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MR-TRUS FUZYON BIYOPSISI ILE

PROSTAT KANSERI TANISINDA
SUPHEYE YER YOK

Prostat kanserinin tani asamasinda MR-TRUS fiizyon “akilli biyopsi” teknolgjisi,
hedefe hizla ve glivenle ulasma imkani sunuyor. Tek seferde
daha kesin sonuclar sunan teknoloji, tedavi siirecine hiz kazandiriyor.
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SINIRLI SAYIDA OFiS iGiN
ISIN iCINDE
ISIN
EN TEPESINDE
%18 KDV CEPTE

2017'NiN EN iYi OFiS PROJESINDE
OFiSLER VE DUKKANLAR
ENiYiLER iCiN HAZIRLANIYOR.

PROJEYI 3 BOYUTLU GORMEK ICIN;

= i i www.Skytower.com.tr
1-|ﬁ.lﬁoog13|ﬂmden hursaskytower e )
! uygulamasmi indirin. SATIS OFIS|

2- Uygulamay agm. 0224 211 21 10
3- Telefonu sayfaya tutin.
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Bursa Barosu

Yil: 42 Sayi: 102 - Arahk 2017
Yerel Sdreli Yayin (3 Aylik)

Imtiyaz Sahibi
Bursa Barosu adina
Av. Gurkan Altun

Sorumlu Yaziisleri Miidiirii
Av. Buket Gulcin Ozel
(Baro Yonetim Kurulu Uyesi)

Dergi Komisyonu Baskani
Av. Hakki Savunur

Yayin Kurulu
Av. Alpay Sahinakman
Av. Gizem Berceste Olgun
Av. Nihat Ozkumova
Av. Emre Cakin
Av. Hilmi Sari

Editor
ihsan Boluk
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www.balabanproduksiyon.com

Baski
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Dagitim

www.seckurye.com.tr

Yayinci / Yénetim Bursa Barosu Dergisi, Bursa

Bursa Barosu Baskanlig Barosu Baskanlgi tarafindan
Kibris §ehit|eri Cad T.C. yasalarina uygun olarak

yayzm[anmaktadzr Bursa Barosu

Adalet Sarayl Dergisi'nin isim ve yayin hakki
G-Blok Kat:1 Bursa Barosu Bagkanligi'na
Osmangazi / BURSA aittir. Yayimlanan yaz, fotograf

ve konulanin her hakk: saklidir
ve tum sorumlulugu eser
sahiplerine aittir. [zin ainmadan
alintt yapllamaz. Reklamlarin
sorumlulugu reklam verenlere
aittir.

T: 444 50 99
0224 272 1M1 94
0224 25166 06

F: 0224 251 62 49
Bursa Barosu Dergisi, Basin

Meslek llkeleri'ne uymaya s6z
basin@bursabarosu.org.tr vermistir.

4 || bursabarosu.orgtr

Baskan'dan...

Sevgili meslektaglarim;

Yeni yil kargiladigimiz bugiinlerde dergimizin 102. sayisi
ile karginizdayiz.

Ardimizda koskoca bir yili birakmanin hiznu yaninda,
6nlmuzde yeni bir yilin umut ve beklentisi bizi sarip
sarmalamakta. Bu karigik ve bir o kadar da yasami
tarifleyen duygular igerisinde sizlere Jacques Prevert'in
dizeleri ile merhaba demek istiyorum;

IYI DUSUNUN

Bu yilinizi iyi gegirdiniz mi?

Saghikl oldugunuz igin hi¢ sevindiniz mi?

Bu yil hig gtin 1s1g1 ile uyandiniz mi?

Kag kez glinegin dodusunu izlediniz?

Bir neden yokken kag kisiye hediye aldiniz?

Kag sabah yolda bir kediyi oksadiniz?

Bu yil yeni dogmus bir bebek parmaginizi

sikica tuttu mu hig?

Ve siz onu hi¢ kokladiniz mi?

Yaz gecelerinde ne ¢ok yildiz olduguna

hi¢ sasirdiniz mi?

Kendinize bu yil kag oyuncak aldiniz?

Kag kez gézlerinizden yas gelene kadar glildiiniiz?
Yasli bir agaca sarildiniz mi bu yil?

Cimlere uzandiginiz oldu mu?

Cocuklugunuzdan kalan bir sarkiyi s6ylediniz mi hi¢?
Hig tas kaydirdiniz mi bu yil?

Kag kez kuglara yem attiniz?

Bir ¢icegi dalindayken kokladiniz mi?

Bu yil kag kez gbkkusagi gérdiiniiz?

Ya da hediye alan bir gocugun gézlerindeki 1$1gi?
Kag kez mektup aldiniz bu yil?

Eski bir dostunuzu aradiniz mi hig?

Kimseyle baristiniz mi bu yil?

Aslinda mutlu oldugunuzu kag kez fark ettiniz bu yil?
lyi bir yilin, bunlar gibi bircok “kiigiik sey’e badl
oldugunu hig disiindiiniiz mi bu yil?

Yayilin ¢imenlerin lzerine...

Acele edin...

Erveya gec...

Cimenler yayilacak (zerinize...

Bu yil hi¢ gin 1s1g1 ile uyanmayanlar icin 2018,

glinesin o simsicak yliziiyle tanigma vakti. Yagmurdan
kacarken belki durup ufka bakma ve gokkusagini
g6rme vakti. Saglikli olmak kadar saglikh kalabilmek
icin havaya, suya, cevreye, gidalarimiza sahip ¢ikma
vakti geldi de gegiyor. Belki bunlardan fazlasini
yapacak, hayallerinizi yasayacak, yagsami gercek
kilacaksiniz. Ornegin, inkaya’da 600 yagini asmig
koca ¢inarin gévdesine sarilacak, belki de Gélyazi'da
700 yih geride birakmis Eleni ve Mehmet'in sonsuz
askini kanh gézyaslariyla 6limsuzluge tasiyan
Aglayan Cinar’in altinda eski bir dostunuzla barisip
sarilacaksiniz. Ya Atatirk Stadyumu’nun gimlerinde
yatip gece gokyiziindeki yildizlari seyredecek ya da
Emirsultan’da glivercinlere yem atarken onlarin havadaki
rakslarini seyre dalacaksiniz. Sairin dedigi gibi hayati
yasarken farkina varamadigimiz, kagirdigimiz o kadar
an oluyor ki en siradan, en olagani, her giin dogan
glinesi dahi 1skalamiyor muyuz? Oyleyse yasamin bize



bahsettiklerinin farkina varmak ve dolu dolu yagsamak igin
acele etmek gerek...

Sevgili meslektaslarim;

icinden gectigimiz cok zor ve sikintili siire¢ en cok da

hukuk alaninda erezyona yol agmis ve adalet olgusu

derin bir yara almistir. Arabuluculuk, uzlastirma derken
uyusmazliklar yargisal alandan ¢ikariimig, hak aramanin
yolu cesitli bariyerlerle kesilmistir. Avukatlik mesleginin alani
glinbeguin daraltiimaktadir. Olaganuisti dénem KHK’leri ile
dosya inceleme, siipheli ve sanikla goérisme, ifade ve sorgu
asamalarinda baglayan kisitlamalar, son ¢ikarilan 696 sayil
KHK ile de yargilamalarda savunma hakkinin kisitlanmasi
ve midafiinin yoklugunda karar verilmesi, kararlarin
gerekceli olma zorunlulugunun kaldiriimasi ile avukatlik
meslegi yapilamaz hale getirilmistir. Ancak avukatlk 6zinde
itiraz etme ve hak arama meslegidir. Bursa Barosu’nun

siz degerli Giyelerinde de bu temel 6zelliklerin fazlasiyla
oldugunu, her zaman ve her platformda gosterdiniz. Sizler
sonu yaralanma ve hatta 6limle biten tehditler, silahli
saldirilar, fiili ve hukuki bitlin zorluklara ve engellere ragmen
meslegi ilk glinkl heyecanla yapmak igin karakollarda,
mahkeme salonlarinda, cezaevlerinde saatlerce beklediniz
ve sonuna kadar hukukun Ustinligu ve adaletin tecellisi igin
muicadele verdiniz, veriyorsunuz.

Son olarak avukatlara kargi artarak devam ede gelen
siddete dur demek ve farkindalik yaratabilmek igin 3 Kasim
2017 giinl gergeklestirdigimiz “CMK’dan kaynaklanan
zorunlu mudafilik harig olmak Gizere” 1 glinliik durugsmalara
girmeme ile clbbeli bir sekilde Adliye’den Kent Meydani’'na
gerceklestirdigimiz eyleme amasiz, lakinsiz, fakatsiz
katildiniz, destek verdiniz. 2013 yilinda Adana’dan bu tarafa

-

gercgeklestirilen en kalabalik ve Ulkede en ¢ok ses getiren
avukat ylruyutsinin mimari oldunuz. Bu nedenle 102.
sayimizin kapagini Bursa Barosu avukatlarinin yuruyusiine
ayirdik. Siz meslektaglarimizdaki bu micadele azmi ve
kararllligi gelecek adina umudumuzu surekli yesertiyor ve
gOrevimizi yaparken bize glg¢ ve destek veriyor.

Sevgili meslektaglarim;

Goreve geldigimiz glinden bugtine gegen 15 aylik

surecgte 3 ayda bir periyodik olarak ¢ikarmak suretiyle 5.
dergimizi sunmanin hakli gururunu yasiyoruz. Bu sure
zarfinda gergeklestirdigimiz seminer, panel, konferans ve
sempozyumlar yaninda her gerektiginde aninda refleks
gOsterip basin aciklamasi yaparak basin ve kamuoyu ile
goruslerimizi paylastik. Dergimizin 99. sayisi ile birlikte
basladigimiz kitap eki uygulamamiza da 4.kitabimizla birlikte
devam ediyoruz. Halihazirda yazarlari ile 5 kitabin tcretsiz
basim ve dagitimi konusunda da anlasiimis olup takip eden
sayilarimizla birlikte sizlere ulagstirmaya devam edecegiz.
Bildiginiz Uzere géreve baslar baglamaz yaptigimiz H

Tipi Cezaevi 6nlindeki avukat bekleme biriminin ardindan
sOzlesme suresi bitmis olan Heykel Baroevi'ni 3 yillik stre
ile yeniden Buyuksehir Belediyesi’'nden kiraladik ve “isitma-
sogutma, havalandirma, boya badana, asma tavan vb gibi”
esasli bir tadilattan sonra Adli Yardim Merkezi’ni buraya
tasidik. Simdi de Uluyol'da kiraladigimiz ve tadilati biten
yere CMK Uygulama Merkezi’'ni tasimak Uzereyiz. Ardindan
merkez adliyede elde ettigimiz alanlarda dizenleme
yapacak ve basin yayin, bilgi islem, komisyon ve uzlastirma
odalarimizi hizmete alacagiz.

103. sayida bulusana dek saglik ve esenlikler diler, yeni
yilinizi en igten dileklerimle kutlarim.
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10 BURSALI AVUKATLAR SAVUNMA VE
YARGI GUVENLIGI ICIN YURUDULER

13 AVUKAT AHMET CEM FIRAT'A BICAKLI SALDIRI!

15 KOCAELILI AVUKAT MEHMET SAMIM
GEREDELI SEHIT EDILDI!

16 BURSA BAROSU BASKANI

AVUKAT GURKAN ALTUN:

“4 AYDA 4 MESLEKTASIMIZ GOREVLERi GEREGI
SILAHLI SALDIRIYA UGRAMISLARDIR. SALDIRILARI
KINIYOR VE SAVUNMANIN SUSTURULAMAYACAGINI
BiR KEZ DAHA HAYKIRIYORUZ!”
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HABER
18

Bursa Barosu’nun
Ankara Cikarmasi

21
Ozel idea Koleji
ogrencileriyle
doyumsuz sohbet

22
“Cumbhuriyet'i
savunuyoruz!”

23
Oliimiiniin 79.
yildénimiinde

Ataturk’e seslenis

24

Bursa Barosu'ndan
Cumbhuriyet’in 94. yilina
coskulu kutlama

26
Ataturk Arastirmalari
Komisyonu hizli basladi

27

Kelesli gocuklara
Bursa'yl gezdirdik

28

Bursa Barosu Geleneksel
“Cocuk ve Hukuk” Konulu
Resim Yarigsmasi
sonuglandi

30
Tirk kadinina “Segme ve
Secilme Hakki” veriliginin
yildénimi

31

Bursa Barosu’'ndan, Medeni
Kanun’un Kabuli’'niin 91.
yildonumu agiklamasi:
“Cumhuriyet devrimlerine
ilk ginki gibi sahip
cikiyoruz!”

32

Bursa Barosu Bagkani
Av. Gurkan Altun:
“Bu yasa kizlarimizin alinip
satilmasina olanak saglar!”

33
BAOB bilesenlerinden
yasaya tepki

34

“Bascavus da, veteriner
de devlet memuru, onlara

neden nikah yetkisi
verilmiyor?”

36
“Kadina yonelik siddetle
miicadele slrecek!”

37

Buyuksehir Belediye
Baskani Aktas’a hayirli
olsun ziyareti

38
“Kibris konusunda Turkiye
maalesef akil tutulmasi

yasiyor!”

40

Lefkosa Barosu ile
kardeslik protokoli
imzaladik

41

Muzip Avukat Sarper
Sarp’i da, “Doktor’unu da
kaybettik!

42
Bagkan Altun “Adalet
Nobeti’nde!

DERLEME
44

Zor dénemin bagkani:
Ramazan Hoga

KULTUR
SANAT

48
Bursa Barosu TSM
Korosu’'ndan
muhtesem konser

49

Ay yuzli kiz Ayla

50
Tdm kara
pargalarinda insan

52
Siir
iskele
Av. Metin Oztosun
Firar Tutkusu
Av. Sakir Caligkan
Cok Zaman Gegti Ustiinden
Av. Muhammet Yamani
Demir

ICINDEKILER

Onuncu yih geride birakirken Uludag
Universitesi Hukuk Fakiiltesi:
Burada bir fakiilte var uzakta...
Dr. K. Ahmet Sevimli

Tasinmaz hukuku ile ilgili ilging bilgiler
Av. Nezih Siitgii

6183 Sayili Amme Alacaklarinin Tahsili
Usuli Hakkindaki Kanun’a gore agilan
Tasarrufun iptali Davalarr’nin sonuglari
(6183 S. M. 31)
Av. Talih Uyar

Ticari islemlerde tasinir rehni kanunu
Av. Ece Yasav

Bireysel Emeklilik: Calisanlarin otomatik
olarak bir emeklilik planina dahil edilmesi
Av. Nesligiil Altin

Araclardaki renkli camlarin hukuki
durumlarina iligkin bir degerlendirme
Prof. Dr.

R. Cengiz Derdiman

Analik sigortasi / Av. Nisa Oren

Kentsel donliisimde damga
vergisi ve harg istisnasi
Av. Haydar Sen6z

Natamam halde intikal eden tasinmaz
mallarda vesaret ve intikal vergisi
uygulamasi
Av. Yunus Emre Giirdal

Arabuluculuk faaliyeti ve tahkim
yargilamasinin farklari
Stj. Av. Eda Kuralay

Tahkim yargilamasinda ispat
Stj. Av. Gizem Dénmez

Turkguluk ve Ataturkgllik
Av. Sadik Delipinar

Is yeri disinda kurulan sézlesmeler
Av. Dilay Kusoglu
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BURSALI AVUKATLAR, SAVUNMA
VE YARGI GUVENLIGI iCiN YORUDD
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Bursa'da 4 ayda, biri limle sonuclanan 4 ayri avukata
saldiri olayi ve faillerin tutuklanmamasi, Bursali
avukatlarca protesto edildi. 3 Kasim 2017 tarihinde Bursa
Adalet Saray! onunde “Durusmalara girmiyoruz” pankarti
arkasinda toplanan avukatlar daha sonra Kent Meydanrna
kadar sloganlar esliginde yurudd. Yuriyis sonunda
konusan Bursa Barosu Baskani Av. Girkan Altun, faillerin

vukatlara yonelik saldirilar, Bursali

avukatlari sokaga dokti. Temmuz

ayinda Gemlik'te Avukat Ozgir

ksoy’un ugradidi silahli saldiri

sonucu sehit edilmesinin ardindan, Bursa
merkez ve ilgelerinde yasanan saldiri ve
silahli tehdit olaylarinda artis g6zlendi. En
son 25 Ekim 2017 tarihinde ofisinin girisinde
Avukat Ahmet Cem Firat'in bigaklanmasi
Uzerine her platformda failler hakkinda
tutuklama talep etmeyen savci ve tutuklama
karari vermeyen hakimlerden yakinan
Bursa Barosu Bagkani Gurkan Altun, bir
grup meslektasinin da gortistuni almis ve
protesto yurtyusu planlamisti.

3 Kasim 2017 guini saat 9.30°dan itibaren
Bursa Adalet Sarayi 6niinde toplanmaya
baslayan avukatlara, meslektaslari CHP
Bursa Milletvekili Nurhayat Altaca Kayisoglu

ile Sakarya Barosu Bagkani Av. Zafer Kazan
da destek verdi. Saat 11.30 oldugunda
“Durusmalara girmiyoruz” pankarti arkasinda
yurlylse baslayan kortejde, Gemlikli Avukat
ismail isel, temmuz ayinda sehit edilen Av.
Ozgiir Aksoy’un fotografini tagidi. Hemen
arkasinda da Bursa Barosu Bagkani Girkan
Altun’un yaninda, Ozgiir Aksoy’un esi,
meslektasi Cigdem Alniak Aksoy yuridu.

"SAVUNMAYA UZANAN

ELLER KIRILSIN”

500 dolayindaki avukat, yuruyus boyunca
“Savunmaya uzanan eller kirilsin”, “Susma
sustukca sira sana gelecek”, “Sehitler
6lmez vatan boliinmez”, “Savunma susarsa
adalet élur” sloganlari atti. Kent Meydani’na
gelindiginde basin agiklamasi yapan Bursa
Barosu Bagkani Av. Glirkan Altun,



cesaretlendirmek
ve savunmanin
direncini kirmaya

eylemlerde failleri
calismaktir.”

“Tutuklama
olmamasi,
avukata
karsi yapilan

oURUSIMALARA

RN ORUZ

BURSA BAROS\)
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KAPAK

“iddia makami,
meslektasini
olduren faili
savunmak
istemeyen
avukati
anlamak
zorunda...”
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4 ayda Bursa’da 4 avukata silahl saldiri
gerceklestirildigini hatirlatti. Bunlarin birinde,
Bursa’ya, savunma meslegine, tiyatroya,
siire emek veren, yasadigi Gemlik’in
gelismesi icin 6mrtini adamis bir ailenin,
yine édmrini adamis ¢ocugu olan Av. Ozgir
Aksoy’u kaybettiklerini sdyleyen Altun sdyle
devam etti:

“Avukat Ahmet Cem Firat 3 ayri yerinden
bigakland. iddia makami siipheliyi adli
kontrol talebiyle mahkemeye sevk etti,

bir de uzlastirma talep etti. Bitlin bunlar
avukata karsgi yapilan eylemlerde failleri
cesaretlendirmek ve savunmanin direncini
kirmaya ¢aligsmaktir. Adliyeden buraya
kadar haykirarak geldik. Savunma susarsa
adalet 6lecek gunkl. Dinyada bitiin
rejimlerde, kralliklarda, diktatérliklerde
sirmal clbbeleriyle hakimler ve savcilar
gorebilirsiniz. Ama sadece ve sadece
demokratik llkelerde bagimsiz savunma
gorebilirsiniz. Bu lilkede demokrasi igin,
hukukun Ustiinligu icin en ¢cok caba sarf
eden meslek gruplarindan biriyiz.

iddia makamini empati yapmaya davet
ediyoruz. Meslektaslarimizin olayi
icsellestirip siphelilere midafilik yapmaktan

¢ekinmesi de bir haktir. Elbette ki onlari
savunacak bir avukati barolar olarak
gorevlendirecegiz ancak sizler gérevden
¢ekinen, meslektasini éldirip, yaralayan
faili savunmak istemeyen avukati
anlayacaksiniz, anlamak zorundasiniz.
Onlar hakkinda sug¢ duyurusunda bulunmak
sizin géreviniz degil, haddiniz degil.

Bunu yapanlar asla bizim meslektasimiz
olmayacak, olamayacaklar.”

Bursa Barosu Bagkani Altun, sézlerini
“savunma haktir, avukata dokunma”
sloganiyla bitirirken, Hakkari ve
Diyarbakir’da iki giinde verilen ve biri Bursal
olan sehitleri de hatirlatarak “Acimiz buyuk”
dedi.

Eyleme, Bursa’nin hukukgu
milletvekillerinden sadece Nurhayat Altaca
Kayisoglu destek verdi. Altun bu destekten
Otlru tesekkir etti. Kisa bir konugsma yapan
konuk Sakarya Barosu Bagkani Av. Zafer
Kazan da, adaletin yasamasi igin avukatin
yasamasi gerektigine vurgu yapti.
Avukatlarin protesto eylemi, alkiglar ve ayni
sloganlarla sona erdi.



AVUKAT AHMET CEM
FIRAT'A BICAKLI SALDIRI

Bursa Barosu uyelerinden Av. Ahmet Cem Firat,
blrosunun girisinde bicakli saldiriya ugradi. Saldirganlarin
adli kontrol sartiyla serbest birakilmasi, Bursa Barosu
camiasinda biylk tepkiye neden oldu.

ursa Barosu Bagkani Av. Giirkan
Altun, Bursa Barosu Uyesi Av.
Ahmet Cem Firat'in 25 Ekim 2017
tarihinde blrosunun girisinde
bigakli saldiriya ugramasi tzerine, yonetim
kurulu Uyeleri, avukatlar ve hukukgu Bursa
Milletvekili Nurhayat Altaca Kayisoglu'nun
da katihmiyla Bursa Adalet Sarayi éniinde
basin agiklamasi yapti. Agiklama sdyle:

“Av. Ahmet Cem Firat bir ceza davasinda
savunmasini Ustlendigi mivekkilinin (esi
hikdmlid M.A.'nin azmettirmesi ile) ikiz
ogullarindan E.A.’nin dogrudan, S.A.

ve henlz yakalanamayan Uglnci bir
zanlinin da goézciilik yapmak suretiyle
gerceklestirdigi bigakli saldiri sonucu Ug ayri
yerinden yaralanmistir. Bigakh saldirinin
zanhlarindan 17 yasinda ve ikiz olan E.A.
ve S.A. yakalandiktan sonra Savcilik
makaminda verdikleri ifadede sugu ikrar
etmiglerdir. Sugu ikrar ve kamu gorevi
icra eden avukatin silahli eylem sonucu
yaralanmis oldugu gercgegi kargisinda
zanhlarin tutuklama talebi ile sorgu hakimi
onine cikarilmasi tek basina yeterlidir.
Hele bir de eylemin birden fazla kisi ile
icrasl, bir giin énceden tasarlanmasi,

TR ’
]! . h"“ll
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avukatin bldrosunun 6niinde pusu kurarak
gerceklestiriimesi, 6ncesinde gerek zanllar
tarafindan yuz ylze, gerekse zanlilari
azmettirdigi distinilen babalari tarafindan
cezaevinden mektupla olmak lizere tehditle
birlikte hara¢ mahiyetinde para istenmesi

bir butlin olarak dusunuldiginde tutuklama
disinda bir tedbirin yeterli olmayacagi apacik
bir gercekliktir.

"ZANLILAR YINE ARAMIZDA...”
Ancak tim bu somut olgulara ragmen
sorusturma savcisi tarafindan skandal
denilecek bir karara imza atilmis ve zanlilar
adli kontrol talebi ile sorguya sevk edilmigler,
sulh ceza hakimligince de talebe uygun
verilen karar ile haftada sadece iki defa
bagl bulunduklari karakolda imza atmak
kosulu ile olay giiniiniin aksami serbest
birakilmiglardir. Zanllar yine aramizdadir

ve imza attiktan sonra bir sonraki

imzasina kadar istedikleri kadar avukata
saldirabilecek, yaralayabilecek, adli kontrolle
saliverilecek ve aksam yine evlerine
gideceklerdir.

Adliyede bunlar olurken, saldiri sonrasi
Muradiye Devlet Hastanesi’'ne kaldirilan

Aralik 2017
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Av. Ahmet Cem Firat

12 || bursabarosu.orgitr

meslektagimiza ilk miidahale burada
yapilarak gézlem altina alinmistir. Erken
midahale ile hayati tehlikeyi atlatan
meslektasimiz zanlilarin serbest kalmasi
Gizerine can glvenliginin saglanmasi ve
tedavisinin sirdirilebilmesi igin kendi istegi
ile bagka bir hastaneye sevk edilmigtir.

“CEHALETTEN, KANDAN
BESLENIYORLAR®

Her yurttasin -ki somut olaydaki zanlilarin
dahi- hakkini, hukukunu savunan, adalet
arayisinda yol g0stericisi ve temsilcisi olan
avukatlara ihtiyaci vardir. Gunkl yarginin tg
kurucu unsurundan biri olan avukat olmadan
savunma, savunma olmadan adalet

olmaz. Tim bunlara ragmen avukathk
meslegine yoénelik sistemli ve bilingli bir
sekilde degersiz kilma ve itibarsizlastirmaya
yonelik faaliyetler ara vermeksizin devam
etmektedir. Her yerden gelen bu saldirilarla,
bagimsiz savunmanin sesini kismak, gugsiz
kilmak ve etkisizlestirmek istendigi giin gibi
aciktir.

Avukatlara burosunda, kollukta, kesifte,
adliyede, haciz mahallerinde ve hatta
durusma salonlarinda sozlu, fiili ve silahh
saldirilar artarak devam etmektedir. En son
ornegi de meslektasimiz Ahmet Cem Firat'a
karsi gerceklestiriimis, cehaletten, siddetten
ve kandan beslenen failler nerdeyse
yasamlarindaki butin olumsuzluklar
avukata fatura etmis ve cana kast etmis, kan
doékmduslerdir. Bu vahim tablo yaninda bir de
toplumun avukatlara yénelik gergeklesen
haksiz eylemleri kaniksamasi, basit, siradan
gunlik olaylar gibi gérmeye baglamasi da
maalesef meslegin giin gectikce yapilamaz
hale getiriimeye c¢alisildigini géstermektedir.

4 AYDA 4 AYRI SILAHLI SALDIRI
Avukatlara sirf gérevinden ve mesleki
faaliyeti kapsaminda ustlendigi islerden
dolayi yapilan algakga saldirilar kabul
edilemez. Her seferinde tekrarlamamiza
ragmen anlasiimasi igin bir kez daha
yinelemek istiyoruz ki; Avukat temsil ettigi

muvekkiline ait dosyanin da, uyusmazligin
da tarafi degildir. Avukatlari takip ettigi
dosyadaki uyusmazlikla 6zdeslestiren ve
adeta dosyanin tarafi gibi gorerek, sozlu, fiili
ve silahli saldirida bulunan sakat anlayisi
ve bu anlayigi besleyen algi miihendisligini
kinyoruz.

Bursa’da meslektaglarimiza yonelik olarak
4 ayda biri 6limle sonuglanan 4 ayri

silahl saldiri gergeklestirilmistir. Intihar
ederek kendi cezasini kendi kesen katil
disinda diger Gg olayin zanlilari bir giin bile
tutuklanmamis, hicbir bedel 6dememislerdir.
Benzer iklim ne yazik ki Kocaeli'de bir
meslektagsimizi kaybetmemize neden
olmasi yaninda ulkemizin bir¢ok yerinde de
gobrevleri nedeniyle silahli saldiriya ugrayan
meslektaslarimiz ne yazik ki yaralanmis ve
oldirtulmuslerdir.

Bursa Barosu, 6gretilmis cehalete ve
yaratilan siddet iklimine ragmen avukatlara
ybnelik tehdit, baski, fiili ve silahl saldirilarin
kargisinda yer alacak, bu sakat anlayis ve
davraniglarla miicadeleye devam edecektir.

"AVUKATLIK YAPAMAYACAKLAR”

Bursa Barosu, avukatlara yapilan saldirilara
duyarsiz kalan, basta tutuklama olmak lzere
glvenlik tedbirlerini gérmezden gelerek
faillerin ellerini kollarini sallamalarina,
haksiz eylemlerini ballandira ballandira
anlatmalarina ve avukata karsi sug

islemeyi 6zendirmelerine neden olan savci
ve hakimleri ilerde bagvurmalari halinde
avukatlik meslegine kabul etmeyecektir.
Diger Barolara da avukata ve avukatlik
meslegine yénelik olumsuz tutum ve
davraniglari bildirilerek bu kigilerin avukatlik
meslegini yapmalarini engelleyecektir.
Meslektagimiz Ahmet Cem Firat'a acil
sifalar dilerken, meslektasimiza yapilan
planh ve éldirmeye yonelik bu algakga
saldiry siddetle kiniyor ve lanetliyoruz. Son
olarak da savcilik makamindan bu algakg¢a
saldirinin bitun failleri hakkinda derhal ve
etkili bir sorusturma yapilarak bir an 6énce
yargi 6nuine ¢ikariimalarini talep ediyoruz.”



KOCAELILI AVUKAT MEHMET
SAMIM GEREDELI SEHIT EDILDI

Kocaelili Avukat Mehmet Samim Geredeli, 10 Ekim
2017 Sali giinii saat 16:00 sularinda izmit Omeraga
Mahallesi Fethiye Caddesindeki Pirildar is Merkezinin
4. katindaki ofisinde S.A.S. isimli sahis tarafindan
tabancayla vurularak sehit edildi.

[ i —

vukat Mehmet Samim Geredeli’yi

ofisinde 3 kursunla éldiren katil

zanlisinin daha énce cete liderligi

sugundan 6tirt cezaevinde yattigi
ve 2014 yilinda tahliye edildigi 6grenildi.
Zanlinin kendi sosyal medya hesabinin
duvarina “Mapus soguk, duvar yas, belki
biraz Usuriz. Hele basim zindandan ¢iksin
da gorisuriz” yazdigi, Avukat Geredeli'ye
kursun sikarken de “Bizi zarara ugrattin”
diye bagirdigi 6ne siruldi.

Gorev sehidi Av. Mehmet Samim Geredeli
icin, 11 Ekim 2017 Carsamba giinii Kocaeli
Fevziye Camisi'nde téren diizenlendi.
Cenaze torenine Kocaeli Cumhuriyet
Bagsavcisi Mehmet Ali Kurt, Kocaeli
Barosu Bagkani Sertif Gokge, Bursa
Barosu Baskani Girkan Altun ile protokol
mensuplari, avukatlar ve vatandaglar
katild1.

Kocaeli 1. Noteri Sibel Geredeli ile evli
ve 1 cocuk babasi olan Mehmet Samim
Geredeli’nin cenazesi Kent Mezarligr’'nda
topraga verildi.
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Av. Mehmet Samim Geredeli
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BURSA BAROSU BASKANI AV. GURKAN ALTUN:

“4 AYDA 4 MESLEKTASIMIZ
GOREVLERI GEREGI SILAHLI
SALDIRIYA UGRAMISLARDIR.
SALDIRILARI KINIYOR
VE SAVUNMANIN
SUSTURULAMAYACAGINI BIR
KEZ DAHA HAYKIRIYORUZ!”

Bursa Barosu Baskani Av. Glrkan Altun, hi¢bir gucin
savunmay! susturamayacadini soyledi. Altun, gorevi
nedeniyle sehit edilen Kocaelili Avukat Mehmet Samim
Geredeli ile saldirlya ugrayan bir baska avukat ve
Korkuteli Savcisi ile ilgili konusurken, silahsizlanmaya
dikkat cekti ve sdzde av silahi olan pompali tifek
satislarinin yasaklanmasini istedi.

“Elma, armut
cekirdek gibi
satilan pompall
tifeklerin satis
bir an dnce
yasaklanmalidir.”

14 || bursabarosu.orgtr

ursa Barosu Bagkani Av. Giirkan
Altun, yénetim kurulu Uyeleri, Bursa
Barosu 6nceki baskanlari Zeki

Kahraman ve ayni zamanda TBB
Yénetim Kurulu Uyesi Ekrem Demiréz ile
avukatlarin katihmiyla Bursa Adalet Sarayi
girisinde basin aciklamasi yapti.

“Basin agiklamamiza ‘Yeter artik’ diye
haykirarak baslamak istiyoruz. Zira diin
Kocaeli'de yine bir avukat ugradigi silahh
saldirida sehit oldu. Sanhurfa’da saldiriya
ugrayan bir meslektasimiz da nefsi miidafaa
sonucu saldirgani 6ldurdigu iddiasiyla
tutuklandi. Antalya’nin Korkuteli ilgesi
savcimiz da makaminda kurgun yagmuruna
tutuldu ve agir yaralandi” diyerek bagslayan
Altun, sdyle devam etti:

KATIL ZANLISININ YANINDA
SILAHLI iKi KiSi DAHA VARDI

“Iki meslektasimiz ve bir savcimiz, 4

Temmuz 2017 giind Gemlik’'te pompall
tufekli saldinda sehit verdigimiz Avukat
Ozgiir Aksoy gibi, 11 Agustos giinii
Mustafakemalpasa ilgesi’nde yine pompali
tufekle saldiriya ugrayan fakat ne mutlu

ki yaralanmadan kurtulan Avukat Seyfi
Budak gibi, gorevlerinden dolay saldiriya
ugramislardir.

Oncelikle Kocaeli’deki olayin ayrintisina
baktigimizda, Avukat Mehmet Samim
Geredeli’yi ofisinde 3 kursunla éldtren katil
zanlisinin daha 6nce cete liderligi sugundan
otlrd cezaevinde yattigini gériyoruz. Henlz
olayin ayrintilarini bilmemekle birlikte,
zanlinin kendi sosyal medya hesabinin
duvarina “Mapus soguk, duvar yas, belki
biraz Usuriz. Hele basim zindandan giksin
da gorislriz” yazmasi, Avukat Geredeli'yi,
hapis cezasi aldigi davanin tarafi gibi
gordigini, ayrica hukuk birosuna silahli iki
kisiyle birlikte gelmesinin planl bir cinayet



oldugunu géstermektedir.

Keza Sanliurfa’da da alacak davasi
ve haciz iglemleri nedeniyle avukatlk
birosunda yasanan silahli kavgada

1 kisi hayatini kaybetmis 3 kisi de
yaralanmistir. 4 Ekim’de meydana
gelen bu olayin sorusturmasinin
sonunda ne yazik ki saldiriya ugrayan
meslektasimiz nefsi miidafaa

sonucu 6lime sebep oldugu igin
tutuklanmistir.”

“SALDIRILARI SIDDETLE
KINIYORUZ™

“Bursa Barosu olarak, Kocaelili
sehidimiz Mehmet Samim Geredeli'ye
Tanr’dan rahmet, kederli ailesine,
yakinlarina ve hukuk camiasina
bassaghgi diliyoruz. Sanhurfali
meslektasimiza da gegmis olsun
dileklerimizi iletiyor kisa zamanda
6zgurltgine kavusacagini Gimit
ediyoruz.

Yarginin vazgecilmez unsuru olan
avukatlara sikilan kursunlarin adalet
kurumuna sikilmis oldugunu bir kez
daha vurgulamak isteriz. Avukatlarin,
mudafi olarak katildiklari davalara
ve isleme koyduklari icra takiplerine
konu olan uyusmazliklarin tarafi

olmadiklarini hi¢ kimse unutmamalidir.

Bursa Barosu Baskani Av. Gurkan Altun

Avukatlara, baktiklari dosyalarla
Ozdeslestirilerek yapilan s6zlu, fili ve
silahli saldirilar asla kabul edilemez.
Meslektaglarimizin gorevi basinda
ugradigi saldirilari siddetle kiniyor,
bu tir saldinlarin avukathk meslegini
yuritmemize engel olmayacagini,
savunmanin susmayacagini bir kez

daha haykiriyoruz.

Avukatlara yonelik silahli saldirilarin
sokunu yasarken, Antalya’nin Korkuteli
ligesi Cumhuriyet Savcisi Kadir
Kigukoner’'in makaminda, gorevi
basinda silahl saldiriya ugrayarak
agir yaralandigi haberini aldik. Savci
Kuglkoner, izin talebine olumsuz
yanit verdigi adliye personelinin polis
esi tarafindan kursun yagmuruna
tutulmustur.

Saldinyi kinarken, 26 yasindaki
geng savcimiza acil sifa diliyor, yargi
camiasina ge¢mis olsun dileklerimizi
iletiyoruz.”

TOPLUMA “SiVLAHLARINIZI
BIRAKIN™ CAGRISI

Gurkan Altun, son olarak silahsizlanma
cagrisi yapti ve soyle dedi:

“Elma, armut, gekirdek gibi satilan,

av tufegi gérinimindeki pompali
tufeklerin, cinayet aletlerinin bir an
Once satisinin yasaklanmasini,
pazardan kaldiriimasini diliyoruz.
Aksi halde bu haberleri her guin alinz.
Bdyle basin aciklamalarini da her giin
yapariz. Toplumun bir an 6nce kavga
ortamindan baris ortamina gegmesini
diliyor ve herkese silahlarini terk
etmeye davet ediyoruz.”
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BURSA BAROSU'NUN
ANKARA CIKARMASI

Bursa Barosu, Cumhuriyet Haftasi etkinlikleri kapsaminda Ankara'ya cikarma
yapti. Baskan Av. Gurkan Altun onderliginde Anitkabir'e giden yonetim kurulu
ve bir grup avukat, Atatirk’'in manevi huzurunda saygi durusunda bulundu.
Bursa Barosu Heyeti, Cankaya Koski'nde Basbakan Yardimcisi Av. Hakan
Cavusoglu, TBMM'de de iktidar ve muhalefet partisi milletvekilleriyle goristu.
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ursa Barosu'nun Cumhuriyet

Haftasi etkinlikleri arasinda

yer alan Anitkabir ziyaretine

30 avukat katildi. Bursa
Barosu Baskani Giran Altun ve
beraberindekilere Anitkabir gezisinde,
Manisali asker Avukat Ahmet Uyanik’in
eslik etmesi hos bir tesadif oldu.
Cubbelerini Aslanl yolun basinda giyen
Bursa Barosu Heyeti, askeri térenle
Ata’nin huzuruna gikti. Bursa Barosu
Baskani Av. Girkan Altun, Atatirk’iin
mozolesine g¢elenk birakti, daha sonra
da saygi durusu yapildi. Heyet daha
sonra Misak-1 Milli Kulesi’ne gecti ve
Bursa Barosu Bagkani Av. Gurkan
Altun Anitkabir Seref Defteri'ne soyle
yazdi:

"BUYUK ATATURK;
Karanligi delen yildiz olup yolumuzu
aydinlatan-sigina meftun olarak
geldigimiz manevi huzurunda

gezdi.

devrimlerinin izinde olan hukuka agkla
bagli Bursa Barosu’'nun en derin
hirmet ve saygilarini getirdik sana...
Omriiniin en giizel zamanlarin

savas meydanlarinda tiiketirken bile
aklin rehberligini ilke edinmek igin
okudugun onca kitaptan anladigimiz
Uzere cehaletin karanhk urettigini ve
her zaman ve her an en gok bununla
miicadele etmemiz gerektigini simdi
cok daha iyi anliyoruz. Ogretilmis
cehaletin yaratacag! iklimlerden

bilim, sevgi, sanat, kltir, birlik
Uretilemeyecegini bilen bizler

aydinlik devrimini her zamankinden
daha siki olarak kucakliyoruz.

Aklin ve bilimin 1s1ginda dosdogru
yurimeye devam edecegimize ve
tim glicimiizle devrimlerinin izinde
kurdugun Cumhuriyete sadakatle bagl

olacagimiza bir kere daha ant iciyoruz.”

Heyet, daha sonra Apitkabir Mizesi'ni #

CANKAYA KOSKUNDE
CAVUSOGLUNA ZIYARET

&

Bursa Barosu Heyeti, Anitkabir'den
sonra Cankaya Kosku’'nde Bagbakan
Yardimcisi} Bursa Milletvekili Av.
Hakan Cavusoglu tarafindan kabul
edildi. Baskan Altun, Bursa Barosu’nun
Cumbhuriyet Haftasi etkinliklerini
6zetlediktenssonra,Avukat Ahmet b
Cem Firat'in-ugradigt saldiri olayinin: ===
ayrintilarini anlatti. Altun, “Avukatlara
yonelik saldirilar olagan hale geldigi
gibi, ‘Hak etmistir, *
i

I
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kim bilir ne yapmistir'la baslayip, ‘Oh
olsun’larla biten kiftr, hakaret ve
meslegi itibarsizlagtiran sure¢ yasiyoruz.
Son olay Bursa’da meslektasimiz
Ahmet Cem Firat'in bigaklanmasidir.

Bu olay bizi ¢ok lizdii ama sonrasinda
yasananlar daha ¢ok tzdi. Cezalarin,
tutuklamanin temel sebebi caydirici
olmasidir. Hukukta okurken, toplumsal
infial kavramini 6grenmistik. Son yillarda
gorilmuyor artik, bazen hakim, vicdanen
sugsuz oldugunu bile bile olaya karisan
faili tutuklardi. Karsi tarafin, toplumun
tepkisinden gekinerek, ona zarar
gelmesin ve olay daha da blyimesin
diye... Ama Ahmet Cem Firat olayinda,
planlama var, ikrar var. Buna ragmen
savcl tutuklama talep etmedi, hakim
tutuklama karari vermedi” diye konustu.

Altun, basta ekonomik ve istihdam
olmak Uizere avukatlarin onlarca sorunu
oldugunu, ancak glvenlik sorununun
birinci siraya gegtigini belirtti ve sézlerini
soyle tamamladi:

“Guvenligin, huzurun olmadigi bir

yerde meslektaslarimiza ‘hadi buyurun,
cubbenizi giyin, onurlu bir sekilde
avukatlik yapin’ deme sansimiz yok. Ben
adliyenin bahgesinde Uzerinde clbbe
olan bir meslektasima ‘Clibbenin onuruna
yakismiyor, bunu burada giyme” deme
hakkini kendimde gérmuyorum artik. Kilk
kiyafeti diizgiin degilse de uyaramam.
Cinki biz o cilibbenin onurunu
meslektaslarimiza yagatamiyoruz. Ulke
olarak da gulvenligini saglayamiyoruz.”

CAVUSOGLU: SIDDETIN
HAKLI SEBEBi OLAMAZ!

Basbakan Yardimcisi, Bursa Milletvekili
Av. Hakan Cavusoglu da, Bursa
Barosu uyeliginden dolayi her zaman
gurur duydugunu belirterek bagladigi
konusmasinda “Adalet Komisyonu’nda
yaklasik 6 yil calistim. Adalet
Bakanhgr’'nin iglemleriyle yakinen
ilgilenmis bir arkadasiniz olarak, hem
avukatlik meslegi hem de barolarla ilgili
yasanan bir takim sikintilarin, taleplerin
farkindayim. TBMM'de ¢ok sayida
meslektasimiz var. Meslektaslarimiz
icin verdigimiz mucadele, ingallah
bundan sonraki surecgte daha 6n agici,
mesleklerini daha rahat icra edebilecekleri
bir stireg olur” dedi.

Oncelikle Avukatlik Kanunu’nun
degismesi gerektigini ifade eden
Cavusoglu sunlari séyledi:

“Zaman zaman barolardan goris
alindigini biliyorum ama degisiklikle
beraber sadece mesleki glivenceyi

degil ayni zamanda sosyal ve ekonomik
konulari da teminat altina alan hikiimlerin



derg edilmesi taraftariyim.

Tabii siddet olay1 sadece
meslek bazinda sorun degil.
Hepimizin lzerinde mutabakat
saglayip kinamamiz gereken
bir olay. Hakli gerekgesi
olamaz. Avukatlik mesleginin
faaliyet alani, daha ziyade
ihtilaflar, husumetler...

Bu nedenle avukatlar

daha saglam tedbirlerle
korunmaldir.”

AYDIN, iRGIL VE
KAYISOGLU ILE SOHBET

Bursa Barosu Heyeti, daha
sonra da TBMM'ye gitti.
Bursa Bursa milletvekilleri Av.
ismail Aydin, Av. Nurhayat
Altaca Kayisoglu ve Dr.
Ceyhun irgil ile sohbet eden
Bursa Heyeti’'ne diger Bursa
milletvekillerinden Prof. Dr.
Lale Karabuyik ile Orhan
Saribal da “hos geldiniz” dedi.
TBMM binasi iginde kisa bir
gezinti yapildi, burada da
Bursa Heyeti’ne Milletvekili Dr.
Ceyhun irgil anlatim yapti.
Ozellikle 15 Temmuz darbe
girisimi sirasinda bombanin
isabet ettigi yer de gosterildi.

OZEL IDEA KOLEJi OGRENCILERIYLE
DOYUMSUZ SOHBET

ursa Barosu Bagkani Av. Giirkan Altun,

Sayman Av. Metin Oztosun ile birlikte

Ozel Idea Koleji'nin konugu oldu.

Hukuk, hukukun Gstinlagu, adalet ve
demokasi kavramlarini anlatan Bursa Barosu
Baskani Altun, daha sonra sohbet havasinda
dgrencilerin sorularini yanitladi. Ozel Ideal
Dizey Fen ve Anadolu Lisesi 6grencileriyle
uzun uzun sohbet eden Bursa Barosu Baskani
Av. Gurkan Altun, avukatlik meslegiyle ilgili
sorulara da yanit verdi.
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“CUMHURIYET’| SAVUNUYORUZ!"

Bursa Barosu, “Cumbhuriyeti Savunuyoruz” pankarti

20 || bursabarosu.org.tr

arkasinda Setbasrndan Heykel'e Cumhuriyet Yiriyls

gerceklestirdi.

. [

] CUMHURIYETI
| SAVUNUYORUZ

ursa Barosu Bagkani Av. Giirkan
Altun, yénetim kurulu Gyeleri ile bir
grup avukat, Setbasi Mahfel Cay
Bahcesi'nde toplanip, Atatlrk Aniti
Onune kadar ylridu. Avukatlar yiriyus
boyunca 10. Yil ve izmir marslarini okudu,
“Ne Mutlu Tarkiim Diyene” slogani atti.

Bursa Barosu Bagkani Av. Girkan Altun,
Atatiirk Anit’'na ¢elenk sundu, Bursa
Blylksehir Belediyesi Bandosu’nca verilen
isaretle saygl durusunda bulunuldu ve
ardindan Istiklal Margi okundu.

Son olarak Bagkan Altun, meslektaglarina
hitaben kisa bir konusma yapti. Altun, “94
yil 6nce bugun “Yarin Cumhuriyeti ilan
edecegiz’ demisti Blyik Atatirk ve s6zinu
tuttu” diyerek basladigi konugsmasinda
sunlari séyledi:

“Biz savunma gorevini icra edenler,
pankartta da ifade ettigimiz gibi Cumhuriyet'i
savunuyoruz, savunmaya devam edecegiz.
Bu ugurda 6lmek gerekiyorsa olecegiz.
Cumhuriyet olmadan higbirimizin, higbir
yurttasin yasaminin anlami kalmaz.
Cocuklarimiza emanet birakacagiz, onlar

da c¢ocuklarina birakacak. Ata’nin manevi
huzurunda bir kez daha s6z veriyoruz.
Cumbhuriyetin bekgisiyiz, devrimlerinin
bekgisiyiz, kazanimlarinin koruyucusu,
kollayicisi ve savunucusuyuz. Nefes
aldigimiz surece bu vatan bizlere emanet,
bunun bilincindeyiz. Bizi kul olmaktan yurttas
olmaya tasiyan, bize bu haklari veren, bu
mesledi edinmemizi saglayan Cumhuriyet'e
siki siki sarilacagiz.”




OLUMUNUN 79.
YILDONUMUNDE
ATATURK'E
SESLENIS

Biiyiik Atatiirk;

Amitkabir ziyaretimizde manevi huzurunda
belirttigimiz gibi sen bizim Karanliklan
delen yldizimizsin. Nagiz viicudun toprak
olsa da gosterdigin “muasir medeniyet
seviyesinin iistiine varma hedefin”
yolumuzu aydinlatmaya devam ediyor.
Omriiniin en giizel zamanlarint savag
meydanlarmda tiiketirken okudugun
onca kitaptan anladijimiz iizere aklin
igtginin bilgi oldugunu ve bunun
yolunun da kitaplardan ve yani bilimden
gegtigini biliyoruz. Ilke ve devrimlerinle
bize gosterdigin iizere cehaletin karanlik
iirettigini ve her zaman ve her an en gok
bununla miicadele etmemiz gerektigini
simdi cok daha iyi anlyoruz. Oliimiiniin
iizerinden 79 yil gectikten sonra aydinlik
devrimini her zamankinden daha

siki olarak ve sarsifmaz bir inangla
kucakliyoruz. Daha gecen yil iilkemizde
yasanan darbe girigiminin bizlere bir kez
daha hanrlattigy iizere “Ogretilmis cehalet
ve sorqulamadan uzak biat geleneginin
yarattui iklimlerde; bilim, sevgi, sanat,
kiiltiiv, hukuk, adalet ve bir(ik iiretilmesi”
miimkiin degildir. Hukuka, demokrasiye,
bilime askla bajl Bursa Barosu’nun en
derin hiirmet ve sayqilaron sunarken,
Akl ve bilimin isiginda dosdogru
yiiriimeye devam edecegimize ve tiim
giiciimiizle, devrimlerinin izinde kurdugun
Cumhuriyete sadakatla bagh olacagimizi
bir kere daha tekrar ediyoruz.

Av. Giirkan Altun
Bursa Barosu Baskam
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BURSA BAROSU'NDAN

CUMHURIYET'IN 94. YILINA

COSKULU KUTLAMA

Bursa Barosu, Cumhuriyet’in 94. yasina muhtesem bir
kutlama yapti. Balonun acilis konusmasini yapan Bursa
Barosu Baskani Av. Girkan Altun, acilen yeni bir avukatlik

g

Itun “Ancak yasa yapllirken

yurGtmenin alanini genigletip

savunma ve savunmadan hareketle

yarginin alanini daraltacak
sekilde avukatlar ve savunma aleyhine
hikimler getirme ¢abasi olursa, ylizlerce
yilda elde edilmis kazanimlarin bir ¢irpida
yok edilmesine elbette izin vermeyecegiz,
elbette karsi duracagiz. Savunma alanina
midahaleye asla misaade etmeyecegiz”
dedi.

Bursa Barosu Cumhuriyet Balosu, Podyum

Davet Salonu’nda gergeklestirildi. Baloya
e ~ Bursa Barosu
onceki
bagkanlari

' Turgut_

! Bulut, Ismail
Acar, Yahya
Simsek, Asude

— Senol, Zeki

Kahraman,

Ekrem

Demirdz,

Baskan Altun:
“Hakarete
tutuklama
var, avukati
bicaklayana,
vurana yok!
Onceligimiz
glvenlik”
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yasasina gereksinim oldugunu belirtti.

Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan
Yardimcisi Dog. Dr. Halit Aker avukatlar

ve esleri katildi. Bulgaristan’dan kardes
Blagoevgrad Barosu Baskani Ivan Cholakov,
Bulgaristan Barolar Birligi Yonetim Kurulu
Uyesi Emil Yadkov ile avukatlar Albena
Zladkova ve Ilvanka Kehayova da konuklar
arasindaydi.

“KAZANIMLARIMIZIN YOK
EDILMESINE iZiN VERMEYECEGiZ"

Gecenin aglilis konugmasini yapan Bursa
Barosu Bagkani Av. Glirkan Altun, ilk olarak
Cumhuriyet Haftasi etkinlikleri kapsaminda
yaptiklarini siraladi. Anitkabir’de

Ata’nin huzuruna c¢iktiklarini, TBMM’de
Bursa milletvekillerini ziyaret ettiklerini,
savunmanin, avukatlarin maruz kaldigi
olaylar anlattiklarini sdyledi.

Avukatlik Kanunu’nun degismesi konusunda
hukukgu milletvekilleri konusunda goris
birligine vardiklarini ifade eden Av. Altun,
hukuk fakdltelerinin her yil 15 bine yakin
mezun verdigini, barolara, kapasitelerinin



MARSLAR ESLIGINDE
PASTA KESILDI

Cumbhuriyet Balosu’nda
daha sonra Blu Notte
Orkestrasi sahne ald1.
Grubun seslendirdigi
Cumbhuriyet ve izmir
marglari esliginde pasta
kesildi. Pasta kesimi
sirasinda sahneye cikan
avukatlar, bayrak sallayip
marslara eslik ederek
Cumbhuriyet cogkusuna
ortak oldular. Blu Notte
Orkestrasi’'nin c¢aldigi
tango ve hareketli sarkilar
esliginde avukatlar ve
esleri bol bol dans etti.

Uzerinde avukatlik bagvurusu
oldugunu hatirlatti. Avukatlik sinavi,
ekonomik ve sosyal haklar, givenlik,
staj egitimi, reklam yénetmenligi

gibi konulara yénelik cagdas bir
avukatlik yasasina ihtiya¢ oldugunu,
ancak yasa yaplilirken, bagta barolar
olmak Uzere hukuk drgutlerinin ve
akademik gevrelerin géruglerinin
alinmasi gerektigini ifade etti.

Altun, ydratmenin alanini genigletip
savunmanin ve savunmadan hareketle
yarginin alanini daraltacak sekilde
avukatlar ve savunma aleyhine
hidkamler getirilmemesi gerektigini
ifade ederek “Bu yonde gabalar
olmasi halinde, ylzlerce yilda elde
edilmis kazanimlarin bir ¢irpida yok
edilmesine elbette izin vermeyecegiz,
elbette kargl duracagdiz. Savunma
alanina midahaleye asla misaade
etmeyecegiz” dedi.

“ICINDE BULUNDUGUMUZ
SURECTE ONCELIGIMIZ
GUVENLIK”

Altun, soéyle devam etti: “Ankara’daki
gOrusmelerimizde, iktidarin, avukatlik
kanununun degismesi konusunda
istekli olmasina ragmen, bakanliklar
arasinda gorus farklilar tagiyan
hususlar olmasi nedeniyle tasariyi
olgunlastiramadigini gézlemledik. Yine
ozellikle sosyal medyada yeni avukatlik
kanununda yapilacagi iddia edilen bazi
degisikliklerin savunmayi ve 6rgutli
glicu barolari etkisizlestirecegini

ifade ettik. iktidar partisinin bakan ve
milletvekillerinden henuz her seyin

taslak seklinde oldugu ve komisyon
asamasina gelebilecek bir kanun
tasarisinin olmadigdini, paylagimlarin
gercegi yansitmadigini 6grenmekle
birlikte icerigi konusunda da bir detay
alamadik. Bu nedenlerle dnceligimizin
avukatlarin guvenligi oldugunu
vurgulamakla gegistirdik. Cuinkl
Bursa’'da 4 ayda 4 avukata saldiri olayi
yasadik. 23 yillik bir meslektagimiz
blrosunun girisinde bigaklandi ve her
zaman oldugu gibi failler adli kontrol
sartiyla serbest birakildi. FETO'den
otirt cezaevlerinin dolu olmasinin,
avukata saldiri oldugunda hatirlanmasi
da manidar. Hemen her gun, birgok
kisinin Sayin Cumhurbagkanina,
hikimete ve yiritmenin diger
unsurlarina sosyal medya Uzerinden
hakaret ettigi iddiasi ile tutuklandigina
sahit oluyor, basindan égreniyoruz.
Demek ki s6z konusu hakaret
oldugunda ne yazik ki cezaevlerinin
dolu oldugu akla gelmiyormus.”

“SAVUNMA ALEYHINE
HUKUMLERE KARS|
DURACAGIZ®

Cezada ilk amacin sug isleyen insanlari
caydirmak olduguna vurgu yapan
Bursa Barosu Bagkani Altun séyle
konustu:

“Fakat bizde caydirici unsur sadece
bazi sug tipleri igin s6z konusu. Hukuka
ve savunma makamini temsil eden
avukata saldiri oldugunda, toplumda
yarattigi infial dikkate alinmiyor.

Umut ediyorum ki;

iktidar milletvekilleri de bu
hassasiyetimizi dikkate alir ve avukatlik
kanunu degdisecekse 6ncelikle
savunmanin kazanilmis haklari yerinde
birakilir, avukatlarin 6rgutlt gict

olan barolarin kurulus ve igleyisine,
mali yapilanmasina dokunulmaz,
avukatlarin sosyal ve ekonomik
haklarinda iyilestirme yapilir, hukuk
fakiltelerinin standardi yikseltilip,
Olgme degerlendirme sinaviyla
barolarin dniindeki avukat yigiimasi
onlenir.

Bunun disinda meslegi ve
meslektaglarimizin haklarini savunmak
zorunda olan bir meslek 6rguti olarak
savunmay! etkisiz kilma ¢abasinda
olacak bir siyasete, avukatlar

ve savunma aleyhine hiikimler
getiriimesine elbette izin vermeyecegiz,
elbette karsi duracagdiz. Savunma
alanina miidahaleye miisaade
etmeyecegiz.”

T
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ATAT.URK ARASTIRMALARI
KOMISYONU HIZLI BASLADI

Bursa Barosu'nda yeni kurulan Atatlrk Arastirmalari
Komisyonu ilk toplantisini Bursa Barosu Baskani Av.
Giirkan Altun, Sayman Av. Metin Oztosun, ydnetim kurulu
uyesi Av. Husniye Altin Yesil'in katiimiyla Baroevinde
gerceklestirdi.

aro Bagkani Altun, Atatirk ile ilgili
Bursa Barosu’nun yaptigi calismalar
ve etkinliklerden bahsederek kurulan
bu komisyona verdikleri 6nemi dile
getirdi. Altun, yapilacak ¢alismalarin kapsam
ve genigliginin komisyon kanaliyla artan

bir ivme ile codalmasini ve bu ¢alismalarin
kurulmasi disiinilen merkezin altyapisini
olusturmaya yuiksek bir katki sunmasini
diledi. Daha sonra komisyon uyelerinin
secimi ile komisyon bagkanligina Av.
Bengisu Kutlu, bagkan yardimciligina Av.
Tugce Dokmeci ve yazmanliga Av. Asli
Dinler getirildi.

ILK ICRAAT BASIN ACIKLAMASI

28 Kasim 2017 tarihinde ilk basin
aciklamasini yapan Bursa Barosu Atatirk
Arastirmalari Komisyonu, yikilan eski stadin
kapali tribunlindn aslina uygun olarak
yeniden inga edilmesini, Atatlirk ismi ve yeni
bir diizenlemeyle Bursaspor’un sampiyonluk
mazisine yarasir bir sekilde spor mizesi
haline getiriimesini 6nerdi.

Bursa Barosu Bagkanligrndaki
gercgeklestirilen agiklamayi Atatlirk
Arastirmalari Komisyonu Bagkani Av.

24 || bursabarosu.org.tr

Bengisu Kutlu okudu. Oncelikle, Bursa
Barosu bulinyesinde Atatlrk Arastirmalari
Komisyonu kurulmasindan dolayi gurur
yasadiklarini séyleyen Av. Kutlu, sunlari
soyledi:

“Ulkece adalet ve hukuka olan inancimizin
kuvvetlenmeye ihtiya¢ duydugu su
glnlerde; Ataturk’dn eserlerini, sézlerini

ve benimsedigi hayat gorisinu; vatan ve
millet sevgisini, calismaya ve basarmaya
olan inancini yorulmadan, usanmadan
tekrar tekrar anlamaya ve anlatmaya
ihtiyac duydugumuz apagik ortadir. Bizler
Uzerimizdeki clbbelerle tstlendigimiz
gérevin 6neminin ve kutsalliginin
farkindayiz. Kuskusuz adaletin kuvvetli,
kuvvetlinin de adil olmasi gereken bu
meslek yolculugumuzda her daim manen ve
kalben yanimizda olan ve yol gésterenimiz
Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin
izinden gitmek; fikirlerini yagamak ve
yasatmak en bulyuk idealimizdir.

Komisyon olarak hayat bulmasini istedigimiz
pek cok fikrimiz olmakla beraber, basta sesli
Nutuk projesi, Atatlrk’d anlama ve anlatma
panelleri, alaninda duayen konusmacilarla
Atatlirk’e dair sOylesiler ve bir araya
gelebilecegimiz etkinlikler bunlardan
yalnizca birkagidir.

“HISSETMEK VE HISSETTIRMEK
ONCELIGIMIZ”

Sayin Baro Bagkanimiz Av. Girkan Altun’un
da ifade ettigi gibi ‘Ogretilmis cehalet

ve sorgulamadan uzak biat geleneginin
yarattigi iklimlerde; bilim, sevgi, sanat, kultur,
hukuk, adalet ve birlik tretilmesi mimkin
degildir.’

Bursa Barosu olarak;

Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’'iin
Turk halkina olan inancinin, bilim, hukuk

ve adalete verdigi 6nemin farkinda olarak
olusturdugumuz Atattrk Arastirmalari



Komisyonu’nda, Atatlirk’d onun hayat
okulunda bir kez daha tanimak,
eserlerini ve distincelerini unutmak
ve unutturmak isteyenlere karsi O’'nu
daha da dlimsuzlestirmek, fikirlerini
ve duygularini anlamak, hissetmek ve
hissettirmek dnceliklerimizdendir.

Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal
Ataturk’in égretmenlere olan inancini
bir kez daha animsatarak; tim
o6gretmenlerin, basta Basdgretmen
Mustafa Kemal Atatirk olmak

Uzere, aydin, soran ve sorgulayan
nesiller yetistirmek arzusunda olan
tim egitimcilerimizin, gegen hafta
kutladigimiz,24 Kasim Ogretmenler
GUnund bir kez daha kutluyorum.

Ulu Onder’in de dedigi gibi: “Egitimdir
ki, bir milleti ya 6zgur, bagimsiz, sanli,
yuksek bir topluluk halinde yasatir; ya
da esaret ve sefalete terk eder.”

"AKTAS'TAN GONUL ALICI
ADIM BEKLIYORUZ"

Son olarak;

Emperyalizmin turlG sekillerdeki
saldirilari karsisinda Atattirk’an
6neminin, birlestiriciliginin herkes
tarafindan farkina varildigi ve yeniden
kesfedilip tim devlet kademelerinde
bu durumun tekrar edildigi bu glinlerde
Ataturk Stadinin yikilmasi ve yeni
Bursaspor Stadina Atatlirk adinin
verilmemesi sebebiyle yuregdi buruk
olan bizler. Yikilan eski stadin kapal
triblininin aslina uygun olarak yeniden
insa edilmesini Ataturk ismi ile ve

yeni bir dizenleme ile sampiyonluk
mazimize yarasir ve hatiralarimizi
yasatacak bir sekilde spor muzesi
haline getirilerek korunmasini diliyoruz.
Ataturk aksi olarak bilinen gevresinin
de buradaki binalarin da mazisine
uygun yesil alan, spor ve kiltir alani
olarak duzenlenmesini talep ediyoruz.
Ayni zamanda yeni yapilan Bursa
Buyuksehir Belediyesi stadina da
Atatlrk Stadi adinin verilmesini de
yurekten diliyoruz

“Ayinesi istir kisinin lafa bakilmaz”
6zlu s6zUmiizin de belirttigi gibi yeni
Buyuksehir Belediyesi Bagkanimizdan

bdyle kucaklayici, birlestirici ve gondl
alici bir adim bekliyoruz.”

iZMIR BAROSU
ATAMA ZIYARET

Atatirk Arastirmalari Komisyonu, 1
Aralik 2017 tarihinde de izmir Barosu
Atatirk Arastirmalari Merkezi’'nin
calismalarini yerinde incelemek lGzere
izmir'e gitti. Bursa Barosu Bagkan
Yardimcisi Av. Atila Atik, Sayman Av.
Metin Oztosun, Atatiirk Arastirmalari
Komisyonu Bagkani Av. Bengisu

Kutlu ve komisyon uyeleri Av. Umut
Misir ve Av. Didem Talgir, 6nce izmir
Barosu’'nun Adalet Sarayr’ndaki birimini
ziyaret etti. Izmir Barosu Bagkan
Yardimcisi Av. Mustafa Cetin ve
Sayman ve ayni zamanda izmir Barosu
Atatlrk Arastirmalari

Merkezi Sorumlusu Av. Muammer
Ercoban tarafindan kargilanan Bursa
heyeti daha sonra izmir Barosu’'nun
Alsancak’taki merkezine gecti.
Baskan Yardimcisi Mustafa Cetin,
Genel Sekreter ilke Erol ve Sayman
Muammer Ergoban ile merkezin diger
Uyeleri Semihat Karadagli, Guinden
Yurdagil, Hakan Ayaz, Perman
Sariyev, Mehmet Tirkbay’in katildidi
toplantida Bursa heyetine Atatirk
Arastirmalari Merkezi’'nin ¢alismalar
hakkinda bilgi verildi. Toplantinin son
bélimiine izmir Barosu Bagkani Av.
Aydin Ozcan da katildi. Gériismeler
sonunda iki baro arasinda Atattrk
Arastirmalari konusunda birlikte
calisma yapmak Uzere protokol
imzalandi. Protokole baskan
yardimcilari Atik ve Cetin imza att.

COCUKLARA
BURSA'YI
GEZDIRDIK

Bursa Barosu, Cumhuriyet
Haftasi etkinlikleri
kapsaminda Keles
iicesi’nden bir grup dgrenciyi
Bursa'da konuk etti. Once
Karag6z Miizesi’'nde golge
oyunu izleyen ¢ocuklar, daha
sonra Bursa Kent Muzesini
gezdi. Baroevi'ndeki 6gle
yemeginin ardindan Bursa
Barosu Bagkani Av. Giirkan
Altun ve Yonetim Kurulu
Uyesi Hiisniye Altin Yesil,
cocuklarla sohbet etti, onlara
hediyeler verdi. Kelesli
cocuklarin Bursa Gezisi'ne
genc avukatlar da eslik etti.
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BURSA BAROSU GELENEKSEL
"COCUK VE HUKUK™ KONULU
RESIM YARISMASI SONUCLANDI
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Bursa Barosu tarafindan ortaokul dgrencileri arasinda
bu yil 10.’su diizenlenen “"Cocuk ve Hukuk” konulu resim
yarismasinda dereceye girenlere odiilleri torenle verildi.

ursa merkez Osmangazi, Yildirm
ve NilUfer ilgelerindeki ortaokul
ogrencileri arasinda diizenlenen
resim yarismasina 56 okuldan
404 resim katildi. Ressam Aysen Biirksu
baskanliginda, Bursa il Milli Egitim
Miidiirligi temsilcisi Resim Ogretmeni
Hilya Yaz, Emekli Resim Ogretmeni Nuriye
Balak, resim dgretmenleri Omer Faruk
Kaya, Goniil Kaya, UU Egitim Fakiiltesi
Resim Anabilim Dali Ogretim Gorevlisi
Mige Gultekin, Av. Meysun Giller, Av. Pelin
Yilmaz, Av. Neslihan Aktosun’dan olusan
segcici kurul, siralama yapmaksizin 3 esere
basari 6duli verdi.

Bahgesehir Koleji Bursa Modern
Ortaokulu’ndan Beren Kont, Fethiye
Ortaokulu’ndan Sevval Gl Zorlu ve Hanife
Murat Ortaokulu’ndan Ecenur Erman
eserleriyle basar ddiline layik goérdldd.

Altiparmak Fethi Agancicek Ortaokulu’'ndan

Isik Yesillik, Barbaros Ortaokulu’'ndan
Gulsen Ugur, Mimin Gengoglu 2
Ortaokulu’ndan Edanur Demirci ve Aysude
Mercan, Ulkiikéy Ortaokulu’ndan Fatima
Sevval Kése'ye juri 6zel 6dulu verilirken,
Fethiye Ortaokulu’ndan Fevziye Arslan

da mansiyonla édullendirildi. 30 resim de
sergilemeye deger bulundu.

Yarigmanin sponsorlari Bursa Cimento
Fabrikasi AS, Cakmak Egitim Kurumlari,
Galeri Aydin, Unpa Pastaneleri, Se¢ Kurye,
Koseleciler Ltd. Sti. ve Demircioglu Firini
tarafindan basarili 6grencilere basta bisiklet
ve resim malzemeleri olmak Uzere gesitli
hediyeler, térene katilan Bursa Cumhuriyet
Bagsavci Vekili Ozcan Ozsarioglu, Bursa 2.
Cocuk Mahkemesi Hakimi Nuray Sakrak,
3. Cocuk Mahkemesi Hakimi Tahir inan,
Osmangazi lige Milli Egitim Sube Mud(irii
Mustafa Baltaci ve Zeki Miren Guzel
Sanatlar Lisesi Muduri Remzi Ayvaz
tarafindan verildi.



“"COCUKLARI KORUMAYA
DEVAM EDECEGIZ"

Bursa Adalet Sarayi Konferans
Salonu’nda gercgeklestirilen 6ddl
téreninin acgilis konugsmasini Bursa
Barosu Cocuk Haklari Komisyonu
Baskan Yardimcisi Av. Gamze Pamuk
Atesli yapti. Atesli'nin, diinyada

cocuk haklari ihlalleriyle ilgili verdigi
rakamlar salonu dolduran égrenci ve
o6gretmenler tarafindan saskinlikla
karsilandi.

Daha sonra kiirsiiye gelen Bursa
Baskani Av. Girkan Altun, 20 Kasim
Diinya Cocuk Haklari Gunid’'ne vurgu
yapti ve “Son ginlerde diinyada ve
Ulkemizde milyonlarca gocugun haklar
gignenirken, cocuk haklarint her
zamankinden daha ¢ok 6grenmeye,
o6gretmeye ve ylksek sesle
dillendirmeye ihtiyacimiz var” dedi.

Altun, Glkemizde ve dinyanin pek

¢cok yerinde yasam kosullarinin giin
gectikce zorlastigini, kétu kosullardan,
yetiskinlerden daha da ¢ok gocuklarin
etkilendigini sdyledi. Egitimden sagliga,
barinmaya ve hatta daha énemlisi
yasam hakkinin elinden alinmasina
varincaya kadar olumsuz yasam
kosullarinin gocuklari dogrudan hedef
aldigini ifade eden Altun, diinyadan ve
Ulkemizden gocuklara yonelik istatistiki
bilgiler aktardi.

Altun séyle konustu:

“Simdiye kadar oldugu gibi bundan
sonra da Bursa Barosu gocuklarimizin
yaninda olmak icin her tarli ¢abayi
gosterecek, yine gocuk haklari
konusunda ilkégretim okullarinda,
cocuk haklari ile birlikte cinsel istismar
konularinda da ortadgretim ve dengi
okullarda egitimler vermeye devam
edecegiz.

Ulkemizin gelecegi cocuklarimizin
bilimsel, laik, demokratik, cinsiyet
farki g6zetmeksizin esitlikgi bir egitim
sisteminde egitim ve 6gretim gérmesi
icin, egitim sisteminin tamamiyla
nitelikli, esit, parasiz, firsat esitligini
ve sosyal adaleti gézeten bir anlayisla
dizenlenmesi ve bu anlayisin
degismez bir ilke haline getirilmesi igin
calismaya devam edecegiz.

Masumiyetin simgesi olan
cocuklarimiza verecegimiz en guzel
miras vazgecilmez ¢ocuk haklari, en
glzel hediye de sevgi ve sefkatle
harmanlanan yaklasimlardir. Cocuk
haklari mutlaka islevselleserek adil
bir dinyay! inga edebilmek i¢in
yasamimizin her alaninda yerini
almalidir. Burada aileye, topluma,
c¢ocuk haklari micadelesi veren biz
barolar ve STK’lar yaninda, sosyal
devlet anlayisi geregdi en buyik goérev
de devlete dismektedir.”
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TURK KADININA “SECME VE SECILME
HAKKI” VERILISININ YILDONUMU

Bursa Barosu Kadin Haklari Komisyonu Baskani Av. Nazli
Ceren Sendodan, “Kadinin her seyden 6nce 6zqur birey
oldugunun kabul edilmemesi kadinin insan haklarinin
inlalinin dnlenmesinin onindeki en 6nemli engeldir. Bu
nedenle bireylerin ve toplumun zihniyet dénlisiminu
saglayacak bilimsel calismalarin ve hukuki dedisikliklerin

Bursa Barosu Kadin
Haklari Komisyonu
Baskani Av. Nazli
Ceren Sendogan:

“Insan haklari
ihlalleri, kadinin
0zqurliginin
kabuliyle
onlenir!”
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yapilmasi zorunludur” dedi.

Urk Kadinina Segme ve Segilme

Hakki veriliginin yildénimu

nedeniyle Bursa Barosu'nda basin

aciklamasi yapildi. Bursa Barosu
Bagkani Av. Glirkan Altun ve avukatlarin
katildigi basin toplantisinda TUBAKKOM
(Tarkiye Barolar Birligi Kadin Komisyonu”
tarafindan hazirlanan bildiriyi Bursa Barosu
Kadin Haklari Komisyonu Bagkani Av. Nazli
Ceren Sendogan okudu.

Sendogan, 1930 yilindan itibaren ¢ikartilan
bir dizi yasa ile 6nce belediye secimlerine
katilma, sonra kdylerde muhtar olma,
ihtiyar meclisine secilme hakki elde eden
kadinlarin; 5 Aralik 1934’de Anayasa ve
Secim Kanunu’nda yapilan degisikliklerle
milletvekili segme ve segilme hakkina
kavustugunu hatirlatti.

“KADINLARIMUIZ HALA ESIT
YURTTAS DEGIL!"

Cumhuriyetin ilani ile birlikte kadinlarin, gok
Onemli siyasi, hukuki ve sosyal haklar elde
ettiklerine vurgu yapan Av. $endogan, soyle
devam etti:

“Cagdas medeniyet seviyesine ulasmak
icin kadini ve erkegi esit yurttas yaratmanin
gerekli olduguna inanan Turkiye
Cumhuriyetini kuran irade ve bu iradenin
Oonderi Mustafa Kemal Atatlirk sayesinde
kadinlarimiz birgok gelismig tlkeden énce
bu haklarini elde etmislerdir.

Nitekim kadinlarimizin katildidi ilk genel
segim olan 8 Subat 1935 yilinda yapilan
TBMM 5. dénem secimlerinde, 17 kadin
milletvekili TBMM’ne girmisgtir.



Bugtin ise niifusumuzun
yarisini kadinlar olugsturmakta
olmasina ragmen
kadinlarimizin fiili olarak

‘esit yurttas’ olamadiklari
aciktir. Firsat esitliginin
saglanamamasi, kadin
istihdamin arttirlmamasi, siyasi
karar alma mekanizmalarinin
icinde kadinin yeterince yer
alamamasi, kadinin insan
haklarinin ihlaline devam
etmesine neden olmaktadir.

“KADIN MILLETVEKILLERI
KADIN BAKIS ACISINDAN
UZAKLASIYOR”

Kadinin her seyden 6nce
0zglr birey oldugunun

kabul edilmemesi kadinin
insan haklarinin ihlalinin
Onlenmesinin éniindeki en
Onemli engeldir. Bu nedenle
bireylerin ve toplumun zihniyet
dénusumini saglayacak
bilimsel ¢galismalarin ve hukuki
degisikliklerin yapilmasi
zorunludur.

Kadin — erkek esitligini
saglayacak, kiz gocuklarinin
kesintisiz egitim yapmasina
olanak saglayacak, kadin
istihdamini artiracak bir dizi
yasanin gikartiimasi, yine
erken yasta evlenmelerin,
kadinin siddet, taciz gérmesine
engel olacak egitimlerin
verilmesi ve yasalarin

buna gore diizenlenmesi
gereklidir. Bu yasalarin
cikartilmasinda meclisteki
kadin milletvekillerinin
katkisinin gok daha etkin
olmasi gerekmektedir.

Ancak burada da kadin
milletvekillerimizin, kadin
bakis agisindan uzaklasarak,
olaylara mensubu olduklari
siyasi parti agisindan
bakmalari; gerek toplumsal
degisimin gerekse yasal
degisikliklerin yapiimasini
engellemektedir.”

Bursa Barosu Kadin Haklari
Komisyonu Bagkani Av. Nazli
Ceren Sendogan, kadinin
insan haklarinin 6ntindeki
engellerin kalkmasi, yasal
degisikliklerin yapiimasi, kadin-
erkek esitligini saglayacak
toplumsal déntstimiin
saglanmasi igin avukatlar
olarak ¢alisma ve miicadeleye
devam edeceklerini bildirdi.

~ "CUMHURIYET DEVRIMLERINE
ILK GUNKU GIBI SAHIP CIKIYORUZ!"

“Cumhuriyet’le hesaplasma kaygisi icerisinde olan bazi
meczuplar neredeyse bir asirdir Cumhuriyet’in, Medeni Kanunu
isvicre’den aldigini sdyleyerek dalgasini gecmeye calisir. Genc
Cumbhuriyetin gen¢ meclisinin kurulusundan sadece 2 yil 3 ay 19
gun sonra cikardigi yasayl, TBMM ancak 1 Ocak 2002 tarihinde
degistirebilmistir. Tamamen degistirmekten cok, yenilemistir.”

ursa Barosu, Turkiye’de hukuk

devriminin ve laik hukukun

simgesi olan Medeni Kanun’un

TBMM’de kabul edilerek
yurdrlige girmesinin 91. yildonimunu
kutladi. Bursa Barosu’ndan yapilan yazili
aciklamada, “cok hukukluluk provalarinin
yapildigi, muftilere resmi nikah yetkisi
verilmeye calisildigi, imam nikahinin
adeta tesvik edildigi, gelenek ve gérenek
kisvesi altinda ¢ocuk yasta evliliklerin ve
bu sekilde gergeklesen cinsel istismar
vakialarinin olagan gdésterilmeye
calisildig sistem karsisinda Cumhuriyet
Devrimlerine ilk glinku gibi sahip
cikiyoruz” denildi.

Bursa Barosu Bagkanligr'ndan yapilan
aciklama goyle:

“Mustafa Kemal Pasa, 1 Kasim 1925
giini TBMM'nin ikinci Dénem Ugiincii
Yasama Yili’'ni acarken “genel hayatimizi
yeni bastan diizenleyecek yasalar’in
haberini veriyordu.

Hikimetin “Adli Reformlar” konusunda
hazirladigi ve 24 Aralik 1925’'te TBMM’ye
sunulan tasari 17 Subat 1926 tarihinde
“Tirk Medeni Kanunu” adiyla TBMM’de
kabul edildi. 4 Ekim 1926’da da yururlige
girdi. Her sey 11 ay 3 gun gibi kisa bir
surede oldu, tasar yasalasti.

Cumbhuriyet'le hesaplagsma kaygisi
icerisinde olan bazi meczuplar neredeyse
bir asirdir Cumhuriyet'in, Medeni Kanunu
isvigre’den aldigini séyleyerek dalgasini
gegmeye calisgir. Geng Cumhuriyet’in
geng meclisinin kurulusundan sadece

2 yil 3 ay 19 glin sonra ¢ikardigi

yasayl, TBMM ancak 1 Ocak 2002
tarihinde degistirebilmistir. Tamamen
degistirmekten ¢ok, yenilemisgtir.

Gorildugi uzere bu yasa yurttaglarimizca
o kadar benimsenmistir ki 91 yildir dimdik
ayaktadir ve ayakta kalmaya devam
edecektir.

Cagdas uygarlik seviyesine ulagsmayi
hedefleyen Cumhuriyet devrimlerinden
biri olan Medeni Kanun’un kabulu

ile birlikte; Ailede kadin-erkek esitligi
saglandi. Evlilikte resmi nikah zorunlulugu
getirildi. Erkekler icin tek esle evlilik esasi
getirildi. Kadinlara, istedikleri meslege
girebilme hakki tanindi. Mahkemelerde
taniklik yapma, miras ve bogsanma
konularinda kadin-erkek esit hale getirildi.
Patrikhane’nin din igleri disindaki yetkileri
kaldinldi. Ve Turk Medeni Kanunu’nun
dogal sonucu olarak, kadinlara siyasal
alanda haklar tanindi ki bunlar; 1930’da
belediye secimlerine katilma, 1933’te
mubhtarlik segimlerine katilma, 1934’te
milletvekili segme ve secilme haklaridir.
Cumhuriyet, Medeni Kanun ile kadin

ve erkek arasinda ekonomik ve sosyal
esitligi saglamak, ailenin kurulus ve
isleyisini cagdas kurallara baglamayi
hedeflemistir. Ulkemiz agisindan en
blylk hukuk devrimi olan Medeni Kanun
ve beraberinde getirdigi hukuk sistemi,
toplumsal diizen bazi ¢evrelerce maalesef
6zumsenememis ve itibarsizlastirmaya
calisiimaktadir.

Cok hukukluluk provalarinin yapildigi,
Muftllere resmi nikah yetkisi verilmeye
calisildigi, imam nikahinin adeta tegvik
edildigi, gelenek ve gorenek kisvesi
altinda cocuk yasta evliliklerin ve bu
sekilde gerceklesen cinsel istismar
vakialarinin olagan goésterilmeye
calisildigi, kadin ve kiz ¢cocuklarinin
birey olarak gérulmedigi, kadina

yonelik siddetin gérmezden gelinerek
onaylandigi bu somurl sistemi
karsisinda Bursa Barosu olarak hak

ve yasamlarimizi bor¢lu oldugumuz
Cumbhuriyet Devrimlerine ilk gunki gibi
sahip c¢iktigimizi, haklarimizi yok saymak
isteyen tium sistemlere karsi micadele
etmeye devam edeceg@imizi kamuoyunun
bilgisine sunariz.”
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HABER
BURSA BAROSU BASKANI AV. GURKAN ALTUN:

"BU YASA, KIZLARIMIZIN ALINIP
SATILMASINA OLANAK SAGLARY”

Bursa Barosu Baskani Av. Glrkan Altun, bir sire dnce
tepkiler tzerine geri cekilen ve yeniden TBMM'de
komisyonda gorisiimeye baslanan tasarinin yasalasmasi
halinde, cocuk yastaki kizlarimizin, kadinlarimizin
alinip-satilabilmesine olanak yaratacagini one sirdd.

askan Altun, 16

geng avukatin ruhsat

toreninde konustu. Geng

meslektaglarina basari
dileyen Altun, 4 Ekim tarihinin
Medeni Kanun’un yururlige
girmesinin 91. yildénimu oldugunu
hatirlatarak, “Bu giin 6nemsenmedi
belki ama biz hukukgular
unutmayiz. Ozellikle kadinlar
unutamaz. Unutmamalilar” dedi.

Medeni Kanun’la Tlrk toplumunun
neler kazandigini gérmek
gerektigini belirten Altun, soyle
devam etti:

“Her seyden 6nce ailede kadinin
ve erkegin konumu yeniden
degerlendirildi. Kadin ve erkek esit
hale geldi. Resmi nikah zorunluluk
oldu. Erkekler icin tek esli evlilik
esasl getirildi. Kadinlarimiz
istedikleri meslekleri segebilir
oldular. Kadinlarimiz taniklik, miras
ve evliliklerde erkekle esit sekilde
bosanma hakkina sahip oldular.
Siyasi haklara da kavustular.
Gecen 91 yilda bu degismedi.
Medeni Kanunu elestirenler o giin
de vardi, bugtin de var. isvigre’den

aldiniz diye dalga gegenler de oldu.

Oysa 2001 yilina kadar en ufak bir
degisiklik yapilamadi bu kanunda.
Medeni Kanun hala yururlikte,
olmaya da devam edecek.”

Bursa Barosu Bagkani Girkan
Altun, gectigimiz aylarda rafa
kaldirilan ve dogrudan Medeni
Kanun'u ilgilendiren tasarinin
yeniden komisyonda gérisilmeye
baslandigini ifade ederek, soyle
konustu:

“Oncelikle miftilere nikah
yetkisi verilmesi ve resmi nikah
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digi dogan ¢ocuklarin bildirim
yukumluligindn kalkmasi... Yani,
hastanelerde yapilan dogumlarda
dodumun resmi makamlara
bildirim zorunlulugu varken,
bildiriimediginde adli ve idari para
cezalari uygulaniyor halen. Bildirim
zorunlulugu kaldiriliyor. Nedir
bunun sakincasi?

Eger evlenme yasinin altindaki
geng kizimiz bir saglik kurulugunda
dodum yapar ve bildirim
yapllmazsa, kicuk yasta evliliklere
siz zimnen riza gostermis
olursunuz. 14-15 yasinda ¢ocuklar
dogum yapmaya basglar, bunlar
bildirilmez, resit olana kadar da
kimsenin haberi olmaz. Bugiin

3-4 milyon Suriyelinin tGlkemizde
oldugu dustnilirse, adina baglik
parasi ya da ne derseniz deyin,
kizlarimizin, kadinlarimizin
alinabilme-satilabilme imkani
ortaya ¢ikar. O yizden bizim
mevcut kurallara, Medeni Kanun’a
simsiki sahip gikmamiz gerekiyor.
Muftilere nikah kiyma yetkisi
verilmesi igin denilebilir ki, ‘mafta
de devletin memuru, kiysa ne fark
eder?’

Cok sey fark eder! Clnku siz
muiftlyu tercih edeceksiniz, 6teki
alevi dedesini isteyecek. Bir digeri
haham, baskasi rahip isteyecek.
En temel hakki olacak haliyle...
Birinci zarari, ¢ok hukukluluga
dogrudan gegis olur. Bu evlilikleri
sonlandirirken hangi hukuka gére
sonlandiracaksiniz? Taraflardan
biri Alevi, biri Stinni ise ne olacak?

Her seyi bir tarafa birakin. iki
Sinni gitti muftide nikah kiydi,

diger ikisi nifus madurliginde
kiydi. Nufusta kiydiranin
fislenmeyeceginin garantisini kim
verecek? ‘Sen miiftl 6nlnde bile
nikah kiydirmamissin arkadas’
demeyecek mi birileri? Biz

niye birbirimizi 6tekilestirmeye,
ayristirmaya galisiyoruz? Niye bu
tohumlari ekiyoruz?

Zaten bu ulkede dini nikah yasak
degil ki... Resmi nikahin ardindan
herkes kendi inancina gére dini
nikah kiyiyor. Hal bdyleyken sanki
Ulkede her guin binlerce insan
evleniyor ve nifus midurlikleri,
belediyeler yetmiyormuscasina bu
dizenlemede israr niye? Amag ne?
Bunu herkesin sorgulamasi

lazim. Sempatik gortinen, bize
hitap ettigini distindigimiz sey
bizi bélen, bizi parcalayan, bizi
ayristiran unsur, yeni bir fisleme
mekanizmasi olur. Oysa laik bir
Ulkede devlet vatandasinin hangi
dine, hangi mezhebe mensup
oldugunu, hangi usullerle diinya
evine girecegini belirlemez. Bu
anlamda kazanilmig bu haklardan
geri adim atilmamasi gerekiyor.”



BAOB BILESENLERINDEN YASAYA TEPKI

Bursa Akademik Odalar Birligi (BAOB)’nin, kamuoyunda “Muftiliik Yasasi”
olarak bilinen Nifus Hizmetleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Dedisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi ile ilgili 11 EKim 2017 Carsamba giini yaptigi
basin ac¢iklamasina Bursa Barosu da destek verdi. BAOB Ortak toplanti
salonunda yapilan aciklamaya Bursa Barosu yonetim kurulu tyeleri Husniye
Altin Yesil ile Ash Evke Yetkin de katild..

ursa Tabip Odasi Bagkani Dr.

Guzide Elitez’in, BAOB D6nem

Sdzculugu olarak okudugu

“Kadinlara Kargi Ayirimcilik
iceren Yasalar istemiyoruz” baglikli
aciklama soyle:

“Gegtigimiz glinlerde kamuoyunda
‘Muftllik Yasas!’ olarak da bilinen
Nifus Hizmetleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Tasarisi, TBMM Igisleri
Komisyonunda kabul edildi. Yasa
tasarisi bu haliyle yasalastigi

takdirde, kadinlar agisindan pek

¢cok hak kayiplarina yol agabilecek
uygulamalara zemin olusturacak,
dizenlemeleri icermektedir. Yasalar,
pek cok kez dile getirdigimiz gibi
toplumlari gelistiren ve daha ileri bir
noktaya tagiyan uzlagi metinleridir.

Bu nedenle kadinlarin ve onlarin
6rgutlt seslerinin duyulmadigi,
g6ruslerinin alinmadigi metinler,
toplumlarin ihtiyacglari olamaz. Bu yasa
kadinlarin temel hak ve 6zgurluklerinin
aleyhinedir.

‘Turk Medeni Kanunu’ 17 Subat

1926 tarihinde TBMM’de kabul
edildiginden bu yana ulkemiz
kadinlari igin 6zel yasam, evlenme ve
bosanma, miras hukukunda kadin-
erkek esitligi saglanmis, ¢ok eslilikten
tek eslilik sistemine gecilmis, kadin
haklari glivence altina alinmistir.
Bugun ise TBMM’ne sunulan

“Nufus Hizmetleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina
Dair Kanun Tasaris!” ile il ve ilge
muftlliklerine evlendirme yetkisi
verilmek istenmektedir. Bu maddenin
gerekcesini olusturan vatandaslarin
evlilik islemlerini kolaylastirma ve seri

bir sekilde ¢6zme, hukuksal olarak
bir yasa i¢in ¢ok yetersiz temelsiz

ve bir agiklamadir. Din hizmetlerinin
dizenleyen bir kurulusa nikah yetkisi
verilmesi, medeni haklarimizin dini
referanslarla yok edilmeye c¢aligiimasi
anlamina gelmektedir. Kaldi ki belediye
evlendirme memurlarina verilen
nikah kiyma yetkisi, Anayasa’nin
174. Maddesi ile korunan “evlenme
akdinin evlendirme memuru 6niinde
yapilacagina dair medeni nikah
esasi’ni ihlal ederek Anayasal sug
islenmektedir. Turkiye uluslararasi
hukuk 6éntinde ‘Kadinlara Karsi

Her Tirld Ayrimciligin Onlenmesi
Sdézlesmesi’ni imzalamis ve taraf
olmustur. Nikah yetkisinin dini bir
kuruma verilmesi bir stire sonra

ayni kuruma bosanma yetkisinin de
verilip verilmeyecegi, Aile Hukukuna
ait hangi yetki ve dizenlemelerin bu
kuruma devredilecegi sorularina yol
acmaktadir.

Ayni yasa tasarisinda saghk
personelinin takibi disinda dogan
cocuklarin (evde dogumlar gibi)
dogum bildirimi ntfus madurliklerine
s0zlU beyanla yapilabilmenin 6ni
acllmaktadir. Beyanin teyidi amaciyla
mulki idare amirinin emriyle aile
hekimlerinin araciliiyla arastirma
yaptirilir denmektedir. Is yiikleri
oldukga fazla olan aile hekimlerimize
bu yasa tasarisi ile gérev tanimlarinin
disinda bir is tanimlanmaktadir.
Kuglk yasta zorla yapilan evliliklerin
ve gocuk istismarinin sonucunda
olusan gebelik ve dogumlarin en
Onemli takip noktasi saglik birimleri
ve bu kuruluglarin yaptigi bildirimler
Uzerinden olmaktadir. Saghk
kurulusu diginda dogum bildirimini

yapmayanlarin cezai bir yaptirimi

yasa tasarisinda bulunmamaktadir.

Bu diizenleme, klguk yastaki
evliliklerin ve gocuk istismarlarinin
Uzerini 6rtmeye yarayacak bir
diizenlemedir. Gocuk evliliklerinin
yasalarla yasaklanmasi gerekmektedir.
Yine ayni yasa tasarisinda evlilik
yoluyla Turkiye vatandaslgina gegcme
kriterleri arasinda “genel ahlak”

ibaresi eklenmektedir. Genel ahlak
tanimlamasi hukuksal bir terim degildir
ve neleri kapsadigi belli olmadigi igin
temel insan haklari agisindan hak
kayiplari yasanmasina neden olacaktir.
Bu dizenleme; kadinlarin esitlik

ve 6zgurliik haklarina engel olacak
maddeler igermektedir, bu kabul
edilemez.

Laik hukuk duzeninde din temelli
esaslar degil, hukuk temelli

esaslar gecerlidir. Miftulukler dini
makamlardir. Kadinlarin medeni
haklarinin tartismaya agilmasi mimkin
degildir. Saglk kuruluslar digindaki
dodumlardaki sézli bildirim, erken yas
evliliklerini artiracak cinsel istismarlar
gérinmez kilacaktir. Toplumda

kadin erkek esitligi demokrasinin
vazgegcilmez unsurlarindan biridir.
Esit hak taleplerimizden tim kadinlar
olarak asla vazgegmeyecegiz. Yasa
Tasarisinin geri ¢ekilmesini istiyoruz.
Kadina yOnelik siddetin gérmezden
gelindigi, cinsel istismar vakalarinin
olagan gosterilmeye calisildigi bu
sistem karsisindaki Bursa Akademik
Odalarinin miicadelesi devam
edecektir. Basina ve kamuoyuna
saygilarimizla duyururuz.”

Bursa Akademik Odalari
Doénem Soézculigu
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HABER

“BASCAVUS DA, VETERINER DE
DEVLET MEMURU, ONLARA NEDEN
NIiKAH YETKISI VERILMIYOR?”

Bursa Barosu Baskani Av. Glrkan Altun, miftilere nikah
kiyma yetkisi veren yasa dedisikligini “Onlar da devlet
memuru, ne var bunda?” diye savunanlara karsilik
“Bascavus da, veteriner de devlet memuru. Onlara bu
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yetki neden verilmiyor?” diye sordu.

ursa Barosu Bagkani Av. Girkan
Altun, 18 yeni avukatin ruhsat
toreninde konustu. BAOB

Yerleskesi’'ndeki Av. Ozgiir Aksoy
Konferans Salonu’nda gergeklestirilen
térende, geng avukatlara ve ailelerine
seslenen Altun, dnce Bursa Barosu’nun
Cumbhuriyet Haftasi etkinlikleriyle ilgili bilgi
verdi. Persembe guini (26 Ekim 2017) de
Ankara’da Ata’nin huzuruna gikacaklarini
soyleyen Altun, Bursa milletvekilleriyle
de avukatlarin sorunlariyla ilgili kisa bir
gOrusme yapacaklarini ifade etti. Bagkan
Altun, bu gérismede giindeme gelecek
temel konulardan birinin de kamuoyunda

“maftu nikahi” diye bilinen Nifus Hizmetleri
Kanunu’ndaki degisiklik oldugunu
soyleyerek, bu degisikligin yaratacagi
sakincalari dile getirdi. Altun séyle konustu:

COK HUKUKLULUK
TARTISMASI YASANACAK!

“Deniyor ki, onlar da devlet memuru,
resmi nikah kiymalarinda ne var? Elbette
ki hicbir sey yok! Sadece miiftiiler degil.
Bu ulkede tarimdan, ekonomiye, sanayiye
hatta savunmaya kadar her alanda devlet
memurlari var. Ogretmenlere, Askerlere,
muhendislere, doktorlara, veterinerlere



bu yetkiyi vermiyorsunuz! Fakat
sadece muftllere verdiginiz zaman
akillarimiza bagka sorular geliyor,
toplum yasamimizda yeni yeni sorunlar
oluguyor. Bir de dogrudan zararlari var
elbette. Kisaca 6zetleyelim; Toplumsal
yasamimizin temeli olan Aile hukuku
agisindan Medeni Kanun’la idare
ediliyoruz. Kadinlarimiz, erkeklerle
tiim alanlarda esitlik ve miras hakki
basta olmak (izere bu kanunla

pek ¢cok kazanim elde etti. Medeni
Kanun’da gorinurde bir degisiklik
yapiimiyor ama miiftiilere nikah kiyma
yetkisi verdiginizde, yoklugunda
muftinin yetkisini miftulige bagh
idari memurlar, imamlar, miiezzinler
kullanacak. Herkes bunu istiyor

mu? istiyorsa sorun yok denebilir
belki! Herkes kendi inancina, kendi
mezhebine veya kendince inandigi
degerlere gore evlenebilir elbette. Bu
durumda muiftaliklerde her dinden,
her mezhepten gorevli mi istihdam
edecegiz? Sinni ile SUnni, Alevi

ile Alevi, Ortodoks ile Ortodoks,
Musevi ile Musevi evlendiginde

sorun olmaz belki! Fakat farkl din

ve mezheplerden ciftlerin evlenmesi
s0z konusu oldugunda ne yapilacak?
O da bilinmiyor. Kesin olan bir sey

var ki bu uygulama gok hukuklugu
getirecektir. Dini ve resmi nikahi birlikte
kiyarsaniz, bir siire sonra bu evliligin
sonlandiriimasinda da o dinin kurallari
ve dolayisi ile o dinin hukukunun
gegerli olmasi istenecek. Tek hukuka
gectigimiz 1926’dan sonra yeniden gok
hukukluluk tartismasi yagsanacak bu
Ulkede...

AYRILIK TOHUMLARI EKILIYOR!
Bir kisi bile miifti nikahi
kiydirmayacaksa bu ulkede, iste o
zaman figlemeler, 6tekilestirmeler
baslayacak. Canakkale ve Kurtulus
savaslarindan ¢ikmis, Cumhuriyet'i
kurmus insanlar olarak, bir kivilcimla
Ortadogu batakhgina donecek bu
Ulkede, bu ayrilik tohumlariyla hig mi
sorun yasamayacagiz? Bir an dnce
bundan vazgegilmesi gerektigini
dislndyoruz.

Bu Ulkede higbir zaman dini nikah
yasaklanmadi. Serbestti, serbest
olmaya devam edecek.

Deniyor ki muftd, nikahi imam
ciibbesiyle kiymayacak! iki clibbe

mi tasiyacak, birini ¢cikarip 6tekini mi
giyecek peki? Bu bile esyanin tabiatina
aykiri... Karsi ¢cikmis olmak icin kargi

degiliz. Toplumun hassasiyetlerinin
dikkate alinmasini istiyoruz.”

Bursa Barosu Bagkani Av. Giirkan
Altun, kiiglk yasta imam nikahli
berberliklerden dogan ¢ocuklarin
saglik kuruluglar tarafindan yazili
ihbar mikellefiyetinin de ortadan
kaldirildigina dikkat cekerek, “Bu
da kiguk yasta cocuk sahibi olmayi
hukuken olmasa da fiilen evienmeyi
beraberinde getiriyor. Evienme yasi
da duguralirse bu fiili durum, yasallik
kazanmis olur” dedi.

CED ZORUNLULUGUNUN

KALKMASI FELAKET GETIRIR!
Altun’un degindigi bir bagka konu da,
CED (Gevresel Etki Degerlendirmesi)
raporlarinin da kaldiriimasi yénundeki
gabalar oldu. Altun, “Yani bu Ulkede bir
termik, nukleer, dodalgaz santral ya da
kentin gébeginde fabrika kurulacaksa
ve bundan 6tirG zehir soluma
ihtimaliniz varsa buna dair gevresel
etki raporu olmaksizin Bakanlar
Kurulu karari veya bir kararname ile
yapilmasina izin verilecek. Bu girisim
gerceklesirse Ulkemiz buyuk felakete
suruklenir. Cocuklarimiza béyle bir
gelecek birakamayiz” diye konustu.
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"KADINA YONELIK SIDDETLE
MUCADELE SURECEK!"
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Bursa Barosu Kadin Haklari Komisyonu'nca, 25

Kasim “Kadina Yonelik Siddetin Ortadan Kaldiriimasi

icin Uluslararasi Micadele Giini” nedeniyle yapilan
aciklamada, “llkemizin her yerinde, kadinin, insan
haklarinin ihlaline yol acan her tiirli davranisin, tutumun,
kadinlarin Cumhuriyetle elde ettigi kazanimlara aykiri
yasal degisikliklerin karsisinda olmaya devam edecedgiz”

denildi.

ursa Barosu Bagkanlik makaminda
yapilan agiklama 6ncesi Bursa
Adalet Sarayi giris salonunda

olusturulan stantta, Bursa
Barosu’nca bastirilan bilinglendirme
brogurleri dagitildi. Bursa Barosu Bagkani
Av. Girkan Altun ile yonetim kurulu tyeleri
ve avukatlarin katildig1 basin agiklamasini,
Kadin Haklari Komisyonu Bagkani Av.
Nazl Ceren Sendogan okudu. TUBAKKOM
tarafindan hazirlanan bildiri séyle:

“Kadina yonelik siddetle miicadele

icin ulusal eylem planlari yapilmasina
ragmen, Ulkemizde kadina yonelik siddetin
arttigr goérilmektedir. Kadinlarimiz, kiz

¢ocuklarimiz her alanda egitim, yas, sosyo-
ekonomik durum ayirt etmeksizin siddet
gérmekte, tacize, tecaviize ugramakta,
sakat kalmakta ve dldurtlmektedir.
Yasalarimizda yapilan degisikliklerin kadina
yonelik siddeti azaltmaya yetmedigi, hatta
en 6nemli insan hakki olan yagsam hakkini
ihlal eden éldirme filinin gok arttigi bir
gercektir. Bu artisin énemli bir nedeninin de
Ulkemizde mevzuatla uygulama arasindaki
yetersizliktir. Miicadelede sonuca variimak
isteniyorsa devletin bu soruna odaklanmasi
gerekmektedir. Oncelikle kadina yonelik
siddetin kadinin sosyal hayata katilmini
engelleyen sosyal bir olgu oldugunun



kabullyle ;micadeleyi siddet
uygulandiktan sonraki miicadele
yerine, siddetin uygulanmasinin
online gegilmesi yonindeki miicadele
yontemlerine agirlik vermemiz
gerekmektedir .Bu nedenle kadina
yonelik siddetin dnlenmesi igin devletin
¢ok yonlu, bitincll politikalar Gretmesi
yaninda;bu mucadelenin toplumsal
diizeyde ortak ve kararli bir sekilde
yuratidlmesi, herseyden 6nce kadinin
birey oldugunun kabullini saglayacak
toplumsal zihniyet dontusumunin
saglanmasi zorunludur. Kadinlara
yonelik siddeti doguran ve strekli hale
getiren olumsuz tutum ve davraniglari
ortadan kaldirmak igin cinsiyet

esitligi ve kadina yonelik siddetle

ilgili sosyal farkindalik yaratmak,
zihniyet degisikligi yaratarak bireylerin

ve toplumun kadina bakis agisini
dondstirmek zorunluluktur.

Kadina ydnelik siddetin 6nlenmesi
micadelesinde bu micadelenin
paydasi olan herkesin samimi olmasi
gerekmektedir. Ozellikle devletin,
hikumetin, siyasi makamlarin kadina
bakis agilarini kadin sorununu ¢ézecek
yonde doénustlirmeleri gerekmektedir.
Yasalari ¢bzime odakli degistirirken,
kullanilan dilin siyasi amagl olarak
kadin haklarina aykiri olmasi,
toplumsal zihniyet degisikliginin
onlundeki en 6nemli engeldir.
Cumbhuriyetle kazandigimiz kadin
haklarimizin ortadan kaldiriimasina yol
acacak yasal degisikliklerin yapilmasi,
laik egitimden uzaklastiriimasi, Diyanet
isleri Bagkanligina bagli kurumlarda
kullanilan dilin ve agiklamalarin kadin

haklarina aykiri olmasi, kadinin her
seyden dnce birey oldugunun kabul
edilmemesi yoniindeki beyan ve
tutumlar kadinin insan haklarinin
ihlalinin artmasina yol agmakta ve
yapilan micadeleyi engellemektedir.
Bu nedenle kadina y6nelik siddetle
mucadele alaninda karar alma
surecinin kapsayici bir slireg olmasi

ve tim paydaslarin rol oynamasinin
saglanmasi gerekmektedir. Kadin
alaninda g¢aligan sivil toplum
orgutlerinin karar alma surecine
katilmi mutlaka saglanmali, kadin
orgutlerine danigiimali, dinlenmeli

ve destek olunmalidir. Karar alma
mekanizmasinda insan haklari 6n
planda yer almali, kadina yonelik siddet
bireysel kadin haklari ihlali olarak kabul
edilmelidir.

istanbul sézlesmesine ilk imza atan
Ulke olmamiza ve sézlesmede agikga
yasaklanmasina ragmen; aile hukuku
ve kadina kargi siddet alaninda
uzlagsma ve arabuluculuk uygulamasina
gidilmesinin distnulmesi hukuki
dayanaktan yoksundur. Bdyle bir kabul
s6zlesmenin ihlaline yol agcacagi gibi,
kadina yonelik siddetin dnlenmesi
micadelesine de engel olacaktir.

Turkiye Barolar Birligi Kadin Hukuku
Komisyonu olarak diin oldugu gibi
bugtin de; tlkemizin her yerinde,
kadinin insan haklarinin ihlaline

yol agan her trli davranisin,
tutumun, kadinlarin Cumhuriyetle
elde ettigi kazanimlara aykiri yasal
degisikliklerin kargisinda olmaya
devam ederek, kadina karsi siddetin
tamamiyla ortadan kaldirilmasina
yonelik politikalarin ortaya konulmasi
mucadelemizi kararlikla strdurecegiz.”

BUYUKSEHIR

BELEDIYE BASKAN
AKTAS'A HAYIRLI
OLSUN ZiYARET]

ursa Barosu Yoénetim Kurulu, Bursa

Buyuksehir Belediye Meclisi'nde Belediye

Baskanlgrna secilen Alinur Aktag’i

makaminda ziyaret etti. Bursa Barosu
Baskani Gurkan Altun, Bagkan Yardimcisi Atila
Atik, Genel Sekreter Onur Yavuz, Sayman Metin
Oztosun, yénetim kurulu diyeleri Hiisniye Altin
Yesil, Sefer Bilent Yaylal, Burcu Ergtin, Yener
Poroy ve Geng Yk Temsilcisi Tugce Dokmeci,
Aktas’a basar diledi.
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“KIBRIS KONUSUNDA TURKIYE
MAALESEF AKIL TUTULMASI YASIYOR!”

Emekli Biiyiikelci ve eski milletvekili Onur Oymen,

Kibris konusunda Tirkiye'nin akil tutulmasi yasadigini
soyledi. KKTC’nin emekli Ankara Buyukelcisi Dr. Ahmet
Zeki Bulunc da Kibris konusunda verilen tavizlerin, Rum
egemenligini Anamur sahiline kadar yaklastiracagina one
siirdii. Lefkosa Barosu Yonetim Kurulu Uyesi Av. Oktay
Cinar da Kibris'in gelecedgi icin 6ncelikli olarak hukuk
sisteminin iyilestirilmesi gerektigini s6yledi. Bursa Barosu
Baskani Av. Glrkan Altun da, liyakatin olmadiqi, diplomatik
dilden vazgecildigi, ic politika sdylemlerinin dis politikaya
da egemen oldudu, ulkenin onuru, koklu devlet gelenegi
ve cumhuriyetin kazanimlarinin merkeze alinmadigi bir dis

Baskan Altun:
“Diplomaside
liyakat yok.
Cumhuriyetin
kazanimlari
kollanmiyor”
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politika izlendigini sdyledi.

ursa Barosu’nca diizenlenen
“Kibris’in Gelecegi” konulu panel,
BAOB Av. Ozgiir Aksoy Konferans

Salonu’na yapildi. Onur Oymen, Dr.
Ahmet Zeki Bulung ve Av. Oktay Cinar’in
konusmaci oldugu toplantiyi eski basbakan
yardimcilarindan Av. Ertugrul Yalginbayir da
izledi.

Panelin agilis konusmasini yapan Bursa
Barosu Bagkani Av. Glirkan Altun, Bursa
Barosu’nun Kibris'la iligkisinin ilk defa 5

i Nisan 2004’te kurucu
Cumhurbagkani Sayin
Rauf Denktag’i Bursa'ya
davet ederek basladigini
hatirlatti. O dénem siyasi
iktidarin, Rauf Denktag’i
yok saydigini, Annan plani
aleyhine konugmalarini
engelledigini,
aciklamalarinin resmikabul
gérmedigini ve yarim
asirdir izlenen Kibris
politikasindan farkli

bir politika izlendigini
hatirlatan Altun, o glinden
bugtine Kibris ve Kibris
Tdurkleri lehine bir degisim
olmadigini tzulerek
gordiklerini ifade etti.

Kibris'in genelde i¢ politika
malzemesi olarak kullanildigini kaydeden
Altun, konusmacilari davet ederken soyle
konustu:

“Cumbhuriyet’in kurulusundan bu yana
suregelen, gergekten ¢ok basarili dig
politikamiz ve bunun mimari buyukelgi
ve konsoloslarimiz varken, maalesef
simdi liyakat ortadan kalkti. Uzun yillardir
suiregelen devlet politikalari terk edildi,
diplomatik dilin yerine sadece i¢ politika



soylemleri egemen oldu. Ne yazik ki,
ulkenin onuru, cumhuriyetin ilke ve
kazanimlarindan yana bir dig politika
izlenmiyor” dedi.

“MAHKEME KARARLARINDA
TANINIYORUZ!"

ilk konugsmaci Lefkoga Barosu Yénetim

Kurulu Uyesi Av. Oktay Cinar, Kibris'in
daha iyi bir gelecegi olabilmesi igin
hukuksal alanda giderilmesi gereken
eksiklikler tizerine degerlendirmeler
yapti.

“Kibris’in gelecegi ne olacak? Cok zor

bir soru. Cocuklugumuzdan beri sirekli

bir anlagma ve gorisme sureclerinden
bahsedilir. Ayni bir oyun gibi.
Baslarsiniz bir asamaya gelirsiniz ve
yanarsiniz en baga donersiniz. Boyle
bir stireg tekerriir etmektedir. Maalesef
nihai bir neticeye varamiyoruz.

Kibris'in gelecegdi dediginizde ben yanit

bulmakta zorlaniyorum” diyen Avukat
Cinar, onceligin i¢ hukuk alanindaki
eksikliklerin giderilmesi oldugunu
sOyledi. Cinar sunlari sdyledi:

“Mahkemelerimizin kararlarinin

baska ulkelerde uygulanabilirligi ya

da baska ulke kararlarinin KKTC’de
uygulanabilirligi konusunda Trkiye ile
KKTC arasinda bir sorun yok. Ancak
uyum iginde oldugumuz baska da llke
yok! Ama ingiliz mahkemelerinden
bazilarinca verilen kararlarda KKTC
mahkeme kararlarinin hakhhgi

teslim edilerek uygulanabilirligine atif
yapilmistir. ingiliz mahkemelerince
verilen bir kararin bir bélimiinde séyle
denmektedir: Orada tanimadigimiz,
de facto varlik slrdiren bir devlet
vardir. Kendi yasalari ve buna uyan
bir toplumu vardir. Kendi toplumu

bu yasalara uyduguna gére ingiltere
yasalarinda da bunu engelleyen

bir durum olmadigi icin KKTC
mahkemelerinde Uretilen kararlari,
ingiltere Hilkiimeti KKTC'yi tanimasa
bile uygulamamizda herhangi bir engel
yoktur!

Yani ingiltere mahkemesi, KKTC
mahkeme kararlarinin uygulanabilir
veya taninabilir oldugunu belirtmistir.
Ancak KKTC mahkemeleri taraflarinin
her ikisinin de KKTC vatandasi oldugu
ve ingiliz mahkemelerince verilen bir
karari tanimamakta, hukuki streci en

Onur Oymen:

“Kibris konusundaki
politikasiyla turkiye bir
akil tutulmasi yasiyor.”

basindan baglatmaktadir. Rum
kesiminin AB Uyesi olmasi ve hukuk
sistemini Avrupa’ya, AB’ne uygun

hale getirmesi ileride bizi onlara gore
geri birakacaktir. Dolayisiyla KKTC
hukuk sisteminin iyilestirilmesi 6ncelikli
konudur.

KKTC’nin yasa yapma becerisi
yetersizdir. Yeni ihtilaflar yaratmayacak,
mevcut ihtilaflar da ¢bzecek yasalar
yapmak zorundayiz. Yasalarimizin
somut ve anlasilir olmasi gerekir.”

BULUNC'TAN AKINCI'YA

SERT ELESTIRI

KKTC’nin emekli Ankara Buytkelgisi
Dr. Ahmet Zeki Bulung ise Kibris
uyusmazliginin temelinin insan
haklari, hukuk ve adalet sorunu
oldugunu vurgulayarak bagladi.
Dogu Akdeniz’deki hizli degisimin
dinamiklerini anlatan Bulung, KKTC
Cumhurbagkani Mustafa Akincrnin,
Kibris milli davasinda bugune kadar
yapllmamis, gindeme getiriimemis,
tartismaya ac¢ilmamis temel konulari
tavizkar bir sekilde glindeme getirdigini
one surdl. Bulung séyle konustu:
“Bugune kadar hicbir devlet kendi

lehine yapiimis olan antlagmalarin
mizakere edilmesini asla glindeme

getirmemigstir. Bu hukuksal agidan da
bdyledir, ulusal ¢ikarlar agisindan da
bdyledir. Ama maalesef Sayin Akinci
ilk kez, bizim uluslararasi antlagsmalarla
elde ettigimiz ve Kibris Tirk halkini
cemaat statistinden bir halk statlisiine
donilismesini maalesef tartisma konusu
yapmistir.

Biz maalesef, Crans Montana
(Cenevre, Temmuz 2017) sirecinde
Rumlarin sifir asker, sifir garanti
anlayisi temelinde ileri strdikleri
tezlerini kabul eder noktaya geldik. Biz
asamal bir siregle Kibris’ta garantilerin
kaldirilmasi ve yine agsamali bir
surecle askeri varligin azaltiimasi veya
sonlandiriimasi seklinde ¢ok ciddi bir
taviz verdik. Bunlarin gerceklesmesi
halinde Kibris’taki Turk varhidinin
sonunun gelmesi, Turkiye’nin Anamur
sahillerinin kadar Rum egemenligine
girmesi ve kaybedilmesi demektir.”
Bulung, gegmiste, “biitiin meselelerde
anlasiimadan higbir meselede
anlasiimamistir” ilkesini gutttklerini,
Crans Montana goérismelerinde bu
ilkenin de ¢ignendigini belirterek, 5
baslikta olmamasina ragmen, biz
kalktik toprak ve harita tavizi verdik”
dedi.

"SIZINLE KONUSACAK
BIR SEYiMiZ YOK
DIYEMiYORSUNUZ!"

Emekli Buyukelgi, eski milletvekili
Onur Oymen ise Kibris konusunda
hem Tirkiye hem de KKTC'de
ylriitilen politikayi elestirdi. Oymen,
400 yil Osmanli imparatorlugu
yénetiminde kalan Kibris’'in
kaybedilen savaslar sonrasi 1888’de
ingiltere’ye kiralandigini, 1. Diinya
Savasi ¢iktiginda da Ingilizlerin kira
sdzlesmesini bir kenara birakarak
adaya el koyup, sémurge haline
getirdiklerini anlatti.

“Siz ne kadar miicadele ederseniz
edin, ne kadar hakli olursaniz olun,
karsinizdaki devletlerin politikasi baski
yapmak” diyen Oymen, Turan Giines
ile ilgili bir anisini anlatirken soyle
konustu:

“Bize sordu, ben bu konferansi nasil
bitirecegim. Masaya yumrugu mu
vuracagim, kagitlari mi garpacagim,
higbir sey séylemeden dosyami mi alip
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¢ikacagim? Kafasina koymus,
konferansi bitirecek, gikip
gidecek. Bunu niye soylliyorum.
Simdi izlenen politikanin tam
tersidir bu yaklasim. Simdi
izlenen politika, masadan ayrilan
taraf biz olmayalim. Diplomaside
bdyle bir sey yok. Higbir yerde
duymadim.

Atatlrk, Lozan antlagmasi igin
giden heyete diyor ki, temel
meselelerde, kapittlasyonlar,
Ermeni, Kirt meselesinde israr
ederlerse Ankara’ya sormadan
terk edin masayi doniin diyor.
Biz ne diyoruz simdi, masayi
terk eden taraf olmayacagiz.
Niye? O kadar yanlis bir is
yaptik ki Kibris’'ta o kadar
mahcup durumdayiz ki! Yani ne
yapsak da bu isi ¢bzsek, karsi
taraf ne yaparsa yapsin ama
masadan kalkmayalim.

Sizin bir geminiz gitmis,
Akdeniz'de petrol arastirmasi
yapmak igin, adam kapiy!
carparak masayi terk ediyor,
gidiyor. Biz masada oturup
bekliyoruz. Bize hi¢ yakismayan
politikalar bunlar.

Diinyada bugiin ve gegmiste
KKTC’ye uygulanan ambargolar
kadar agir ambargo higbir
ulkeye uygulanmamistir.

Birakin ekonomik ambargoyu.
Posta ambargosu ve hatta

spor ambargosu uygulaniyor.
Buglin herhangi bir bransta
herhangi bir Turk takimi gidip
Kibris'ta ma¢ yapamaz. Bu
kadar agir ambargo uyguluyorlar
ve siz bu ambargolari sineye
cekerek masaya oturuyorsunuz!
Kardesim sen bu ambargolari
kaldirmadan sizinle

konusacak higbir seyimiz yok,
diyemiyorsunuz? Demek igin
devlet olarak agirliginiz olmasi
lazim elbette.

Tarkiye’nin AB muzakerelerinde
6 baslik, Kibris Rum kesiminin
vetosu nedeniyle agilamiyor.
Diyemiyorsunuz ki, siz bu vetoyu
kaldirmadan sizinle konusacak
bir seyimiz yok! Bunlar bizim
zayif taraflarimiz.

“TERORISTLERE ANIT

DIKTILER GENE SES

CIKARMADIK™

Basindan beri Kibris'ta
baskilara boyun egme egilimi
var. Turkiye'de var, maalesef
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Kibris’ta da var. Bunlar ver
kurtul yolu izliyor. Tehlike bu...
Denktag’in gereksiz direndigini,
Denktas yuzunden ¢dzimin
gerceklesmedigini sGyleyenler
vardi. Denktas gitti, muhalifleri
geldi, gézebildiler mi? Karsi
tarafin niyeti Turklerle uzlagsma
saglamak degil. Kilise diyor ki,
Turklerle anlagsma imzalayanin
elleri cehennemde yanacak!
Karsinizdaki insanlar bunlar!
Teroriin kokiindeki insanlarla
isbirligi yapanlarla karg!
kargiyasiniz. PKK terérundn
de arkasinda Kibrisli Rumlar
var. Kibris Harekati olana
kadar Tirkiye aleyhine higbir
uluslararasi teror eylemi yok.
iki ke var diinyada teréristler
icin anit diken. Bir Ermenistan,
ASALA terdristleri icin, Kibrish
Rumlar da EOKA terdristleri
icin anit diktiler. Turklerden
tepki yok. inanilacak gibi degil.
Sizin insanlarinizi ldarenler
anisina komsu Ulkeler anit
dikiyor, sizden tepki yok!
Tepkisiz bir toplumuz. Bunlari
konusan yok. Bunlari konugacak
insanlari televizyonlara ¢agiran
yok. Bunlar konusulmasin,
anlatilmasin, halk bunlari
bilmesin istiyorlar.

Abdullah Ocalan yakalandiginda
cebinden ¢ikan pasaport

Kibris Rum pasaportuydu!

Bunu bilen kag kisi var. Yazan,
televizyonlarda soyleyen kag
kisi var? Hi¢ kimse! Hukuken,
siyaseten en hakli oldugumuz
mesru bir davayi, savunmakta
cekingen davraniyoruz.

Her konuda anlasma olmadan
toprak konusu konusulmaz

diye anlasma varken,

toprak tavizi igeren harita

verildi gérusmelerde... Niye
veriyorsun? Kimden yetki aldin?
KKTC’nin toprak batinlugi
Anayasa ile glivence altinda.
Gorlsmelerde size su kadar
toprak verebiliriz demek
Anayasaya aykiri. Siz bu
haritay! verirken Meclis’ten
yetki aldiniz mi? Almadiniz?
Hikimetten almadiniz. Hikimet
baskani tepki gosteriyor. Nasil
yaparsiniz bunu diye? Peki, kim
telkin ediyor bunu size, giici
nereden aliyorsunuz? Hesabini
kim soracak? Basin sormuyor.
Meclis de sormuyor. Turkiye
maalesef akil tutulmasi yasiyor.”

"',. |I y
LEFKOSA BAROSU
ILE KARDESLIK

PROTOKOLU
IMZALADIK

Bursa Barosu'nun kardesleri arasina
KKTC Lefkosa Barosu da eklendi.

vukatlik mesleginin bagimsiz

pozisyonunu ve 6zerkligini

gerceklestirmek ve korumak igin

bilgi, tecriibe, gorus aligverisi ile
karsilikli dayanisma suretiyle ortak menfaatlerin
gerceklesmesini hedef alarak aralarindaki
isbirligini gelistirmek icin faaliyet gosterdikleri
Ulkelerde her tirll cabayi sarf etmeye karar
veren iki baro arasindaki protokole, Bursa Barosu
Baskan Yardimcisi Av. Atila Atik, Genel Sekreter
Onur Yavuz, Lefkoga Mahalli Barosu adina da
Bagkan Vekili, Yonetim Kurulu Uyesi Av. Oktay
Cinar ve Av. Cemal Giindiiz imza att. imza
téreninde eski Basbakan Yardimcisi Av. Ertugrul
Yalginbayir, emekli biyiikelgiler Onur Oymen
ve Dr. Ahmet Zeki Bulung da yer aldi. Lefkosa
Barosu Bagkan Vekili Av. Cinar, Bursa Barosu
Baskani Av. Giirkan Altun’a Kibris’i simgeleyen
hediye sundu.



MUZIP AVUKAT SARPER SARP'I DA,
'DOKTOR'UNU DA KAYBETTIK!

Sezen Aksu'nun “Ah istanbul” sarkisinin nakarat kisminda der ya “Bi lodos
lazim simdi bana bi kiirek bi kayik, Zulada birka¢ sise yakut yer-gok kKirmizi,
Sdverim gelmisine ge¢cmisine ayipsa ayip, Duser stiime aksamdan kalma
Eabah yildizl..." ’

ste o dizeleri, 2 Kasim 2017 tarihinde,

yani 6lumunden 22 giin 6nce sdyle

uyarlamis Avukat Ali Sarper Sarp:

“Bir kefen lazim simdi bana, bir kiirek bir
tabut, Zulada birkag imam, mezarlik hirsizi,
Sdéverim gelmisine gegmisine ayipsa ayip,
Duser ustume yillardan kalma kirmizi...”
Bursa Barosu’nun “muzip” avukatlarindan
Sarper Sarp’i kaybetti 24 Kasim 2017
tarihinde... Uzun yilar Bursa Barosu
Dergisi’nin yayinlanmasi icin emek
harcayan Sarp’in 6lim{ Bursa Barosu
camiasinda uzuntu yaratt.

Hastaydi, uzun soluklu bir tedavi
gérilyordu. Belki de Ah istanbul sarkilarinin
dizelerini, tabuta, mezarliga evirmesinin
nedeni bu lanet hastalikti...

Basindan gecen olaylar ve bir turli ge¢mek
bilmeyen yiirek yaralarinin Sarper Sarp’ta
yaratti§i hasar dyle gokmus ki meger...
Oliimii kalp krizinden oldu.

En sadik dostu Doktor adindaki kbpegiydi.
Ne yazik ki, Sarp’in éliminden tam 14 gln
sonra yine bir Cuma giind, Sarp’in vefat
ettigi saat 14.00’te Doktor da 6ldu.

Sarper Sarp 63 yasindaydi... Ogretmen
anne-babanin gocuguydu. ilkokulu
Resitpasa’da, ortaokul ve liseyi Bursa
Erkek Lisesi’'nde yatili okumustu. Istanbul
Hukuk Fakdltesi'ni 7 yilda bitirmis, avukatlik
meslegine de 1981 yilinda baslamisti.
Nuktedanhdi, baro camiasinda dillere
destandi. Nikteli dokundurmalarinda
isimleri degistirirdi ki, takildigr meslektagslari
tarafindan bir davaya maruz kalmasin
diye...

Hosgérinin hentz var oldugu 1960’1
yillarda Bursa Barosu’nun balosundan
sonra yayinlanan “Ceride-i Miskal’i 1987-97
yillari arasinda birka¢ kez yayinlanmasina
o6nayak olmustu Sarper Sarp... Ama zor
oldu. Cok elestiri aldi.

Ama hep yazmaya devam etti. Son yillarda
sosyal medyayi da verimli kullananlardan
biriydi Sarper Sarp... 2 Kasim’daki
karalamalarindan biri de soyleydi:
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“Sen 6zgegmisin boyunca ne darbeler
yedin!”
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HABER

BASKAN ALTUN
“ADALET NOBETi"NDE!
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evgili basin emekgileri, sevgili

meslektaslarim; Ulkemiz,

demokratik laik hukuk devletinin

temel ilkelerinin gtin be giin yok
edilmeye caligildigi, savunma hakki, yargi
bagimsizligi, adil yargilanma hakki, basin
Ozgurligu ile halkin haber ve bilgi alma
hakki ile temel hak ve 6zgurllklerinin
kisittamalara tabi tutuldugu, gerek yasal
dizenlemeler, gerekse fiili uygulamalarla
yurttaglarin hak arama 6zgurlaginin
temsilcisi olan avukatlara yonelik
engellemelerin, fiili saldirilarin hi¢ olmadigi
kadar attig bir stiregten gecmektedir. Hukuk
ve demokrasi tarihinin belki de en karanlik
gunlerini yagsamaktayiz.

15 Temmuz darbe kalkismasindan sonra ise
Olagandsti Halin ilan edilmesini miteakip
cikarilan KHK ve yapilan uygulamalarla
Ulkemizde Hukuk Givenligi adeta ortadan
kaldirilmisg, OHAL siresince yayinlanan ve
yine bu siliregle sinirli olarak uygulanmasi
gereken KHK’lerin kalici hale getirilerek,
adeta meclis devre disi birakilmistir. Bu
suregte hukuka aykiri birgok diizenleme
mahkemelerce verilen ‘adil’ olmaktan uzak
kararlar, kamuda gerekge gosterilmeksizin
gercgeklestirilen gérevden alma ve ihraglar,
Gazetecilere, Akademisyenlere, avukatlara,
hakim ve savcilara yonelik baski, hukuka

aykiri gézalti ve tutuklama, gibi bir cok
uygulama ile kisi ve kurumlarda agir ve
telafisi gli¢ zararlara ve hak ihlallerine yol
acmigtir.

Anayasa ve Uluslararasi anlagmalarla
glivence altina alinmis ifade ve diisiince
0zgulrlagu, Dustinceyi agiklama ve

yayma 0zgurligu ise kullanilamaz hale
gelmistir. ifade dzglirliigi iktidardan, hakim
dislinceden yana kullanildiginda sinirsiz
sekilde kabul gérmekte iken Muhalif kisi ve
kurumlarin bu hakkin kullanimi dahilindeki
tlim s0z ve faaliyetleri devlet givenligine
kargl addedilerek, engellenmektedir.
Cumhuriyet Gazetesi Davasinda oldugu gibi,
Hukuka uygun delil toplama kaygisi dahi
gldilmeden, temellendiriimemis iddialar

ile, haksiz davalar agilmakta, gérevi halkin
haber almasini temin etme olan gazeteciler
mesleki faaliyetleri nedeniyle “kosullari
bulunmamasina ragmen” hukuka aykiri bir
sekilde tutuklu olarak yargilanmaktadirlar.
Gazetecilere yonelik bu haksiz tutuklamalar,
tutuklama olmasa dahi haksiz olarak

agilan davalar, sansdr, isten atiima gibi
mudabhaleler ile baski altina alinmalari
esasen Basin 6zgurligine ve dolayisiyla
halkin haber alma 6zgurligine yoénelik olup,
Basin emekgilere yonelik tim bu haksiz
uygulamalari kabul etmedigimizi kamuoyu ile



tekrar paylasiyoruz.

Sevgili basin emekgileri;

Gelinen sliregte baski altinda olan
sadece gazeteciler degildir. Halkin
hak arama 6zgurliginin temsilcisi
ve yllmaz savunucu olan Avukatlara
yonelik saldirilar da vahim boyutlara
ulasmistir. Avukatlar yok sayiimaya,
yarginin kurucu unsuru oldugu
unutturulmaya calisiimaktadir.
Ulkemizde yiizlerce avukat halen
tutuklu olarak yargilanmaktadir.
Tekrar hatirlatiyoruz ki; Avukatlar
baktiklari davalarla ve muvekkilleri
ile 6zdeglestirilemezler. Savunma
makamini temsil eden avukatlarin
sececekleri iglerine ve
savunma bigimlerine
mudahale edilemez.

Bu baglamda birgok
meslektagsimiz hakkinda
mesleki faaliyetleri
nedeniyle, hukuka aykiri
bir sekilde sorusturma
acilmakta, tutuklu
yargilanmakta, birgcok h
meslektasimiz hakkinda da g
“kisitlama” karari verilerek
savunma gorevini ifa
etmeleri engellenmektedir.
Ozellikle KHK siirecinde
yapilan Anayasa’ya ve
Yasalara aykiri birgok
diizenleme ile adil
yargilanma hakki ihlal
edilmis ve savunma mesleginin icrasi
kisitlanmistir.

Ne yazik Bagimsiz ve Tarafsiz
Yargiya, yargiclik teminatina ve
dolayisiyla da adil yargilanma hakki
ve halkimizin adalete erisim hakkina
yonelik saldirilarin vardidi1 nokta dehset
vericidir. YUksek Yargi Uyelerinin s6z
ve davraniglari ile siyasi polemiklere
girmesi halkin adalete olan inancini
daha da zedelemektedir. Bazi Yiksek
yargl mensuplarinin bu tutumlarini
cubbelerinde delik aramaya, el pence
divan durmaya kadar géturmeleri

ise ‘Bagimsiz ve tarafsiz Yargimizin’
oldugu sdylemlerinin ne kadar igi

bos oldugunu ortaya koymaktadir.
Yargiya Siyasiler tarafindan yapilan
mudahaleler ise apagik ortadadir.
Bazi Yargiclar ise ihrag, atama,
suirgiin gibi hakimlik teminatina

aykiri uygulamalarla baski altina
alinmaktadir. Bu kosullarda Bagimsiz
ve tarafsiz bir Yargi ile Mahkemelerce
Adaletli karar verilmesinin mumkin
olmadigi agiktir. Bagimsiz ve

Tarafsiz Yargi; Hukuk Devletinin ve
Demokrasinin olmazsa olmazidir.
Bugtin yargi tUzerinde olusturulan
siyasi baski yargl mensuplarinin somut

verilere dayanmaksizin toplumda
kaygi verici ve infial yaratan kararlar
vermesine yol agmaktadir.

Tdm olumsuz kosullar igerisinde
avukatlarin dolayisi ile yurttagin
savunma hakki kisitlanirken bir de
yasam hakkina ydénelik silahl saldirilar
ardi ardina gelmeye baglamistir.
Avukatlar blrosunda, kollukta, kesifte,
adliyede, haciz mahallerinde ve hatta
durusma salonlarinda sozlu, fiili ve
silahl saldirilara maruz kalmaktadirlar.
En son olarak da Istanbul’da bir
meslektasimiz silahl saldiri sonucu
yasamini yitirmigtir. Biz Avukatlara karsi
gerceklestiriimis, cehaletten, siddetten

ve kandan beslenen failler nerdeyse
yasamlarindaki buttin olumsuzluklari
avukata fatura etmis, cana kast etmis
ve kan dokmiusglerdir. Bu vahim tablo
yaninda bir de toplumun avukatlara
yonelik gerceklesen haksiz eylemleri
kaniksamasi, basit, siradan ginlik
olaylar gibi gérmeye baslamasi da
maalesef meslegin giin gectikce
yapilamaz hale getiriimeye c¢alisildigini
gOstermektedir.

Avukatlara sirf gérevinden ve mesleki
faaliyeti kapsaminda Ustlendigi
islerden dolayi yapilan algakga
saldirilar kabul edilemez. Her seferinde
tekrarlamamiza ragmen anlagiimasi
icin bir kez daha yinelemek istiyoruz
ki; Avukat temsil ettigi mivekkiline

ait dosyanin da, uyusmazligin da
tarafi degildir. Avukatlan takip ettigi
dosyadaki uyusmazlikla 6zdeslestiren
ve adeta dosyanin tarafi gibi gorerek,
s6zI4, fiili ve silahli saldinda bulunan
sakat anlayisi ve bu anlayisi besleyen
algi mahendisligini kiniyoruz.

Bursa 6zelinde meslektaslarimiza
yonelik olarak son 4 ayda biri 6limle
sonuglanan 4 ayr silahli saldir
gergeklestirilmistir. intihar ederek
kendi cezasini kendi kesen katil

diginda diger (g olayin zanlilari

bir glin bile tutuklanmamisg, higbir
bedel 6dememislerdir. Benzer
siddet iklimi Gilkemizin birgok yerinde
de yasanmakta olup goérevleri
nedeniyle silahli saldiriya ugrayan
meslektaglarimiz ne yazik ki
yaralanmis ve olduriimislerdir.

Her yurttagin “ki somut olaydaki
zanlilarin dahi” hakkini, hukukunu
savunan, adalet arayiginda yol
gOstericisi ve temsilcisi olan avukatlara
ihtiyaci vardir. Glnki yarginin ¢
kurucu unsurundan biri olan Avukat
olmadan savunma, savunma olmadan
Adalet olmaz. Tum bunlara ragmen
avukatlik meslegine yénelik
sistemli ve bilingli bir
sekilde degersiz kilma ve
itibarsizlagtirmaya yénelik
faaliyetler ara vermeksizin
devam etmektedir. Her
yerden gelen bu saldirilarla,
bagimsiz savunmanin sesini
M kismak, glgsiz kilmak ve

| etkisizlestirmek istendigi gln
gibi aciktir.

Al Sevgili meslektaglarim;

il Ne yazik ki geldigimiz nokta;
Hukukun Ustiinlagini
% savunan biz Hukukgular ve
Avukatlarin Meslek Orgiitii

| Barolar tarafindan kesinlikle
kabul edilemez bir hal

almistir.

Hukuka, demokrasiye, insan haklari
ve temel hak ve 6zgurliklere, Basin
6zglrlagune, Halkin Haber Aima
Ozgiirligine, ifade ve Disiince
Ozgirligiine sahip gikmak; savunma
hakki, adil yargilanma hakki, yargiglik
teminati, dogal yargig ilkesi, masumiyet
karinesi ile yargi bagimsizligini ve
meslegimizi savunmak Avukatlarin
gorevidir. Bu karanlik giinlerde,
Hukuksuzluga kargi mucadelemizi
surdlrecegimizi bir kez daha yuksek
sesle haykiriyoruz.

Barolarimiz ve 6zelinde Bursa Barosu,
Ogretilmis cehalete ve yaratilan siddet
iklimine ragmen avukatlara yonelik
tehdit, baski, fiili ve silahli saldirilarin
karsisinda yer alacak, bu sakat anlayis
ve davraniglarla micadeleye devam
edecektir. Bu nedenle, adalet nobetinin
32. Haftasi tim kamuoyunu hukuktan
yana tavir koymaya, hukuksuzluga
karsi durmaya, birlik olmaya ve
duyarlihdi arttirmaya ¢agiriyoruz.

09/11/2017

Av. Gurkan Altun
Bursa Barosu Bagkani
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DERLEME

istanbul Kadirga Ogrenci Yurdu
(Sagdan sola) Ramazan Hoga,
Zafer Mekikoglu (kamuda
mudurlik yapti), Ekin Balkanci
(Avukat-DISK Maden-Is)
Mdantr Dergin ve Adanali bir
meslektaslari...

2000-2002 D6nemi Bursa Barosu
Baskani Ramazan Hoca, sikintil
bir sirecte baskanlik yapti.
Cezaevlerinde 6lim oruclari,
olumlerle sonuclanan sézde
‘Hayata Donus’ operasyonu, F Tipi
cezaevlerinin aciimasi, tartismali
Rahsan Affi...
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1\ Minir Dergin ve Ramazan Hoga’'nin, Demirtas Mahallesi, Sabunevi |
: Sokak Miihendisler ishanr’ndaki yazihane acilis kokteyli sonrasi
elinde uduyla ismail Metin, Miiniir Dergin, Ramazan Hoga ve esi ile
Stajyer Avukat Gamze Raca... Dergin’e gére Ramazan Hoga iyi ud
galardi, ¢cok gulerdi, “kapi gicirtisina bile oynar”di.

Ankara Adliyesi 6niinde
gerceklestirilen eylem sonrasi
Bursa’ya donuste 6nde Minur
Dergin, Cumhur Ozcan, arkada
Sikri Uyar, Ramazan Hoga,
arka solda ilhan Durukan...

ursa Barosu Dergisi’'nin dnceki

baskanlarla ilgili réportaj ve

derlemeleri, bu sayida 2000-

2002 dénemi Bursa Barosu
Baskani Av. Ramazan Hoga ile devam
ediyor. 2006 yilinda vefat eden Hoga'yi,
26 yil biuro ortakhigi yaptigi Av. Manur
Dergin’den dinledik.

Hoga, Bulgaristan’in Razgrad sehrinde
dogmus, ailesiyle Konya ligin’a go¢
etmis, ortaokuldan sonra da Bursa
Kestel’e gelmisti. Bursa Erkek Lisesi’ni
bitirmis, ardindan istanbul Universitesi
Hukuk Fakdltesi’'ni kazanmisti.

1968 kusagi 6grencilerindendi. Minur
Dergin’e gére o dénemin ruhuna uygun
felsefesi vardi da, 6ncelidi okulunu
bitirip bir an énce ise baslamakti.
Hukuk Fakdltesi’ni bitirdiginde bir
rizgar Hoga'yl Zonguldak’a surukledi.
“Ask riizgari”’ydi bu... Avukatlik
stajini, asik oldugu Birgll Hanim’la
evlenebilmek igin gittigi Zonguldak’ta
yapti, meslege de orada basladi.
Bursa'ya geldigi yil 1976’diyd1.

Yaklasik 25 yil buro ortakligi yapan
Ramazan Hoga ve Minir Dergin

ailece dosttular.

Almira Otel'de
Mehmet Ustiin
Alpman, Ramazan
Hoca ve Munii

ra

Gazete arsivlerine gére Avukat
Ramazan Hoca baskanliginda Asude
Senol, Mehmet Ali Turanli, Necati
Yentiirk, Tayfun Glindoddu, Hakan
Odemis, Orhan Yalgin, Nilgiin Berk,
Nihal Omiir Fidan, Ayse Bakar ve Esen
Bolat'tan olusan Bursa Barosu ydnetimi
sirasinda hukuk alaninda gok sikintili
bir dénem yaganiyordu. Turkiye'de
hangi dénem sikintisizdi kil...

Hoga déneminde Turkiye kayniyordu
adeta... Cargill davasinin en atesli
gunleriydi. “Rahsan Affi” diye bilinen
ve ¢ok tartisilan genel af, en blylk
sorunlardan biriydi. Cezaevlerindeki
6lim oruglari ve eylemleri
sonlandirmak igin gergeklestirilen
s6zde “Hayata Donils” ama 6limlerle
sonuglanan operasyonlarinin Bursa
ayaginda da 2 mahkumun kendini
yakarak intihari, Bursa Barosu'nun da
siki takibini gerektiren konulardi.

BURSA BAROSU TARIHINDE iLK!

Yapimi tamamlanan ve guvenligin
en Ust diizeyde tutuldugu F Tipi

cezaevlerinin agilisi da Hoga’nin
baskanhgi déneminde denk gelir.

Bursa Barosu’nda Ramazan Hoga
yénetimine yeni ve geng isimlerin
girmesi camiada hareketlenmeye yol
acar. Baskan Yardimcisi Asude Senol
ise 0 doneme iligkin, “Yeni isimlerden
olusan geng yonetim baro camiasinda
heyecan yaratti. Cok zorlu olaylar
yasandi. Yonetim olarak hep birlikte
hareket ettik, uyum icinde galistik”
diyor.

Mdundr Dergin’in anlatiminda ise Bursa
Barosu tarihinde bir ilk yasandigi
ifadesi yer alir. Séyle ki; Istanbul'da
bir polis servisine terér saldirisi
dizenlenir. Polisler yurt capinda silahl
ve sapkasiz sekilde protesto eylemine
baslar. Bagskan Ramazan Hoga,
dénemin Bursa Emniyet Maduri’na
arar, bagsaghigi diler. Ogleden sonra
da Baro’da basin toplantisi yapilir,
kanunsuz polis eylemi kinanir.

Hoca bununla da kalmaz, Emniyet
Mudurligu’ne taziyeye gider.
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DERLEME

Ramazan Hoga, Sikri Uyar, Minur
Dergin, Volkan Yurttas esleriyle bir
yemekte...

Gilineydogu'daki bir teror olayi nedeniyle de
Garnizon Komutanr’'na bassaglgi ziyaretine
gidilir ve Dergin’e gore Bursa Barosu
tarihinde ilk kez hem emniyet muidiri, hem
garnizon komutani tesekkdr igin Bursa
Barosu'na iade-i ziyaret gerceklestirir.

ADLI YIL ACILIS KONUSMASI
Ramazan Hoga bir dénem gdrev yapar.
Godrev siresinin sonuna denk gelen ve 6
Eylul 2002 tarihinde gerceklestirilen 2002-
2003 adli yil agilisinda yaptigi konugsmanin
bir bélimi sdyledir:

“Yeni adli yilda Glkemizde adalet kavraminin
yerlesmesini diliyorum.

Hizli bir degisim siireci yagiyoruz. Oyle

ki, degisimin ivmesine ¢ogu kez ayak
uyduramiyoruz. Hukuk izlemek zorunda;
degdisimin hemen ardindan gidecek, nispeten
daha yavas degisecek ve en onemlisi
yuzyillarin evrensel gelisim gizgisinden
kopmayacak.

Yillardir yarginin tikandigini séyliyoruz.
Hukukun ve yarginin tlkemizde artik
yurimedigini herkes dillendiriyor. Yarginin
bagimsiz olmasi, adil olmasi ve hizli
islemesi gerekir. Oysa yargi, tagimasi
gereken niteliklerden uzaklastiriimistir.
Once nitelikli hukukgu sorunu dogmustur.
Hukuk fakilteleri gogalirken hukukgu kimligi
asinmaktadir. Gli¢ odaklarinin her tiriine,
medyaya ve siyasal iktidarlara karsi yargi
bagimsizligi saglanabilmis degildir; gec
islemektedir. Kadro, egitilmis personel, bina
ve donanim sikintisi gekmektedir, % 1’lerin
altinda seyreden bakanlik butcesi sorunlarin
blyimesine neden olmaktadir.
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Bu goriintiiniin toplumda adalet duygusunun
yok olmasina neden olacak dlizeye geldigini
de goruyoruz.

Oysa adil bir toplum diizeninin zorunlu
unsuru, bagimsiz ve hizli isleyen; adil bir
yargilama dizenidir.

“CAGDISI HUKUMLER AYIKLANMALI"
Adaletin iyi islemesinde temel unsur
insandir. insanlarin haklarini kullanmada ve
borg¢larini ifada iyi niyet ve guiven ilkesine
uygun davranmalari halinde ihtilaf gikmaz ve
toplumun sirtindaki problemler en aza iner.

Devlet, adalete gereken 6nemi vermeli,
mali kaynak, donanim ve insan kaynaklarini
cagdas dlculere gore saglamaldir.

Cagdisi kalmis, yetersiz hale gelmig
hiukumler stratle ayiklanmali ve mevzuatta,
modern teknikleri kullanmayi mimkiin
kilacak degisiklikler yapiimalidir.

Avukat, gorevini Avukatlik Kanunu’nun
¢izdigi gcercevede, onurlu bir bicimde
titizlikle yapmali, avukatlik mesleginin
imajini sarsacak davraniglardan titizlikle
kacinmalidir. Ancak boylelikle yargilamadaki
gorevini hakkiyla yapabilir.

Hakimler ve Cumhuriyet Savcilari
mesleklerini toplumun beklentisini
karsilayacak dizeyde ve nitelikte
yapmalidirlar.

Toplumun temelini, hukuk barigi olarak
gerceklestirmenin disinda; bir alternatifin
olmadigi gergegi, yolumuzu aydinlatan 11k
olmalidir.

Yargi, tabii hakim ilkesine uygun olarak



yapilandiriimali, olagantsti hallerde
kurulacak mahkemelerde de bu ilkeden
vazgecilmemelidir.

Sulh ve Asliye Mahkemeleri ayrimi
kaldiriimalidir.

Ayni meslegi icra edenler arasindaki
ihtilaflar meslek odasinin hakemligine
yonlendirilmelidir.

Dava agma kolaylastiriimalidir.”

Ramazan Hoga, uzun konugmasinin
buyik boliminde, o dénemin ceza
ve hukuk yargilama usulleriyle ilgili
sikintilari dile getirir.

ARABACI, YALCINBAYIR VE
TAYAN'A TESEKKUR

Bursa Barosu Dergisi’'nin 5 Nisan
2002'de yayinlanan Avukatlar Gini
6zel sayisinda da sunlari yazar Hoca...

“Savunmanin etkinligi, islevine

uygun bir bigimde artirimadan hukuk
devletinin glivencesi ve vazgecilmez
unsuru olan yargi bagimsizliginin
saglanmasina, adil yargilamanin
gerceklesmesine ve demokratik
toplum diizenine ulagilmasina olanak
olmadigi gortilerek 1126 sayili
Avukatlik Yasasr'nin 90 kadar maddesi
02.05.2001 tarihinde degistirilmistir.

Bu degisiklikte blyuk katkilar olan
basta Avukat Bursa milletvekillerimiz
Sayin Ali Arabaci, Sayin Ertugrul
Yalginbayir ve Sayin Turhan Tayan
olmak Uzere tim katki verenlere tekrar
tesekkur ediyorum.

Savunma bu degisiklikle cok 6nemli
kazanimlar elde etmistir. Ancak
yasanin yirurlige girmesinden itibaren
bir yila yakin bir stire gegmis olmasina
karsin meslektaslarimiz somut bir
iyilesme yasayamamiglardir. Yasaya
ragmen eski aligkanliklar devam etme
egdilimindedir. Avukatin bilgi ve belgeye
ulasma istegi direncle kargilagsmaktadir.

Bu eski aligkanliklari degistirmek

icin tim kurumlara yazi yaziimig

ve avukatlik kanunu génderilmis,
uyarilarda bulunulmustur. Bundan
bdyle artik yasaya direnenlere karsi
sikayet ve dava yollar segilecektir. O
bakimdan sayin meslektaslarimin tim

olumsuzluklari Baro’ya iletmelerini rica }

ediyoruz.

Degerli arkadaglarim, konulmus olan
kurallara uymak hepimizin gérevidir.
Bizler tum is ve islemlerin hukuka
uygun olmasi i¢in ¢caba sarf
eden bir meslegin

mensuplariyiz. Boyle
olunca kurallara dnce
kendimiz uymamiz
gerekmektedir.

Avukatlarin basili evraki ve
tabelalarinin 6zellikleri TBB ilan ve
Reklam Yoénetmeligi'nde belirlenmis ve
bu yénetmelik tim meslektaslarimizin
bilgisine sunulmus olmasina karsin bir
kisim meslektasimizin tabelalar ile
basili evrakini bu yénetmelige uygun
hale getirmedigi gorilmektedir. Sayin
meslektaglarimi yaptirim uygulamadan
tabelalari ve basili evrakini
yonetmelige uygun hale getirmeleri
gerektigini hatirlatiyorum.

Bizler bu duruma kayitsiz kalmamiz
halinde goérevini ihmal etmis,
elestirdigimiz insanlarla ayni davranmig
oluruz. Sizlerin de bunu arzu
etmediginizi biliyorum.”
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BURSA BAROSU TSM KOROSU'NDAN

MUHTESE
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M KONSER

Tangolarla Cumhuriyet Konseri, izleyenleri biyiledi.
Konserin ikinci yarisinda TRT Istanbul Radyosu Sanatcisi
Cigdem Yarkin sahne aldi.

ursa Barosu, Cumhuriyet Haftasi

etkinlikleri kapsaminda Bursall

sanatseverlere muhtesem bir

gece yasatti. Bursa Barosu TSM
Korosu’nun “Tangolarla Cumhuriyet Konseri”
salonu tiklim tiklim dolduran Bursalilar
tarafindan ayakta alkislandi. Konserin ikinci
bélimiinde TRT Istanbul Radyosu Sanatgisi
Cigdem Yarkin sahne aldi.

Filiz Bagiblylk sefliginde 25 Ekim
Carsamba gecesi BAOB Oditoryumu’nda
gercgeklestirilen konserde Bursa Barosu TSM
Korusu, hepsi birbirinden gtizel tango ve
kanto eserler seslendirdi. Sunumunu koro
tyelerinden Avukat Nabi Ergin’in yaptigi
konserde ¢cogunlugu Nihavend makamindaki
eserleri usta muizisyenlerin egliginde
seslendiren Korist ve solistler, buyuk alkig
aldi. Koro, sahneyi TRT istanbul Radyosu
Sanatgisi Cigdem Yarkin’a birakmadan 6nce
Avukat Metin Oztosun’un yazip besteledigi

Mavi Mars’i okudu. Oztosun’un Atatiirk’ii
anlattigi sézleri yansida gdsterildi ve salonu
dolduran yuzlerce sanatsever ve Cumhuriyet
asIg1, marsa hep bir agizdan eslik etti.
Konserin ikinci béliminde sahneye ¢ikan
TRT istanbul Radyosu Ses Sanatgisi
Cigdem Yarkin, biyulu sesiyle seslendirdigi
sevilen Turk Sanat Mizigi sarkilariyla
izleyenleri costurdu.

Konser sonunda sunucu, sef ve konuk
sanatgiya gicek vermek lGizere sahneye
¢tkan Bursa Barosu Bagkani Av. Gilrkan
Altun, meslektaglari Ahmet Cem Firat'in
bigakli saldiriya ugramasi nedeniyle
duyduklari Gzintli kadar failler hakkinda
tutuklama talep edilmedigi gibi tutuklama
karari da verilmemesinden 6turir yasadiklari
Uzlntiyu dile getirdi.

Konser, 10. Y1l ve izmir'in daglarinda
cicekler agar marglarinin hep bir agizdan
sdylenmesiyle son buldu.



AY YUZLU

KIZ AYLA

avastan habersiz, anne babasini
kaybetmenin yasattigi aci ve korku
ile ortada dolasan kigucuk bir kiz
cocuguydu Ayla. Savasin anlamini
anlayamayacak kadar kigik ve saftl.
Karanhgin ve kinin iginde kalmig umutlariyla
ezilmek Uzereyken onu kahraman bir asker
kucaklayip hayatina almigti. Askeri birligin
icinde askerler ile beraber yemek yer, sarki
soyler hatta ictimalara bile katilir olmustu.
Suleyman Askeri baba bilip askeriyeyi ev
kabul etmis, travmalarini orda yenmeyi
basarmisti. Ve Ayla bu durumdaki tek gocuk
degildi. Kore’deki Ankara Okulu; Ayla gibi
bircok zor durumdaki cocuga Turk Askerinin
kol kanat gerip, baktiginin, gitmeden
once de onlari dusunip okul yapmasinin
ornegidir.
Bu paragrafi filmi izlemediyseniz okumayin
derim. Can evimden vuran birkag sahneyi
paylasmak isterim. Ayla’nin Sileyman
Asker’i baba saydiginin kaniti olan kitaba
bakarken “anne yok kardes yok baba var”
diyerek Slleyman’a sariligi o kadar icten
ve gercekti ki gdzyaslarimi tutamadim.
ictima sirasinda ilk konugmasi ve askerlerin
Ayla’ya duydugu sevgilerinin 6érnegi kiigiik
gbzyaslari ve sonrasindaki tebessiimleri
ufak ama i¢ yakan detaylardi. Ali Asker’in
Marilyn Monroe sevdasindayken talihsiz bir
sekilde 6lumu hepimizi yaraladi. Stleyman
ile Ali'nin dostlugu ve Ali’nin gidiginin
arkasindan Suleyman’in “Buraya gelirken
her seyi geride birakin dediler biraktik,
doénerken de birakin diyorlar. Ben Ali'yi

Stajyer Avukat Hilal Yagiz

biraktim” s6zlerinden hissedildigi gibi.
Memleketinde gorev yaparken diinyanin
bir ucuna vazifeye gitmek ayri zorken bir

de sevdiklerini geride birakiyor insan. Ayni
Silleyman’in bu sézlerde bahsettigi sevdigi
kiz ve donerken birakmak istemedigi kiigik
kizi Ayla gibi. Ama her sevda mutlu bitmiyor,
herkes sadakat dolu sevemiyor. Istemeye
istemeye geri donen Sileyman’in sevdigi
kizi nisanli bulmasi gibi. Siileyman da ne
yapsin? Ailesinin uygun goérdugu bir kiz ile
evlendi dénemin sartlarinca. Basta zor bir
evlilik olsa da zamanla yapilan fedakarliklar,
saygi ve sevgi evliliklerini giglendirdi.
Siileyman’in Ayla’'ya olan babalik duygusuna
saygi duymayi ve tanimadigi bir minik kizi
sevebilecek kadar koca kalpli bir insanin
mutsuz olmasi da olamazdi zaten...

Filmi izlemediyseniz mutlaka izleyin.
Yaninizda mendil bulundurun. Gézyaslariniz
istemsizce akacak ¢linkl. Filmin yapiminda
emegi gegen yapimci Mustafa USLU,
yonetmen Can ULKAY, muhtesem oyuncu
kadrosu ve tim set ¢aligsanlarinin emegine
saglik. En ¢ok da filmin en duygusal, en
mutlu sahnelerine hayat veren senaristi
Yigit GURALP’In emegine saglik demek
istiyorum. ¢ iliskilerinden dolayi kendisinin
adini jenerikte géremedigimizi ayrica
belirtmek isterim. Ne olursa olsun bir filmin
afisinde, jeneriginde en gok emegi gegen
insanlardan, yaraticilardan birine yer
vermemek “Ayla” gibi uluslararasi Oscar’a
aday bir filme pek uygun olmayan bir
davranis oldu. Filme Oscar yolunda basarilar
diliyorum. Size de iyi seyirler diliyorum.

SINEMA

Savasin ortasinda
kalmis kiicik

bir kiz cocuqu.
Adi AYLA. Ya da
biz Tirkler oyle
hitap ediyoruz
ona. Film

gercek bir hayat
hikdyesinden
konusunu aliyor.
Bas karakter
Sileyman

Amca Kore
Savasrnda gorevli
serefli Turk
askerlerinden
yalnizca biri. Onu
ozel kilan ise
savasin ortasinda
evlat edindigi,
bakip biyuttugu
Ayla.
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TUM KARA PARCALARINDA INSAN

nadolu Ajansi “ . . ’ :
Ataraflndan Av. Omer Seyfettin Kilic, Bursa Barosu'nda aktif olarak

yapilan ve pek

cok gazete meslegini siirdiiren yari zamanli bir gezgindir. Kesfetme
ile internet sitesinde tutkusunu gercede dondstirerek son 4 yilda farkli

yayinlanan foto-roportajda v . ¢ g aggsye
Avukat Omer Seyfettin kitalarda 40 ulkeye seyahat gerceklestirmistir. Gittigi
Kilig, bu paragrafla

aniatimis, Sizleri, kien UIKelerde yerel halkla i¢ ice olmak, yolculugunun esas
dunyanin dort bir yaninda - gmacidir. Cektigi fotograflari dunyayr gezmek isteyenleri
cektigi fotograflarla bas . ” 0o oo .

basa birakalim. cesaretlendirmek adina “omersey” isimli instagram

SRR R hesabindan paylasmaya devam etmektedir.”

m Mombasa, Kenya ’ ,‘,..;._.‘::._ | I

Angkor Wat, Kambogya

[} j

o Bali Adasi, Endonezya
Nairobi, Kenya

Malindi, Kenya
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Iskele

Yagmur zamaniydi oysa
habersizce giriyordu giines
_perdeli camlardan
bir kadim uyuyordu yatakta
otuzii¢ yagtmn diiglerinde
uykusunda bile yorgundu
sanki geldigi yiiz yillik yoldu
boynu ince ve uzundu
yanaklarmda
vakitsiz agan bir giil solmugtu
iizii
aynalara bakmaktan yorulmugtu
kederi gizliydi
simsiki kapadigr avuglarinda
uykusu esmerd:i] saglar san
uyansa belki
kumral giiliimseyecekti
alni gizgilenmemigti daha
gegtigi sehirlerin
isi sinmemigti yalniz gece yarilarina
korkularini goremedim
agmadi gb’z/grini
sanki susuz bir kuyunun
dibinde wyuyordu
sesini yitirmig bir riizgara sarimig
uzaklara gidiyordu
agmadi gozlerini
kime hoscakal dedigini
goremedim
ayriliklary neredeydi
bilemedim
agtp gozlerini baksayd
sanki
birdenbire dalgalara binip
uzak sicak denizlere gidecektim
zaman
bir tiiy kadar hafifti
vakitse
demir atmists dmriimiin orta ¢agina
uzaktan
olii yikayicilarinim
ayak sesleri geliyordu
onlari
ece yarisi kopekleri kovaliyordu
%ir kZ:fm uyf ordu yatakgz
yanagilmays ﬁk[eyen
unutulmug bir iskele sessizliginde
ben yagmurlar icindeyim
Av. Metin Oztosun
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Firar Tutkusu
Ayaklarimn altinda

Kalwp kalip sabun, bol karpuz
kabugu

Kaytp kayp gitmekteyim. ..
Isyan ediyorum arnk

Tersine gevirip bu yolculugu
Firar etsem diyorum. ..

Herkesten ve her seyden

Herkesin ve her seyin anasina dojru

Kutsal 6ir[ﬁmr tutkusu bu
Cinlgiplak sade bir insana
Yani kendime, yani bana
Bir an olsun kagabilsem
Ah... ne iyi olurdu

Dilimin bagi ¢oziildiigii giin
Kelimelerle atilmis asil diigiim
Her seyin icini bosaltan kelimeler
1lk once igini bitirmig ozqiirliigiin

Tek iki kelimede kaldy umudum
Biri isyan oteki firar
Ne hazindir ki ikisinin de sonu
Ya hapistir ya mezar

Kural diye bir soz daha var
Yani birileri sabunu koyar
Birileri de kayar

Birileri de bu oyunun adini
Hayat koyar

Bu firar tutkusu

Zaman zaman sarar tiim bedenimi
iste 0 zaman bir ' par¢a sevinirim
Demek ki derim

Hala kagabilirim.
Av. Sakir Caliskan

Fotograf: Av. Metin Oztosun

Cok Zaman Gegti
Ustiinden

Cok zaman gegtin distiinden

Esmer giiltigiiniin

Sebepsiz tedirginlik ekliyorum

Seni Kaybederim dedigim korkulara

Ve simdilerde;

Esmer giiliigiine yenik diigiiyorum
Hangi adreste seni sorsam

Cikmaz bir yol akiyor, yalmzlhjima
Muhbir ak;amfurdg yakalamyorum
Sinsi adimlarla gozleyenlere
Sonbahar bu, ]msfud?w artik bakislar
Beyaza calan yiirekleri

Karartilmig ayriliklar basar
Av. Muhammet Yamani Demir



Dr. K. Ahmet Sevimli
_ Yardimci Dogent
Uludag Universitesi Hukuk Fakliltesi

995 yilinda kurulmasina(1)
ragmen ilk dgrencilerini ancak on
iki yil sonra 2007’de alan Uludag
Universitesi Hukuk Fakiiltesinin
ilk 6gretim Uyelerinden biriyim. Benim
gibilere kurucu 6gretim Uyesi(2) dendigi
de olur. On yil cok ¢cabuk gegti. Bu yil
altinci dénem mezunlarimizi verecegiz.

Fakiltenin 6grenci almaya basladigi
ilk yillarda umut doluydum. Umudun
verdigi coskuyla ve biraz da serde
kamu hizmetinin kutsalligina inang
oldugundan, idari gérev bile Gstlendim.
Ve o idari gérevden ayrilabilmem tam
8 yil 9 ayimi aldi. Dekan yardimciligi
koltugunun higbir zaman sevdalisi
olmadim. Ancak sartlar beni o koltuga
bunca sene yapistirdi. En nihayetinde
Fakiilte yonetimiyle helalleserek kendi
istegimle ayrilmayi basarabildim. Artik
yonetici degilim. Fakiiltem hakkinda
daha rahat yazabilirim.

Sdzinl ettigim o ilk yillarda Prof.

Dr. Kemal Gézler; Prof. Dr. Dogan
Senyuz ve Prof. Dr. Mehmet Geng
basta olmak Uzere kurucu 6gretim
uyeleriyle Fakulteye dgretim Gyesi
kazandirmak — hadi adini koyalim

— transfer etmek igin canla basla
calistik. Epeyce basarili da olduk.
Buguin bitiin anabilim dallarimizda
kadrolu 6gretim tyemiz var. Bu
durumun éneminin farkina varmak igin
Devlet ya da vakif diger “yeni” hukuk
fakiltelerinin akademik kadrolarina
g6z atmanizi éneririm. Derslerin ne
kadari kendi kadrolarinda bulunan
6gretim Uyeleri tarafindan veriliyor?
bir bakin bakalim. Hatirlatirim: Bizim
fakiltenin faaliyete gegtigi yillarda
Devlet Universitelerindeki hukuk
akademisyenlerine vakif tniversiteleri
gayet cazip teklifler sunuyordu; bizim
ise yeni 6grenci almaya baslamis bir
Devlet Hukuk Fakiltesi olarak bu tur
pazarlik kozlarimiz yoktu. Fakiltemize
davet ettigimiz akademisyenlere
vaadimiz huzurlu ¢galigma ortami ve az
sonra siralayacagim Fakiltemize 6zgu
avantajlardi sadece. Bizi tercih eden
6gretim Gyelerinin her birinin farkh
gerekgesi vardir eminim ki, ancak ortak
noktalari alanlarinda hi¢ de yabana
atilmayacak kalibrede olduklaridir.

MAKALE

ONUNCU YILI GERIDE BIRAKIRKEN
ULUDAG UNIVERSITESI HUKUK FAKULTEST:
BURADA BiR FAKULTE VAR UZAKTA. .

Fakdlteyi yersiz dvdugimu duginen
varsa web sitesi parmaklarinin
ucunda; acip bakabilirler 6gretim tyesi
kadromuzun akademik gegmisine.
Ogretim Uyesi kadromuzun bir diger
6zelligi de hukukun ve hukuk egitiminin
yasamsal 6énemde ciddi bir is olduguna
dair fikir birligidir.

Lisans programlarindan mezun
olanlarin merkezi uzmanlik
sinavlarinda gosterdikleri basart,

YOK tarafindan dikkate alinan bir
kriter. Hukuk fakultesi mezunlari
bakimindan YOK'iin élgiit olarak

aldigi sinav ise Adalet Bakanhgi Adli
Yargi Sinavi. Bizim mezunlarimiz,
2016 yilinda yetmis dort faal hukuk
fakultesi arasindan sekizinci olmayi
basarmis bulunuyorlar). Ogretim
diizeyimiz konusunda algak gonilli
olamayacagim. Turkiye’'nin dort

bir yanindaki barolarda staj yapan
mezunlarimizin basarilari ve bize
yansiyan 6vgu dolu yorumlarla
koltugumuz kabariyor.

So6zind ettigim gibi ilk yillarda
umutluydum. Fakulte “butik” bir
fakulte olacakti; her yil en ¢ok otuz
kirk 6grenci alacakti. Programi
Avrupa Birligi Hukuku odakli olacakti;
Fakdlte binalarini mikemmel sekilde
insa eden Borusan Asim Kocabiyik
Vakfinin surekli ve diizenli destegiyle
maddi sikinti yuzi gérmeyecekti.
Bunlari ben mi uyduruyorum diye
kendimden kuskuya distiim agikgasi
bir ara bu yaziyi yazarken. O dénemi
birlikte yasadigimiz 6gretim Uyelerine
doénip sordum da emin oldum.
Gergekten ilk yil otuz bes ikinci

yil elli civari 6grenci aldi Fakilte.
Fakilteyi kazananlardan Dil sinavini
gecemeyenlerin zorunlu yabanci

dil hazirlik okumasi gerekiyordu.
Avrupa Birligi Hukukunun zorunlu
ders oldugu tek Devlet Universitesi
hukuk fakdltesi idik. Borusan Grubu
kurucusu Rahmetli Asim Kocabiyik
ve Vakfi sayesinde Fakultenin fiziki
ortami1 degme vakif lniversitelerini
aratmayacak kalitedeydi. Haliyle
Universite giris sinavlarindaki taban
puan siralamasinda oldukga ylksek bir
konumdaydi Fakiilte.

Daha sonra kontenjanimiz birden
ikiyize ¢iktl. Fakilte gercekten butik
planlandigi igin o kadar 63renciyle
nerede ders yapilacag! sorununa
“pratik” ¢ozimler bulundu. Yabanci dil
hazirlik sinifi zorunlu olmaktan ¢ikti;
Avrupa Birligi Hukuku segimlik ders
haline geldi. Bu gelismeler karsisinda
Fakiilte binalarini inga eden Vakiftan
fakultenin kurulus asamasindaki maddi
destegini aynen devam ettirmesi de
beklenemezdi.

“Uludag Hukuk’u farkl ve tercih edilir
kilan 6zellikler zamanla erozyona
ugradikga universite giris puanlarimiz
her yil digsmeye ve yatay gegisle
baska hukuk fakultelerine giden
o6gdrenci sayimiz da artmaya bagladi.
Bunu 6gretim liyesi kadrosu ya da
ogretimin kalitesiyle iligkilendirmeye
kalkan olabilir; yol yakinken
dénmelerini éneririm. Dogma olmasa
da buyidme Bursaliyim; Bursalinin
Uludag Universitesinin sosyal bilimler
alanindaki bazi fakiiltelerindeki 6gretim
uyelerine ve egitime hangi gozle
baktigini iyi bilirim. Bu bakis agisinin
isabetini ya da nedenlerini tartisacak
degilim bu yazida. Ancak bizim
fakilteyi ayni algiyla degerlendirip
“kenardan bir de yiiksek lisans
yapalim” niyetine girenler istisnasiz
“Zormus ya hu!” noktasina gelip
birakiyorlar. Hukuk 6greniminin her
asamasi ciddiyet gerektirir ve belirtigim
gibi 6gretim elemanlarimizin(4)

hepsi bunun ziyadesiyle farkindadir.
Lisans dlizeyinde yatay gegisle
baska Hukuk Fakdltelerine giden
dgrencilerimizin pek gogunun hig

de bdyle bir mecburiyetleri yokken
“Hocam, kesinlikle 6gretim kalitesiyle,
sizinle ilgili degil...” ile baslayan veda
konusmalarina 6gretim tyelerimiz
diginda o anda orada bulunan idari ve
alt isveren kadromuz da sahittir.

Fakiltenin 6grenci almaya basladigi
yillarda yukarida siraladigim avantajlar,
nerede kurulu oldugunu énemsiz
kiliyordu. Ancak bu avantajlar
kaybedildikge Fakiltenin Merkez
Gorukle Yerleskesinde degil de Gemlik
Sugnipek Asim Kocabiyik
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Yerlegkesinde olmasi 6gretim

ve arastirmayi zorlar hale geldi.
Ogrencilerin dnemli bir bélimii de
gelirken hayal ettikleri Gniversite
ortamini bulamamaktan sikayetci.
Bu durum ister istemez Hukuk
Fakiltesinin Gorlkle Yerleskesine
transferi tartismalarini atesledi. Lafi
hi¢ dolandirmadan séyleyeyim:
Ben Fakdltenin kurulug yillarindaki
performans ivmesine geri
donebilmesinin ilk kosulu olarak
Goriikle Yerleskesine taginmasi
gerektigini disunenlerdenim.

Fakdultenin tagsinmasi konusunda
Bursa kamuoyu ikiye bolinmis
durumda. Her ne kadar bu konuda
yapilmig guvenilir bir kamuoyu
yoklamasina rastlamis olmasam
da bir iddiaya goére Gemlik Halkinin
Hukuk Fakdltesinin tagsinmasina
ciddi dizeyde muhalefet ettigi
sOyleniyor. Bu iddia bana pek
inandirici gelmiyor. Kuruldugu
yildan bu yana istisnai nitelikteki
birkag yerel sivil toplum kurulusu
ve llgenin bazi ileri gelenleri
disinda Gemlik Halkinin genelinin
Fakiilteyi, 6gretim elemanlarini
veya Ogrencilerini bagrina
bastigini gésteren herhangi bir
hal ve tavra rastlamadim. Aksine
Ozellikle Gemlik’'te oturmayi

tercih eden 6grencilerimden
bunun tam tersini disiinmeyi
kolaylastiracak birka¢ anekdot
dinledigimi bilirim. Ya da meseleyi
sOyle ortaya koyayim: On yili
askin suredir Gemlik’'te olmamiza
ragmen Gemlik merkezden
yemek siparisi verdigimizde hala
Fakdulteyi bulamayan kuryelerimiz
var Gemlik’'te. Dahasi Fakultede
randevu verdigim Bursalilarin hatiri
sayllir bir bélimu Fakilteyi gidip
Gorukle’de ariyor. “Hocam ben
Gorikle Kampusiine geldim sizin
odaniz neredeydi?” O kadar asina
oldugum bir telefon gériismesi
baslangici ki bu...

Av. Cengiz Géral’i; Av. Ozgiir
Aksoy’u ve burada adini
anamadigim bircok iyi hukukguyu
ctkarmis Gemlik, ne yazik ki
Hukuk Fakdultesine sahip ¢ikmiyor.
Eminim ki Gemlikliler ilgelerinde bir
fakilte bulunmasindan memnunlar
ancak bunun hukuk fakultesi

olup olmamasiyla ilgilendiklerini
pek sanmiyorum. Ben her ne
kadar Fakdltenin tagsinmasindan
yana olsam da yakin gelecekte
bunun gerceklesmesini de
beklemiyorum. Hi¢ anlayamadigim

| bursabarosu.org.tr

bir sekilde Bursali politikacilar
da karsi Fakultenin taginmasina.
Abartmiyorum, ben su anda
Parlamentoda bulunan partilerin
U¢ durumda uzlasarak bir arada
hareket ettiklerini gérdim buguline
dek: 15 Temmuz Darbe Girigimi,
Kudiis'iin ABD tarafindan israil’in
baskenti olarak taninmasi ve
Hukuk Fakultesinin Gorukle
Yerleskesine taginmasi...
Buyuklerimizin bizim akhmizin
ermedigi bir bildikleri vardir
herhalde.

Eee! Ufukta tasinma
goriinmedigine gore bari Bursa
Barosunun ve Bursa’da meslegi
icra eden avukat dostlarin “Uludag
Hukuk”a ilgisini talep edeyim
dedim ve bu yaziyi yazdim.

Egri oturup dogru konusalim:
Bursalilarin Bursa’'nin degerlerine
sahip ¢ikmak bakimindan karneleri
pek iyi degildir ancak Bursa’'nin
hukukgularinin farkli davranacagini
umuyorum. Burada bir fakiilte var
uzakta, gelmenizi gérmenizi tabii ki
isteriz ama bunu yapamasaniz bile
en azindan ilginizi eksik etmeyin.
Saygilarimla,

NOT: Bu yazi yazilip Bursa
Barosuna teslim edildikten kisa
sire sonra 696 sayili KHK 24
Aralik 2017 Tarihli ve 30280 Sayih
Resmi Gazetede yayimlandi.
KHKnin 13lncl maddesiyle 7269
sayili Kanuna eklenen gegici 25.
maddesinden(s) Gemlik'in 6nemli
bir blimUndn deprem agisindan
riskli olmayan bir alana taginacagi
anlasiliyor. Gemlik ve Bursa
kamuoyu Hukuk Fakiiltesinin
Gorikle Yerleskesine tagsinmasi
konusunda tartigirken yasanan
bu gelisme sasirtici oldu. Bu
KHK diizenlemesinde haberdar
oldugumda ilk aklima gelen John
Lennon’un “Hayat, siz baska
planlar yapmakla mesgulken
basinizdan gecgenlerdir ()" s6zu
oldu (K.A.S.).

DIP NOT

1 Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi
21 Temmuz 1995 tarih ve 22350 sayil
Resmi Gazetede yayinlanan 4 Temmuz
1995 tarih ve 95/7044 sayili Bakanlar
Kurulu Karariyla kurulmustur. 2007-
2008 égretim yilinda ilk égrencilerini
almugtir.

2 Akademik hayata yabanci olanlar
igin “faydali” bilgi: Ogretim gérevlileri;
Universitelerde ve bagli birimlerinde
Yiiksek Ogretim Kanunu (2547 sK.)
uyarinca atanmig égretim (yesi

bulunmayan dersler veya herhangi

bir dersin ézel bilgi ve uzmanlik
isteyen konularinin egitim-6gretim

ve uygulamalari i¢in, géreviendirilen
kigilerdir (2547 sK.m.31/l, c.1). Ogretim
liyeleri ise yliksekbgretim kurumlarinda
gGrevli profesér, dogent ve yardimci
dogentlerdir (2547 sK.m. 3/I, m).
Ogretim (iyeleri, kendilerine égretim
goreviisi olarak hitap edilmesinden hi¢
haz etmezler. Aklinizda bulunsun.

3 Bkz.: Yiiksek6gretim Program Atlasi,
https://yokatlas.yok.gov.tr/mezun-
basari-atlasi.php (Erisim 13/12/2017).
4 Ogretim elemani yiiksekégretim
kurumlarinda gérevli 6gretim tyeleri,
odretim g6revlileri, okutmanlar ile
6gretim yardimcilarini (arastirma
goreviileri vb.) igine alan en genis
tabirdir (2547 sK.m. 3/1,1).

5 GECICI MADDE 25- Bursa

Ili Gemlik ligesinin deprem

tehlikesi altinda bulunmasi ve lige
sakinlerinin halihazirdaki yerlegim
yerlerinden nakledilmesinin zorunlu
bulunmasi sebebiyle, orman

olarak muhafazasinda bilim ve fen
bakimindan higbir yarar gériilmeyen
ve tarim alanina da déndstiiriilmesi
miimkiin olmayan yerlerden, Orman
ve Su Igleri Bakanhginin teklifi (izerine
sinirlari Bakanlar Kurulunca belirlenen
alanlar, Orman Genel Miid(irliigiince
orman sinirlari digina gikarilarak
tapuda Hazine adina resen tescil
edilir. Bu alanlar Cevre ve Sehircilik
Bakanhginin tasarrufuna geger. Bu
alanlarda 21/6/1987 tarihli ve 3402
sayill Kadastro Kanununun 22 nci
maddesinin kadastrosu yapilmis

olan yerlerin ikinci defa kadastroya
tabi tutulamayacadgina iliskin hiikmdi
uygulanmaz. Bu alanlarin tespiti
amactyla Orman Genel Mid(irliigiince
yeteri kadar orman kadastro komisyonu
géreviendirilir. Bu tespit sirasinda

ilan stiresi bir hafta, itiraz siiresi ise
bir ay olarak uygulanir. Bu fikranin
uygulanmasina iliskin usul ve esaslar
Bakanlar Kurulunca belirlenir.

Birinci fikra kapsaminda orman
sinirlari digina gikarilan alan kadar
Hazine taginmazi, orman tesis edilmek
lizere Maliye Bakanliginca Orman
Genel Miidiirliigiine tahsis edlilir.

Bu madde kapsaminda nakline ve
yerlestiriimesine karar verilenlerin
iskanina iligkin is ve islemler Cevre ve
Sehircilik Bakanliginca ydirttdlir.

6 John Lennon, Beautiful Boy

(Darling Boy), Double Fantasy (LP),
Produktérler: John Lennon, Yoko Ono,
Jack Douglas , 17Kasim 1980.
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asinmaz hukuku ile ilgili
ilging kanun maddeleri ve
Yargitay kararlarini asagida
paylasacagim.

1) Ortakhgin giderilmesi davasinda
hisse orani dikkate alinmaksizin
paranin paylastiriimasi mimkiindiir
YHGK, imar parsellerindeki hisse
orani yerine, imar uygulamasina tabi
tutulan kadastro parsellerinin imar
oncesi degerleri dikkate alinarak satis
bedelinin paylastiriimasi gerektigi
gOrustindedir.(1)

Ornegin, A ve B isimli iki paydasin
Y2'ser oranda malik oldugu 2000
m2’lik imar parselinin ortakhidin
giderilmesine dair davada, imar
uygulamasi yapiimadan once A'ya

ait 1000 m2 (1) nolu kadastral parsel
imar ve kadastro yoluna cephe iken,
B’ye ait (2) nolu kadastro parseli, A'ya
ait parselin arkasinda kalmaktadir.
A'ya ait (1) nolu kadastro parseli
400.000-TL iken, B’ye ait (2) nolu
kadastro parseli 100.000-TL dir. Bir
bagka anlatimla arada 4 kati deger
farki vardir. imar uygulamasindan
sonra agllan ortaklhigin giderilmesi
davasinda kurulan hiikkimden sonra
tasinmaz 1.000.000-TL'ye satildiginda,
(500.000-TL A'ya; 500.000-TL B'ye
seklinde paylastiriimayacaktir. Onun
yerine, 1.000.000x(4/5)= 800.000-TL
Aya; 1.000.000x(1/5)=200.000-TL B'ye
verilecektir.

2) Ortakhgin giderilmesi davasinda
intifa hakkiyla yiikiimlii satig
Ortakligin giderilmesi davalarinda
(TMK m 699), taginmazin intifa
hakkiyla yukimlu olarak satiimasi s6z
konusudur. Glnku ortaklar arasinda
cekismeli olan mulkiyet hakkidir ve
sonuglar da o hak yéniinden olusur,
diger haklarin konusu ayni kalr,
mahkeme kendiliginden intifa hakkinin
para Uzerinde devam etmesine karar
veremez.(2) Bu hususun yaratacagi
olumsuzlugun giderilmesi igin,

bir paydasin kendi payi Uzerinde
intifa hakki kurmasi halinde, diger
paydaslardan birinin intifa hakkinin
kuruldugunun kendisine tebliginden
baslayarak Ug¢ ay icinde paylasma
isteminde bulunabilecegine ve satis
yoluyla paylagsmada intifa hakkinin

MAKALE

TASINMAZ HUKUKU ILE ILGILI

ILGING BILGILER

buna iliskin paya diisecek bedel
Uzerinden devam edecegine dair TMK
m 700 hikmu getirilmistir.(3)

Bu hiikmiin amaci, paydaslardan
birinin payi lzerinde yaratacagi
intifanin, muvazaali olduguna

dair agilacak dava ile kaldirilmasi
kilfetinden, diger paydaslari
kurtarmaktir. Sayet TMK m700 hikmu
getiriimeseydi, bu tur bir intifanin
kaldiriimasi i¢in diger paydaslar, intifayi
yaratanlari davali gostererek, “intifanin
muvazaa nedeniyle iptalini” dava
etmek zorunda kalacaklar, ortakhgin
giderilmesi davasi s6ziinu ettigimiz bu
davanin sonuglanip kesinlesmesini
bekleyecekti.

Ornegin, imarli ve (izerine gok miktarda
daire insa edilebilen bir taginmazdan,
bir ingaat sirketinin pay satin

aldigini ve diger paydaslarin maddi
guclerinin bulunmamasi nedeniyle
6nalim haklarini kullanamadiklarini
farz edelim. Sirket yetkilileri, diger
paydaslarla gériserek onlarin
paylarini da almak istediklerini
bildirdiklerinde, sayet satim bedeli
konusunda anlasamazlarsa, degerli
arsaya ingaat yapmak isteyen sirket,
ortakligin giderilmesi davasi agacak
ve tasinmazi ihalede satin alacaktir.
Diger paydaslarin maddi gugleri
ihalede daha yuksek pey surmeye
musait olmadigi igin blyuk olasilikla
tasinmaz degerinden daha dusuk bir
rakamla sirkete ihale edilecektir. iste
bu tir bir riskle kargi kargiya olan diger
paydaslar, kendi paylari arasinda intifa
yaratabilirler. Paydaslardan biri ¢iplak
mulkiyeti Gzerinde tutup, intifay diger
paydasa aktarabilir. Bunun tersi de
olabilir. Tapuda bu sekilde muvazaal
olarak intifa hakki yaratildiginda,
14.3.1960 tarih ve 1/3 sayili YIBK
geregince taginmaz intifayla yukimli
olarak satilacagindan, yukarida
anlatildigi gibi muvazaali intifanin
iptali icin dava acilacak ve sonucu
beklenecektir. iste TMK m 700 hiikmdi,
paydaslari bu tir bir dava agmak ve
zaman kaybetmekten kurtarmaktadir.
Sonugta her durumda, muvazaali
olarak, (6rnegin, tasinmazin degerini
disirmek suretiyle, satista kendisine
avantaj saglamak, satigi engellemez
vs amaciyla) pay Uzerinde Ugincl

kisi lehine intifa hakki kuruldugunda,
muvazaall intifa hakkinin terkini ve
intifa hakkindan arinmis olarak satisin
yapilmasi dava edilebilir.(4)

3) Kat Miilkiyet Kanunu’na tabi

ana tasinmazin (binanin) tamami
ortakligin giderilmesi davasina konu
olabilir

KMK m 54 geregi imar Kanunu
hikUmlerine gore ortaklastirma halinde,
ortaklastirilan gayrimenkuller arasinda
kat miilkiyetine tabi gayrimenkul varsa
ve ortaklastirma, 3194 sayili imar
Kanununun 16 nci maddesi geregince
ortakhgin giderilmesi hususunda bitin
malikler anlastiklari takdirde, ortakhgdin
giderilmesi bu anlasma hikimlerine
gore yapllir.

Bdyle bir anlagsmaya varilamazsa,

her gayrimenkuliin ortaklastirmadan
Onceki gecer degerleri, birinci fikrada
s6zl gegcen madde hikimlerine

gobre ortakligi gidermekle gorevli

sulh mahkemesince ayri ayri takdir
edilerek, bunlara Trkiye istatistik
Kurumunca yayimlanan Uretici fiyat
endeksi uygulanmak suretiyle her

bir gayrimenkulin hikme en yakin
tarih itibariyla ulastigi degerleri

tespit edildikten sonra, bunlardan
degeri en fazla olan gayrimenkulin
malikine, 6teki gayrimenkulleri bu
degerle satin almasini teklife karar
verilir ve bu teklif kabul edilip bedel
ddenince ortaklik giderilmis olur.
Kesinlesen sulh mahkemesi kararinin
tebliginden bagliyarak bir ay iginde
bedel 6denmez veya alti ay icinde
ddenmek Uzere banka mektubu

veya ayni teminat gosterilmezse
ortaklastirilan gayrimenkullerin timu,
imar durumuna goére miimkiinse
kat miilkiyeti muhafaza ve diger
gayrimenkuller buna ilhak edilerek,
eger bu mimkun degilse kat mulkiyeti
kaldirilarak, acik artirma yoluyla satilip
ortaklik giderilir ve satis bedeli her
gayrimenkulln, ikinci fikra uyarinca
takdir edilmis olan degerleri arasindaki
orana gére, maliklere paylastirihr.
Uygulamada, Kat Mlkiyeti Kanununa
tabi tagsinmaz maliki-malikleri, baska
bir tagsinmazla imar uygulamasina tabi
tutularak ayni taginmazda paydas
haline getirilebilmektedir. Daha somut
bir drnekle aciklayalim. imar plani
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hikdmleri ile binalarin yaklagsma
sinirlari ve bahge mesafeleri arttiriimis
ve minumum arsa (parsel) biyUkligu
3000 m2 olarak belirlenmigtir. Her biri
1/10 arsa payina sahip 10 daireden
olusan Kat Miilkiyeti Kanununa tabi bir
binanin 1000 m2 lik arsasi ile yandaki
2000 m2’lik arsa imar uygulamasina
tabi tutularak birlestirilmistir. Eger,
2000 m2 arsanin degeri, tGzerinde 10
daire bulunan 1000 m2 lik taginmazin
degerinden fazla ise, 2000 m2

arsanin sahibi, 10 dairelik tasinmazin
tamamini ihale yapiimaksizin satin
alabilmektedir. Satin almaz ise, kat
muilkiyeti kaldirlarak tim tasinmaz agik
arttirma yoluyla satilmaktadir.(5)

4) Belediyeler paydasi olmadiklari
taginmazlar icin ortakligin
giderilmesi davasi acabilir

imar Kanununa gére belediyenin

de paydasi olmadigi tasinmaz igin
ortakhdin giderilmesi davasi agma
hakki vardir. imar Kanunu m 16 da
aynen;

“Belediye ve miicavir alan hudutlari
icindeki gayrimenkullerin re’sen veya
miracaat lizerine tevhid veya ifrazi,
bunlar Gizerinde irtifak hakki tesisi
veya bu haklarin terkini, bu Kanun ve
yonetmelik hiikiimlerine uygunlugu
belediye enciimenleri veya il idare
kurullarinca onaylanir. Onaylama,
islemi miracaatin belediyelere veya
valiliklere intikalinden itibaren en

geg 30 giin iginde sonuglandirilir ve
tescil veya terkini igin 15 glin iginde
tapuya bildirilir. Tapu dairesi, tescil
veya terkin islemini bir ay icinde
sonuglandirmak zorundadir. Bu Kanun
hikidmlerine gore styulandirilan
gayrimenkullerin sahipleri ilgili idarenin
tebligi tarihinden itibaren alti ay

icinde aralarinda anlasamadiklari
veya slyuun izalesi igin, mahkemeye
miracaat edilmedigi taktirde ilgili

idare hissedarmis gibi, stiyuun izalesi
davasi agabilir. Taraflarin rizasi

veya mahkeme karari ile stiyuun
izalesi ve arazi taksimi de yukaridaki
hiuktimlere tabidir” denilmektedir.
Yukaridaki hilkme istinaden imar
uygulamasi gorerek, 6zellikle de ,
imar Kanunu m 18 hiikiimleri geregi
hisselendirilen taginmazlar izerindeki
paydashgin giderilmesi, belediye ve
muicavir alan sinirlari iginde belediye,
disinda valilikler tarafindan istenebilir.
Esasinda idarelere karsi kamu
alaninda kalan yerler i¢in agilan hukuki
elatma nedeniyle tazminat davalarinda,
idarelerin yukaridaki hiilkmu( uygulamak
ve ortakhdin giderilmesi davasini
acmak suretiyle tasinmazlara gok
disiik bedelle sahip olmalari imkani
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vardir.

Fakat kanimca, hem paydagslar hem
de idare tarafindan kamu alaninda
kalan tasinmazda ortakligin giderilmesi
istenemez. Cunkl, misterek
mulkiyete tabi olan ve imar planinda
park ve benzeri alanlarda kalan bir
tasinmazin, hayatin olagan akisina
gbre kamulastirma bedeli ile ortakhgin
giderilmesi davasindaki satim bedeli
arasinda 6nemli oranda bir farkhlk
vardir.

a)Bu konuda yasal bir dizenleme
yapilana kadar hem idarelerin hem

de paydaslarin actigi ortakhdin
giderilmesi davasi hakkin kétuye
kullanimi kapsaminda degerlendirilerek
reddedilmelidir (Bu konuda Yargitay
gorisine ulasilamamigtir). Bu mimkin
olmaz ise,

b)Paydasin kamulastirmasiz hukuki
elatma nedeniyle ac¢tidi davanin
sonucu beklenmelidir . Bu da mimkiin
olmaz ise,

c)idarenin tagsinmazin
kamulastiriimasini reddeden kararina
kars! agilan iptal davasinin sonucu
beklenmelidir. Bu da mimkin olmaz
ise,

d)Kamu alaninda kalan taginmazin
dusuk bedelle satiimasi nedeniyle
ugranilan zararin giderilmesi igin
ilgili idare aleyhine tam yargi davasi
aclimalidir. En son ¢are olarak ise,

e)Mulkiyet hakkinin ihlali nedeniyle
Avrupa insan Haklari Mahkemesine
basvurulmalidir.

Bu konudaki hukuki sorunun en

kokli ¢dzimi ise, park alani gibi
kamu hizmetine veya tesislerine
ayrilmis tasinmazlar igin ortakhgin
giderilmesi davasi agiimasinin kanunla
yasaklanmasidir.

5)Yasal 6nalim hakki, ayni anda
birden ¢ok paydas tarafindan
hisseler oraninda kullanilamaz
Birden ¢ok paydasin yasal 6nalim
hakkini kullanmalari durumunda,
11.6.1947, 5/18 YIBK’na gbre, 6nalim
hakkini kullanan her paydasin, satilan
payl, tasinmaz Uzerindeki payinin
oranina bakilmaksizin esit olarak
kazanmalari s6z konusudur.(6)

Ornegin 3 paydagh bir taginmazda,
paydaslar 1/10, 2/10 ve 7/10 paylara
sahiptir. 2/10 pay sahibi, tasinmazi
Uglincu kisiye sattiginda, 1/10 ve 7/10
paylara sahip diger iki paydasin énalim
hakkini kullanmasi halinde, her paydas
1/10 pay alacak ve tasinmazdaki
paylar, 2/10 ile 8/10 haline gelecektir.

Kanimca, bu gibi durumlarda, pay

orani dikkate alinarak degerlendirme
yapilmasi daha dogru ve hakkaniyete
uygun olurdu. Payli mulkiyette énemli
ybénetim isleri icin sadece pay degil,
paydas ¢cogunlugu da aranmis (TMK
m 691), payl milkiyetten dogan veya
payl mali ilgilendiren yénetim giderleri,
vergiler ve diger yukamlaliklerin,
aksine bir hikiim bulunmadikga,
paydaslar tarafindan paylari oraninda
kargilanmasi 6ngorilmustir (TMK m
694). Ornegimizde, pay orani dikkate
alinarak énalim hakkinin kullanimi
belirlenseydi, 7/10 pay sahibi paydas
satilan 2/10 hissenin 7/8ine; 1/10 paya
sahip paydas da 2/10 hissenin 1/8’ine
sahip olabilecekti.

6) Onalim davasi sonucunda tapusu
(payi) elinden alinan alici, tapuda
(resmi senette) yazili bedelden
daha fazlasini 6dedigini ispatlasa
bile, payini satandan bir talepte
bulunamaz

Onalim hakki, aliclya kargi dava
acilarak kullanilir. Onalim hakki sahibi,
adina payin tesciline karar verilmeden
Once, satis bedeli(7) ile aliciya diisen
tapu giderlerini, hakim tarafindan
belirlenen sure iginde hakimin
belirleyecegdi yere nakden yatirmakla
yUukUmlidir (TMK m 734). Bu satis
bedeli tapuda gdsterilen bedeldir. Alici
ve satici bedelde muvazaa yaparak,
tapudaki satis bedelini gergegin altinda
gbstermislerse, bu muvazaay Ggunci
kisi niteligindeki paydasa karsi ileri
stiremezler.(8) Aksinin kabull halinde,
alici ve satici her zaman bedelin
tapuda daha dusuk oldugunu ileri
surerek dnalim hakkinin kullaniimasina
engel olabilirler.(9) Tapuda gergek
satim bedelinin altinda gdsterilen
bedel Gzerinden, paydasgin 6nalim
hakkini kullanmasindan sonra, alicl,
gercek bedel ile kendisine 6denen sufa
bedeli arasinda kalan farka karsilik
gelen ve fazladan 6demek zorunda
kaldigi tutari, nedensiz zenginlesme
hikumlerine gdre, saticidan talep
edebilmelidir. Ancak Yargitay “kimse
kendi muvazaasina dayanarak talepte
bulunamaz” ilkesinden hareketle,

bu yonde dava agilamayacagi
gérusindedir.(10) Yiksek Mahkemeye
gbre 6nalim hakkinin kullaniimasi
sebebiyle tasinmazi geri alinan alici,
O0dedigi satis bedelinin, tasinmazin
tapudaki degerinden fazla kismini,
saticidan sebepsiz zenginlesme
hikumlerine gore isteyemeyecektir.

Kanimca Uglinci kisinin actigi dava
nedeniyle diisik bedelden satisa
konu tapusu iptal edilen alicinin,
daha fazla bedel 6dedigini ispat
etmesine ragmen, saticidan bu



fazlahg istemesini 6nleyen yorum
hakkaniyete aykiridir. Séyle ki, yliksek
tapu harci 6denmemesi igin yapilan
bedelde muvazaa, taraflar bakimindan
s6zlesmenin tamaminin gegersizligine
neden olmamalidir. Clinkii TBK m
2712 geregi, sd6zlesmenin igerdigi
hikidmlerden bir kisminin (bedeldeki
fazlalik veya eksikligin) hikiimsiiz
olmasi, digerlerinin gegerliligini
etkilemez.(11) EQer alici, gergek
bedelin tapuda gosterilenden daha
fazla oldugunu ve saticiya 6dendigini
ispatlarsa, s6zlesmenin taraflari
arasinda bu bedelin gegerli oldugu
kabul edilmelidir. Satis bedelinin,
s6zlesmenin esasli unsuru oldugu ve
bu bedeldeki muvazaanin s6zlesmenin
gecersizligi sonucunu dogurdugu kabul
edilse bile, tapuda yapilan devir ile ifa
gerceklestiginden, taraflarin birbirine
karsl muvazaa iddiasinda bulunmasi
hakkin kotiiye kullanimi niteliginde
olacaktir.(12) Sonug olarak taraflar
bakimindan gecerli olan bedel dikkate
alinarak degerlendirme yapilmalidir.
Ancak, tapudaki bedel tamamen
sembolik olarak kararlastiriimis ve
aslinda satim yerine bagka bir amacin
(6rnegin alacaklilardan, mirasgilardan
mal kagirmanin) veya baska bir
sOzlesmenin (6rnegin bagisin)
yapilmasi amaglaniyorsa, gercekte bir
bedel alinmadigindan bunun iadesi de
s0z konusu olmayacak, sézlesmenin
tamaminin gegersiz sayllmasinda,
bedeldeki muvazaa destekleyici bir
unsur olarak kabul edilebilecektir.(13)

Pay saticisinin, ileride pay alicisina
o6nalim davasi agilmayacagi ya da
acllsa bile fark bedeli kendisine iade
edecegi konusunda verdigi taahhut
sonucunda s6zlesme imzalanmissa,
fark bedelin riicu yoluyla pay
saticisindan geri istenmesi konusunda
bir tereddit duyulmamalidir.

7) Tamami satisa konu olan tarlanin
komsu malikinin 6nalim hakkini
kullanmasi miimkiindir

Tapuda kayith 5 déniim tarlayi satin
aldiniz ve tapusu cebinizde. Hisse
satisi bulunmadigindan, 6nalim
hakkinin s6z konusu olmayacagini
disunerek, satim bedelini de tapuda
dusuk gdsterdiniz. Aradan 2 yil
gecmeden bir de bakmissiniz ki,
komsu tarla maliki 6nalim hakkini
kullanmis ve tapudaki satim bedelini
o6deyerek, tasinmazin tamamini sizden
talep ediyor. Evet talep edebilir.

15.5.2014 tarihli RG’de yayimlanarak
ayni gun yurarlige giren 5403 sayili
Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi
Kanunu m 8/i hikmd ile tarimsal

arazilerin satilmasi halinde sinirdag

tarimsal arazi malikine 6nalim hakki

taninmaktadir. S6z konusu hiikkiimde
aynen;

“Tarimsal arazilerin satiimasi
hélinde sinirdas tarimsal arazi
malikleri de 6nalim hakkina sahiptir.
Tarimsal arazi, sinirdas maliklerden
birine satildigI takdirde, diger
sinirdas malikler 6nalim haklarini
kullanamaz. Onalim hakkina sahip
birden fazla sinirdas tarimsal

arazi malikinin bulunmasi hélinde
hakim, tarimsal biitiinliik arz eden
sinirdas arazi malikine 6nalima
konu tarimsal arazinin miilkiyetinin
devrine karar verir. Onalim hakkinin
kullaniimasinda Tiirk Medeni
Kanunu hiikiimleri uygulanir”
denilmektedir.

O nedenle tarla satislarinda ¢ok
dikkatli olunmali, mivekkillerin komsu
tasinmaz maliklerinden 6nalim hakkini
kullanmayacaklarina dair beyan
almalari tavsiye edilmelidir. Belirli bir
satista 6nalim hakkini kullanmaktan
vazgecgme icin resmi sekil sarti yoktur.
Bu vazge¢cme beyaninin yazil sekilde
yapilmasi yeterlidir. Beyan, satistan
once veya sonra yapilabilir (TMK m
733/2).

Uygulamada 6nalim hakkinin
kullaniimasini 6nlemek igin, muvazaali
olarak hisse Uzerinde intifa hakki

veya ipotek kurulmakta, hisse
haczedilmektedir. Hatta muvazaali
olarak, tapu iptal tescil davasi
actinlabilmektedir.

Sinirdas parsel maliklerinin birkag
tanesinin ayri ayri 6nalim davasi
acmalari halinde, hikmin hangisinin
lehine kurulacagi, ya da birden
fazlasinin lehine oranlamali olarak
hikim kurulup kurulamayacagi
Uzerinde durmak gerekir. Yargitay

bu gibi durumlarda, énalim hakkini,
komsu tasinmaz hissedarlarindan
birinin kullanamayacagini, tim komsu
tasinmaz maliklerinin birlikte hareket
emesi gerektigini kabul etmektedir.(14)

8) Terekeye karsi yapilan
miilkiyetten kaynaklanan haksiz fiil
niteligindeki muris muvazaasi ve el
atmanin 6nlenmesi gibi davalarin
yaninda ehliyetsizlik, vekalet
gorevinin kotiiye kullaniimasi, hata,
hile, gabin iddiasina dayali davalar
tereke adina agilmasi gerektiginden,
mirasgilardan bir bélimiiniin
paylan oraninda agtiklari dava
reddedilmektedir

Yargitay uygulamasina gére, bu
tip bir davanin mirascilardan biri

veya bir kagl tarafindan agiimasi
halinde, terekeye iade seklinde
talepte bulunulmasi gerekmektedir.
Terekeye iade talepli davada tim
mirasgilarinin davaya muvafakatlarinin
saglanamamasi halinde terekeye
atanacak temsilci marifetiyle davanin
yirGtilmesi zorunludur. Mirasgilardan
biri veya bir bolimu tarafindan paylari
oraninda tapu iptal tescil olmadigi
takdirde tazminat seklinde agilan dava
reddedilmektedir.(15)

Birden ¢ok mirasginin bulunmasi
halinde, mirasin intikaliyle paylagsmaya
kadar mirasgilar arasinda terekedeki
butln hak ve borglari kapsayan bir
ortaklik meydana gelir. Béylece,
mirascilar terekeye elbirligi mulkiyeti

ile sahip olurlar ve sézlegsme veya
kanundan dogan temsil ya da yonetim
yetkisi sakl kalmak Uzere terekeye

ait haklar uzerinde birlikte tasarruf
ederler (TMK m 640). TMK m 701/2
uyarinca, elbirligi mulkiyetinde
ortaklarin belirlenmis paylari olmayip,
her birinin hakki ortakliga giren
mallarin tamamina yaygindir. Bir bagka
ifadeyle, tereke lizerindeki hak sahipligi
ortaklardan tek bagsina higbirine ait
olmayip hak sahibi olan ortakliktir.

Bu yasal diizenlemelere goére, miras
ortakhgi mirasin timu Gzerinde s6z
konusu oldugundan, terekedeki
paylar ayrilmaksizin ortakliga

dahil olan mirascilara aittir. Tereke
Uzerinde ortaklik devam ettigi strece,
mirasgilarin terekeye giren mallar
(menkul-gayrimenkul) Gzerinde
somut ve bagimsiz paylari mevcut
olmadigindan, pay oraninda tapu iptal
ve tescil davasi agilamamaktadir.

Ortaklardan her birinin, topluluga

giren haklarin korunmasini
saglayabilecegine ve bu korumadan
bitln ortaklarin yararlanabilecegine
dair TMK m 702/4 hikmu ortaklhiga

ait mallara yonelik disaridan gelecek
tehlikelere ve zararlara kargl koruyucu
ve def'etmeye (TMK’nin 683/2.
maddesinden kaynaklanan) iliskin bir
hikim olarak degerlendiriimektedir.(16)

Kanimca mirasgilarin bir kisminin
paylari oraninda agctiklari tapu iptal

ve tescil davasinda, usul ekonomisi
gozetilerek ve HMK m 115/2 uyarinca
dava sarti noksanhginin giderilmesinin
mimkin oldugu kabul edilerek,

bu eksikligin tamamlanmasi (tim
mirascilarin davaya dahil edilmesi
veya terekeye temsilci atanmak Uzere
dava acilmasi) icin kesin sure verilerek
sonucuna goére hikim kurulmasi daha
uygun olurdu.(17)
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9) TMK m 1023 hiikmii iglem tarafi
icin uygulanmaz

Tapu kitigundeki tescile iyi niyetle
dayanarak milkiyet veya bir bagka
ayni hak kazanan Uglincu kisinin bu
kazanimi korunur (TMK m 1023).

Sahteligi bilmeden ve iyi niyetle sahte
veraset ilami veya vekaletle tapuda
tasinmazi devraldiniz. Kazaniminizin
TMK m 1023 uyarinca korunmasi
mumkdin degildir. Cunku siz bu
durumda tapu kutigundeki tescile
dayanmis olmuyorsunuz. Ayni hak
kazanimi tapu kittgindeki tescil
disindaki bagka nedenlerle sakatsa,
kazanmak isteyenin iyi niyetli olmasi,
TMK m 1023 hikminden yararlanmaya
imkan vermez. Bu kapsamda, kamu
malinin (Or. Yolda kalan taginmazin);
ayni hak niteligi bulunmamasina
ragmen bu nitelikte tescil edilmis
haklarin (Or. Alacak hakkinin irtifak
hakki olarak tapuya kaydedilmesinin);
ayni hakkin kazaniimasina yol agan
hukuki nedendeki sakatliklarin (Or.
sahte mirascilik belgesi); ayni hakki
kuran veya devreden kisinin hiviyeti
(Or. sahte kimlik) veya ehliyetindeki
sakatliklarin; temsilcisinin temsil
yetkisindeki sakatliklarin (Or. Sahte
vekaletname) vs iyi niyetle ayni hak
kazanimina imkan vermesi mimkin
degildir.

Bu gibi durumlarda, yolsuz tescilin
dogumuna esas teskil eden
stzlesmenin tarafi, tapu sicilindeki
kayda iyi niyetle dayanarak

hareket etmemekte, kazanima

esas sozlesmenin kendisi sakat ve
hukuka aykiri olmaktadir. Bir bagka
anlatimla, yolsuz tescile taraf olarak
katilanlar (taraflar) ve onlarin kdilli
halefleri (mirasgilari), tescilin olumlu
hikminden ve gliven ilkesinden
yararlanamazlar.(18)

Daha acik anlatmak gerekirse, yolsuz
tescili meydana getiren iglemin (satis,
bagis, ipotek vs.) taraflarindan birisi,
sahte hiiviyet veya sahte vekalet
kullanan taraf olup, o kiginin iyiniyetli
olmadidi (kétu niyeti) hemen kabul
edilmektedir. Ne var ki, islemin diger
tarafi bu olasilikta iyiniyetli olabilir.
Ancak islemin tarafi iyiniyetli olsa

bile, hukukumuzda bu 1. elin iyi niyeti
korunmamaktadir. Sebebi, tapu siciline
itimat etmesi degil, islem yaptigi kiginin
vekaletine veya hiviyetine itimat etmis
olusudur.

Yolsuz tescil tapuda bu sekilde 1. el
ile yapilan akit sonrasi olugsmaktadir.
Ancak bu yolsuz tescilin tapuda
olustugunu bilmeyen ya da bilecek
durumda olmayan 2. elin 1023’e gore
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iyi niyeti korunacak ve gergek malik
tarafindan 2. el aleyhine agilacak (tapu
iptali ve tescil) TMK m.1025’e gore
“tapu kaydinin dizeltiimesi” davasinda,
2. el iyiniyetli kabul edilirse, davanin
reddine karar verilecektir (Davaci

o takdirde, tapuda yolsuz tescili
olusturan kisi ve sartlari varsa hazine
aleyhine tazminat davasi agabilecektir)
(Not: Yolsuz tescil, muris muvazaasi
biciminde, mirasgilardan mal kagirma
amacilyla, tapuda goériinuste satis fakat
onun altina gizlenmis olarak gergekte
bagis ya da oliinceye kadar bakma
sozlesmesi seklinde yapilmis ve daha
sonra taginmaz iyiniyetli 3. kisiye
satilmigsa, tapu iptali ve tescil davasini
kaybeden davaci, kendi aleyhine
muvazaall iglem yapan 1. el aleyhine
tazminat davasi agabilecektir).

10) Kat karsihg: insaat
s6zlesmesinden déonme lizerine her
durumda tapularin arsa sahibine
geri donmesi

Yargitay uygulamasinda, arsa sahibi
kat karsihgi insaat sézlesmesini
geriye etkili bicimde feshettiginde,
yukleniciden tapuda bagimsiz bolim
satin alan tglncu kisilerin Gzerindeki
tapu kaydi arsa sahibine geri
dénmektedir.

Yargitay'in kararlilik kazanan
gOrustine gore; arsa sahipleri
teslimden evvel igin finansinda
kolaylik saglamak tzere yukleniciye
bir kisim pay devri yapmissa bu

devir “avans” niteligindedir. Bu payin
devredilmis olmasi ne ylkleniciye,

ne de yukleniciden bu paylari satin
alan 3. kisilere eser bedeline hak
kazaniimadigindan ayni bir hak
saglamaz. Ugiincii kisiler burada,
TMK’nin 3. maddesi hiikkmince iyi niyet
iddiasinda bulunamaz. Daha agik bir
anlatimla yukleniciye devri yapilan
paylarin devir sebebi ortadan kalkinca
avans niteligindeki bu paylarin geri
verilmesi arsa sahipleri tarafindan her
zaman istenebilir.(19)

Yiklenici ile Gglncl kigi arasinda
noterde yapilan satim vaadi
sOzlesmesinin tapuya serh verilmesi
halinde dahi sonug¢ degismemekte,
tapular arsa sahibine geri donmektedir.
(20) Oysa yukleniciden resmi satis
vaadi s6zlesmesiyle bagimsiz bélim
satin alan Ugincu kisi, bu s6zlesmeyi
tapuya serh vermekle, serh verilen
hakka ait borg, esyaya baglh borg
haline gelmistir. Bu kuvvetlendirilmis
sahsi hak, kendisinden sonra ileri
surllen sahsi haklardan énceliklidir.
O nedenle, arsa sahibinin 6nceden
yukleniciye devrettigi arsa paylari,

stzlesmeden donen arsa sahibine iade
edilse de, Gglncl kisi bu arsa paylari
Uzerinde ylikleniciden kazandidi serh
edilmis sahsi hakkini, arsa paylari
kendisine donen arsa sahibine karsi
ileri sirebilmelidir.21)

Yukleniciye kalan bagimsiz bolimi
icrada yapilan satig sonucu iktisap
eden yuklenicinin alacaklisinin veya
Gglincd kiginin dahi iyi niyetinin
korunmayacag! kabul edilmektedir.(22)
Elden ele dolagsmasi mutat olan ve bir
sicili bulunmayan tasinirlarda dahi,
acik arttirmadan iyi niyetle alinan
seyin iadesinde, 6denen bedelin geri
verilmesi kosulu vardir (TMK m 989/2).

Ucilincii kisinin, yiikleniciye kalan
bagimsiz bélumi, arsa sahibinin vekili
olarak hareket eden yikleniciden veya
yuklenicinin talimatiyla dogrudan arsa
sahibinden tapuda devralmasi da
sonucu degistirmemektedir.(23)

Yargitay'in tapuda énceden yapilan
pay gegirimlerini “avans” olarak
niteleyerek sonuca varmasi da tutarl
ve hukuka uygun degildir. Oncelikle
“avans” olarak verilen para degildir.
Bir taginmazdir. Tapu sicilinin acikhgi
ve sicile itimat prensibi geredgi, iyi
niyetle kazanilan ayni hakkin, yasada
yer almayan “avans” adi altinda ihdas
edilen bir sahsi hakka feda edilmesi
mimkun degildir. Yargitay'in goérigiine
gore tapuda pay alan ayni hak sahibi
ile satim vaadi ile pay alan sahsi hak
sahibi arasinda higbir fark yoktur.(24)
Yargitay bu gorisi ile ayni-nisbi hak
ayrimini ortadan kaldirmis olmaktadir.
(25)

Yargitay, yukleniciden tapuda bagimsiz
béluim alan Gguinci kiginin, bu bagimsiz
bolumi baska bir kisiye devretmesi
durumunda da, geriye eftkili fesihte
tapunun arsa sahibine dénecegini
kabul etmektedir.(26)

Yikleniciden bagimsiz bélim alan
Uglncu kisiler gibi, onlardan bagimsiz
bélumi devralan diger kisilerin de iyi
niyetleri, tapu siciline itimat prensibi
(TMK m 1023) gereg@i korunmalidir.
Ozellikle, daha sonraki devirlerle
bagimsiz béliumi temlik alan tglnci
kisilerin kot niyetli olduklarini kabul
etmek mumkin degildir. Kaldi ki bu
kisilerin ingaatin kat karsiligi yapildigini
bilmesi veya bilmeleri gerekmesi, kétu
niyetli olduklari anlamina gelmez.
iktisap sirasinda yolsuz bir tescil
olmadigina gore, iktisabin korunmasi
gerekir.

Ozellikle meslege yeni baglayacak
arkadaslarin Yargitay uygulamasini
bilmeleri gerekmektedir.

11) Alacagin temliki hiikiimlerine



gore tagsinmazin elden ele dolagmasi
Yargitay'in koklesmis uygulamasina
gore; yuklenici, insaat sdzlesmesinden
dogan edimlerini yerine getirdiginde
arsa sahibine karsi kisisel hak kazanir
ve s6zlegsme uyarinca kendisine
birakilan bagimsiz bolimlerin
tapusunun adina nakledilmesini arsa
sahibinden isteyebilecegdi gibi, TBK m
183 (BK m 162) ve devami maddeleri
uyarinca, bu kisisel hakkini arsa
sahibinin riza ve onayini almaya gerek
olmaksizin yazili olmak kosuluyla
Uglncu kigilere de devir ve temlik
edebilir27) (ylklenicinin temliki),
yuklenicinin kigisel hakkini temelliik
eden Uglincu kisi de bu hakkini,
yuklenicinin halefi olarak arsa sahibine
karsi ileri sirme olanagdina sahiptir.
(28) Gerek yUklenici, gerekse ondan
kisisel hakkini yazili olarak temelliik
eden halefi Gglinci kisinin, bu hakki
arsa sahibine karsi ileri siirebilmesi
icin, yuklenicinin sdzlesmenin
kendisine yikledigi edimi tam olarak
yerine getirmis olmasi zorunludur.
Yukleniciden temelliik edilen kigisel
hakkin, dava yoluyla arsa sahibine
karsi ileri sUriilmesi halinde mahkeme;
kat karsiligi insaat sozlesmesi
uyarinca yiklenicinin edim borcunu
tam olarak yerine getirip getirmedigini
saptar. Bina s6zlesmeye uygun olarak
tamamlanmigsa, yiklenici veya ondan
bagimsiz bolim alan Gglinci kisinin
tescil talebi kabul edilmelidir.(29)

Eger, eksik, ayiph birakilan bir ig
veya cezai sart, gecikme tazminati
gibi 6denmesi gereken bedeller var
ve bunlar da arsa sahibi tarafindan
katlanilacak boyutta (katlanilabilir
seviyede) (tahammdl sinirlari iginde =
tahammul edilebilir)(30) ise davaciya,
yuklenicinin halefi olarak bunlari

telafi etme olanag@i taninmalh veya
saptanacak bedelinin tamaminin para
ile kargilanmasi halinde kisisel hakkin
dogdugu kabul edilmeli ve tescil hikmu
kurulmalidir.(31)

Yargitay uygulamasina gére
yukleniciden adi senetle bagimsiz
bolim alan kisi bunu bagkalarina

adi senetle devredebilir. Bu

sekilde tasinmazin adi senetle el
degistirmesine itibar edilebilecek ve
mutevali temlikler(32) neticesinde en
son devralanin hakki korunacaktir.(33)

Goruldugi gibi taginmazin adi senetle,
bir alacakmis gibi elden ele dolagmasi
s6z konusu olmaktadir.

12) insaat s6zlesmelerinde siire
kararlastirnimamis olsa bile makul
siirenin gegmesi ile temerriidiin
olustugu kabul edilmektedir

Yargitay, ingaata baslama ve insaati
teslim tarihinin kararlastiriimadigi
sOzlesmelerde, ingaata baglama
bakimindan temerridiin olusup
olusmadidina bakmaksizin ise derhal
baslanip, makul ruhsat alma ve ruhsat
alindiktan sonra da makul bitiriime
suresi lizerinden hesaplama yapilmasi
gerektigi gérisiindedir.(34)

Yargitay’in bu gérugtne katilmak
mumkin degildir. Makul strede

ise baslamayan veya isi
tamamlamayan yukleniciyi temerriide
dislrmeyen arsa-is sahibinin, ise
baslanmamasindan dogan gecikmeye
katlanmasi gerekir. Arsa veya is
sahibinin ytkleniciye génderdigi ihtarin
hikim ve sonuglarini dogurdugu

an itibariyle mevcut ingaat seviyesi
belirlenmeli; bu seviyeden itibaren,
ingaatin bitirilebilecedi makul sire
dikkate alinarak sonuca ulagiimalidir.

Yargitay'in, ifa zamani taraflarca
kararlastiriimadikga veya hukuki
iligkinin 6zelliginden anlasiimadikga
her borcun dogumu aninda muaccel
olacagina dair TBK m 90 (BK m

74) hikmiinden hareketle béyle bir
yorum yapildigi tahmin edilmektedir.
Ancak bu hikim, temerrut degil,
muacceliyetin belirlenmesi ile ilgilidir.
Kat kargiligi ingaat s6zlegsmesinin
yapiimasiyla, yiklenicinin insaati
teslim borcu dogmustur ama ingaatin
yapim suresi dikkate alindiginda,
teslimin ayni anda muaccel olmasi
imkansizdir.(35) Hukuki iligkinin niteligi
geregi, teslim icin makul slire sonunda
muacceliyetin gerceklestigini kabul
ettigimizde, kesin veya belirli vade s6z
konusu olmadigindan, kendiliginden
temerriidiin gergeklesmesi mimkin
degildir.(36)

Yargitay’in kdklesmis kararlar dikkate
alindiginda, ingaatin tamamlanma
suresinin kararlastiriimadigi
sOzlesmelerde makul siire sonunda
temerrit olusmakta, gecikme tazminati
(6zellikle kira kaybi) ve ifaya ekli cezai
sart istenebilmektedir.

13) Kamu alaninda kalan yerlerde
hazinenin sorumlulugu
Tasinmazin orman veya Kiyi icinde
kalmasi nedeniyle Hazine tarafindan
acilan tapu iptal ve tescil davalari,
tasinmaz maliklerine higbir 6deme
yapilmaksizin kabul edilmekteydi.

Ancak daha sonra, tapu sicilinin
tutulmasindan dogan butin zararlardan
Devletin sorumlu olduguna, devletin,
zararin dogmasinda kusuru bulunan
gorevlilere riicu edecegine ve devletin
sorumluluguna iligkin davalarin, tapu
sicilinin bulundugu yer mahkemesinde

gorulecegine iligkin TMK m 1007
hikmu isletiimeye baslanmistir.

Bunun yaninda tapu islemlerinin
kadastro tespit islemlerinden
baslayarak birbirini takip eden

islemler oldugu ve tapu kitaginun
olusumu asamasindaki kadastro
islemleri ile tapu islemlerinin bir battn
olusturdugu, bu kayitlarda yapilan
hatalardan TMK’nin 1007. maddesi
anlaminda Devletin sorumlu oldugu
kabul edilmigtir. Bu durumda tapudaki
yuzoélgiminln gergedi yansitmadiginin
anlasiimasi halinde, yizdlgiimi
azalmasindan hazine sorumlu
tutulabilecektir.(37) (Not. TBK m 244
geregi, aksine s6zlesme olmadikea,
satilan tasinmaz, satis s6zlesmesinde
yazili yizdlgimu tutarini kapsamiyorsa
satici, eksigi icin aliciya tazminat
ddemekle yukumlidir. Ancak satilan
tasinmaz, resmf bir 6lciime dayanilarak
tapu siciline yazilmig olan yizolgimu
tutarini igermiyorsa satici, 6zellikle
Ustlenmis olmadikca tazminat ile
yukamlG degildir).

14) Kadastro Kanunu m 12’deki hak
diigiiriicii siirenin uygulanmayacagi
haller

3402 sayili Kadastro Kanunu m

12 geregi, kadastro tutanaklarinda
belirtilen haklara, sinirlandirma ve
tespitlere ait tutanaklarin kesinlestigi
(30 glinllik ilan stresinin doldugu)
tarihten itibaren on yil gectikten sonra,
kadastrodan énceki hukuki sebeplere
dayanarak itiraz olunamaz ve dava
agilamaz.(38)

Uygulamada, yanlis kadastro

tespiti yapildigi gerekgesiyle 10

yil gegtikten sonra dava agmak
isteyen vatandaslarin talepleriyle
kargilagsmaktayiz. Bu gibi durumlarda
10 yillik hak dusuriict strenin gegmesi
nedeniyle dava acilamamaktadir.
Ancak Yargitay uygulamasina gore;

a)Kadastro galismalarinda yol, taslik,
pirnallik gibi tespit (kadastro) disi
birakilan ve tutanak dizenlenmeyen
tasinmaz yontinden 3402 Sayih
Kanunun 12/3. maddesindeki hak
dislricu sure islemeyecektir.(39)
Bundan baska;

b)Muris, kadastro tespitinin
kesinlesmesinden 6nce degil de,
daha sonra 6Imus ise, mirasgilarin,
muris muvazaasl! nedeniyle yolsuz
tescili duzeltme davasini agma
haklari murisin 6liminden sonra
dogacagindan, Kadastro Kanunu
m12/3’'teki 10 yilhk hak dusuriicu sire
uygulanmayacaktir.

Bilindigi Gzere sahtecilik, vekaletin
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kotlye kullaniimasi, muris
muvazaasl(40) gibi yolsuz tescile
dayanan davalar ayni dava niteliginde
olup, zamanasimi ve hak disurici
slireye tabi degildir.(41)

Miras birakanin 6limdi ile tereke
mirasgcilara intikal eder ve terekenin
aclimasiyla mirasgilar tereke tzerinde
hak sahibi olurlar. Muris muvazaasi
hukuksal nedenine dayali davalarda,
dava hakki, miras birakanin élimu ile
dogar.

10 yilhk hak districu sire, ancak
hakkin kadastro tespit tutanaginin
tanzim tarihinden 6nce dogmasi
halinde uygulanabilir. Eger miras
birakan kadastro tespitinden 6nce
o6lmisse, mirascilar 3402 sayili yasa m
12/3’e gore 10 yillik hak dusurici sire
icinde davalarini agmak zorundadirlar.
Aksi halde dava hak dusuriici sire
gectiginden reddedilir.

Eger miras birakan kadastro
tespitinden (kadastro tutanaginin
tanziminden) sonra 6lmusse, 3402
sayili Yasanin 12/3 maddesinde
oéngorulen hak disuricu sire
uygulanmaz.(42)

Somut bir érnekle agiklarsak, miras
birakan (M), taginmazi 1955 yilinda,
mirastan mal kagirma amaciyla gincu
kisiye devretmistir. 1971 yilinda
tasinmaz kadastro gorerek tglincl
kisi adina tespit ve tescil edilmistir.
Miras birakan (M)'nin 1996 yilinda
6lmesi Uzerine, mirasgilari tarafindan
Gglncd kisi (6lmus ise Gglincl kisinin
killi halefleri=mirasgilari) aleyhine 10
yillik sinirlayici siireye tabi olmaksizin
(6rnegin 2018 yilinda) muris
muvazaasl! nedeniyle tapu iptal ve
tescil davasi agilmasi mimkinddir.(43)

Yukaridaki olayda (M) 1971 yilindan
once (6rnegin 1965 yilinda) dlseydi,
kadastronun kesinlestigi 1971 yilindan
itibaren 10 yillik strenin doldugu

1981 yilindan sonra (6rnegin 1983
yilinda) muris muvazaasina dayali
olarak acilan dava, 10 yillik hak
dusuricu surenin gegmesi nedeniyle
reddedilecekti.

15) Kisiye bagh olmaksizin bagimsiz
boliimiin, baska bir taginmaza malik
olmasi miimkiindir

Konuyu somut bir 6rnekle anlatalim.
20 adet dairenin bulundugu sitedeki,
sosyal tesis olarak tapuya kayith
binanin mlkiyetini almak isteyen
bagimsiz bolim malikleri ne
yapacaktir?

Daha da ileri gidersek, tapuda yolun
kargisindaki bir parseli alarak buraya
yuzme havuzu ve sosyal tesis yapmak
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isteyen kat malikleri, bu parseli nasil
ve ne sekilde sitenin ortak alani haline
getirebilirler?

Her bir malik adina taginmazin
tapuda devri gergeklestiginde, bu
maliklerin bagimsiz boélimleri Ggtinci
kisilere devretmesi durumunda,
ortak alanlardaki mulkiyetler
devredilmediginden sorunlar
yasanacaktir. Bir bagka anlatimla,
her kat malikinin hem ortak alan
olarak kullanilan bagimsiz bolim
veya taginmazda hem de kendi
bagimsiz béliminde malik olmasi,
dolayisiyla bunlarin ayri ayri devri
imkaninin bulunmasi malik sayisinin
artmasina ve kullanimla ilgili sorunlarin
dogmasina neden olacaktir.

iste bu gibi durumlarda KMK m 10
hikmU devreye sokulabilir. KMK m 10/
son da aynen; “Gelirinin ortak giderlere
harcanmasi i¢in veya bagka bir amagla
ortak yararlanmaya tahsis edilen
bagimsiz bélumlerin malik hanesine,
bunlardan yararlanan “bagimsiz
bélimlerin numaralarn” yazilmak
suretiyle kat mulkiyeti kutigune tescil
edilir. Bu husus bagimsiz bélimlerin
beyanlar hanesinde gdsterilir”
denilmektedir.(44) Ayni sekilde KMK m
67 de de “Toplu yap! kapsaminda olup,
bltlinlyle bu kapsamdaki bagimsiz
bolimlerin ortak kullanimina ve
faydalanmasina tahsis edilmis bulunan
parsellerin malik hanesine, tahsis
edildikleri toplu yapi kapsamindaki
diger parsellerin ada, parsel, blok ve
bagimsiz bolim numaralari gosterilmek
suretiyle tapu siciline kaydedilir ve bu
suretle tahsis edildikleri parsellerde
bulunan bagimsiz bélimlerin ortak yeri
olur. Toplu yapi kapsaminda bulunan
birden ¢cok yapinin ortak sosyal ve alt
yapl tesisleri bulunduklari parsel veya
yaplya bakilmaksizin, tahsis edildikleri
bagimsiz boélimlerin ortak yeri sayilir”
denilmistir.

KMK m 74 uyarinca, toplu yapilarla ilgili
6zel hukumler sakh kalmak kaydiyla,
Kanundaki butiin hikimler toplu
yaplilar hakkinda da aynen veya kiyas
yoluyla uygulanir.

KMK m10 ve m 67 hiikimlerine gore,
ortak alan niteligindeki tagsinmaz

(lar) veya bagimsiz boélim(ler) diger
bagimsiz bélumler adina tescil
edilebilmektedir.(45) Bu durumda,
tasinmazdaki bagimsiz bolim
devredildiginde, ortak alan olarak
kullanilan bagimsiz bélim veya
tasinmazdaki milkiyet hakki da
devredilmis olmaktadir.

16) Taskin yapilarda tasirilan miktar

ve fahis zarar dikkate alinmaksizin
yikima hitkmedilmesi

TMK m 725(46) uygulamasinda, kural
olarak ¢apl yerlerdeki tecaviizlerde, iyi
niyetin bulunmadidi kabul edilmektedir.
@7) lyi niyet yapinin yapildidi tarih
itibariyle arandigindan, sonraki malikin
kendisinin iyi niyetli oldugunu ileri
stiirmesi mimkin degildir.(48)

Yargitay, TMK m 725 hikmuni
uygularken, tagkin yapinin ortadan
kaldiriimasi ¢ok fahis bir zarara yol
acsa dahi, iyi niyet yoksa yikima karar
verilmesi gerektigi gérisundedir.(49)
Hatta 1 m2’yi bulmayan bir tagkinhgin,
ortadan kaldirilmasi halinde, tasan
ana yapinin tamaminin zarar gérmesi
halinde dahi yikima karar verilmesi
gerektigine hikmedilmistir.(50)

Bu gibi durumlarda, kararin iiK m
30 veya TBK m 113 kapsaminda(51)
gercgeklestirilecek infazinda sorunlar
yasanacaktir. Bir seyin (igin)
yapilmasina iligkin ilamlarin infazi
sirasinda gikan uyusmazliklar
gerekirse yerinde kesif de yapilarak
ve bilirkisiden rapor alinarak icra
mahkemesi tarafindan ¢oziilecekse
de(52), infazi gok gli¢ olan ilamin
icrasinin durdurulmasi da icra
mahkemesinden talep edilemez.(53)
Bir mahkemenin verdigi ilamin, maddi
anlamda kesin hiikkiim kapsaminda
karar vermeye yetkili olmayan icra
mahkemesi tarafindan icrasinin
durdurulmasi mimkin degildir.(54)
infazdaki imkansizlik veya giiglik
yargilamanin iadesi nedeni de
(HMK m 375) olamaz. Uygulamada
tasilan arsa sahibine hakkindan
cok fazla tutarda yapilan 6deme ile
sorunun ¢oéziimlenmeye ¢alisildigi
gortlmektedir.

17) Teminat ipotegi yerine geri alim
sozlegmesi

ipotek, borcun tasinmaz rehni ile
teminat altina alinmasini ifade
etmektedir. Halen mevcut olan veya
hentz dogmamis olmakla beraber
dogmasi kesin veya olasi bulunan
herhangi bir alacak, ipotekle glivence
altina ahinabilir (TMK m 881). Ancak
borcun 6denmemesi halinde rehinli
tasinmazin mulkiyetinin alacakliya
gecgecegine iliskin s6zlesme hikmi
gegersizdir (TMK m 873/2). O nedenle
ipotegin paraya gevrilmesi yoluyla
takibe (IIK m 145 vd.) gegilmesi
gerekmektedir. Uygulamada bu yasagi
asmak icin 5.2.1947 tarih 20/6 YIBK
geregi resmi sekle bagl olmayan yazili
inan¢g s6zlegsmesine ve inangli temlik
yoluna bagvurulmaktadir.(55)

Bu gibi durumlarda her iki tarafin da



ortak menfaatleri, geri alim hakkina
iliskin hiikkiim (TMK m 736) ile
korunabilir.

Tasinmaza malik olmak isteyen Kisi,
tasinmazin bedeli kadar parayi malike
taksitle veya pesin éder, malikin 6deme
planina gére geri 6deyecegi miktarlar
g6re geri alim hakkini kullanma

sartlari da sureli olarak noterden
diizenleme seklinde yapilacak (TBK

m 237/2) geri alim sdzlegsmesinde
kararlastirilabilir. Daha somut bir 6rnek
vermek gerekirse, B tasinmazini Aya
1.000.000-TL bedelle satmis ve tapuda
devretmistir. Devirden Once taraflar
arasinda noterden yapilan s6zlesmeye
gore, B, 1 yil icinde 1.200.000-TL
o6deyerek taginmazi istedigi zaman
geriye alabilecektir. 1 yil dolmasina
ragmen, paranin tamami 6denmez ise,
tasinmaz A'nin olur.

Tapu kitligine serh verilen geri alim
hakki, serhde belirtilen siire iginde her
malike karsi kullanilabilir. Serhin etkisi,
her durumda, serhin verildigi tarihin
Uzerinden on yil gegmekle sona erer
(TMK m 736) (TBK m 238).

Geri alim hakkinin kullaniimasindan
sonra, malikin, tapuda miulkiyeti
gegirme borcu dogar. Borg yerine
getiriimez ise, geri alim hakki

sahibi, TMK m 716/1 kapsaminda
mahkemeden hakka konu tagsinmazin
muilkiyetini talep edebilir.

18) Tasinmaz malikinden hisse
almak miimkiin olup, hissenin
kullanimi ile ilgili s6zlesme
yapilabilir (TMK m 689) (TMK m 695)
imar Kanunu m 18/son uyarinca
veraset yolu ile intikal eden, bu Kanun
hiuktimlerine gore syulandirilan Kat
Mulkiyeti Kanunu uygulamasi, tarim ve
hayvancilik, turizm sanayi ve depolama
amaci igin yapilan hisselendirmeler

ile cebri icra yolu ile satilanlar harig
imar plani olmayan yerlerde her

turld yapilmasma amaciyla arsa ve
parselleri hisselere ayiracak 6zel
parselasyon planlari, satig vaadi
sOzlesmeleri yapilamaz.

5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi
Kullanimi Kanunu m 8 uyarinca, asgari
tarimsal arazi buyUklugu, bolge ve
yoérelerin toplumsal, ekonomik, ekolojik
ve teknik Ozellikleri gézetilerek Bakanlik
tarafindan belirlenir. Belirlenen asgari
biyuklige erigmis tarimsal araziler,
bélinemez esya niteligi kazanmis olur.
Asgari tarimsal arazi buyukligu; mutlak
tarim arazileri, marjinal tarim arazileri
ve Ozel Urin arazilerinde 2 hektar,

dikili tarim arazilerinde 0,5 hektar,

ortu alti tarimi yapilan arazilerde

0,3 hektardan kuigiik belirlenemez.
Bakanlik asgari tarimsal arazi
biyukluklerini guinin kosullarina gére
artirabilir. Tarim arazileri Bakanlikga
belirlenen buydukliklerin altinda

ifraz edilemez, hisselendirilemez,
Hazine tasinmazlarinin satis islemleri
hari¢ olmak lizere pay ve paydas
adedi artirilamaz. Ancak, tarim disi
kullanim izni verilen alanlar veya

cay, findik, zeytin gibi 6zel iklim ve
toprak ihtiyaglari olan bitkilerin yetistigi
alanlarda arazi 6zellikleri nedeniyle
belirlenen asgari tarimsal arazi
blylkliginden daha kiiglik parsellerin
olugsmasi gerekli oldugu takdirde,
Bakanhgin uygun gérugsi ile daha
kiiguk parseller olusturulabilir.

Yukaridaki sinirlamalar disinda,

bir tagsinmaz paylara ayrilip
(hisselendirilip), paylarda tasarruflarda
bulunulabilecegi gibi, tasinmazin
bélinerek belli kisimlarinin kullanimina
yonelik anlasmalar da yapilabilir. Bu
uygulamalar su sekilde gerceklesebilir;

1) Kat irtifakli veya kat mulkiyetli
bagimsiz bolimdeki payin bélinerek
satiimasi mimkindir. Ornegin bir
dairenin tamamina sahip kisi bunun
2 hissesini uglincu kigiye satabilir. Bu
kisi de 2 payin Y2’Unu bagka birine
satabilir.

2) Paydaslar, kendi aralarinda
oybirligiyle anlasarak yararlanma,
kullanma ve ydnetime iligkin konularda
kanun hikimlerinden farkh bir
dizenleme yapabilirler. Taginmazlarla
ilgili anlagmalar imzalarinin noterlikge
onaylanmasi kosuluyla paydaslardan
birinin bagvurusu Uzerine tapu
katigune serh verilebilir. Yararlanma,
kullanma ve ydnetime iligkin konularda
paydaslarin yaptiklari dizenleme

ve aldiklar kararlar ile mahkemece
verilen kararlar, sonradan paydas olan
veya pay Uzerinde ayni hak kazanan
kimseleri de baglar (TMK m 689 ve

m 695). Paylasmayi isteme hakki,
hukuki bir islemle en ¢ok on yillik stre
ile sinirlandinlabilir. Tagsinmazlarda
payl mulkiyetin devamina iligkin
so6zlesmeler, resmi sekle baghdir ve
tapu kitigine serh verilebilir (TMK m
698/2).

a)Uygulamada ruhsatsiz (kagak)

ve ruhsata baglanmasi mimkun
olmayan bir binadaki dairelerde
oturan paydaslarin haklarinin nasil
belirlenecegi ve tespit edilecegdi sorun
olmaktadir. Bu gibi durumlarda, tim
paydaslar binanin planini gizerek

ve noterden yapacaklari anlasmada
kullandiklari yerleri ve kullanma
kosullarini belirleyerek bunu tapuya

serh verebilirler. Bu s6zlesme giincu
kisileri ve mirasgilari baglayacagi gibi,
ortakhidin giderilmesi davasi agilmasi
halinde, bina bedeli bakimindan

da ¢ikacak uyusmazliklari ortadan
kaldiracaktir.

b) Ayni sekilde yukarida belirtilen
sinirlamalara aykiri olmayacak sekilde,
bir tarla veya arsa hisselendirilip,
satilabilecegi gibi, belli bolimlerinin
belli paydaslarca kullaniimasina yonelik
anlagsma da yaplilabilir.

19) Tapu sicili iglemleri ile ilgili
bilgiler

Kamu kurum ve kurulusglari, kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslari,
mahkemeler, icra mudurltkleri,
bankalar ve 6zel hukuk tuzel Kigileri
tarafindan diizenlenen ayni veya
kisisel hakki sona erdirecek nitelikteki
belgeler, tapu islemi icin elden ibraz
edilemez. Bu belgeler 7201 sayili
kanun hukumlerine gére muadurliklere
teblig edilir (TST m 88). Ancak haciz,
ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz gibi
kisitlayici serhlerin elden ibraz edilmesi
muimkundar.

Herhangi bir tapu dairesinde, bagka
ildeki tasinmazla ilgili tapu islemi
yapilabilir. Ornegin Bursa’daki bir
vatandas, Antalya’ya gitmeden,
Antalya’dan ey, arsa, arazi satin alabilir.
Hatta yurtdigindan bile tapu iglemi
yapilabilmektedir. Tapu Midurliklerince
Yetki Alani Diginda Kayitli Bulunan
Tasinmazlarla llgili Tapu Islemlerinin
Yapilmasina iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yoénetmelik(s6) (Resmi
Gazete Tarihi: 30.04.2011 Sayist:
27920) bunu saglamaktadir.

Tapu Mudurliklerince Daire Disinda
Yapilacak Tapu iglemlerinde Uyulacak
Esaslar ile Bu islemlerden Alinacak
Tazminatin Memurlar Arasinda
Dagitimina lliskin Yénetmelik (Resmi
Gazete Tarihi: 22.10.2005 Sayisi:
25974) uyarinca, ilgililerin istegi
Uzerine, bir hakkin tesisi, tadili veya
terkini gibi tapu iglemlerinin daire
disinda yapiimasi miimkiindiir. Ornegin
tapu memurunu eve getirip, evde satis
islemi gerceklestirilebilir.

Cevre ve Sehircilik Bakanhgi Tapu

Ve Kadastro Genel Mudurlugu

Tapu Dairesi Bagkanliginin

03 Eylul 2012 tarih ve
B091TKG012100-108.02/17-7356
sayili duyurusu geregi tapu sicilinden
ilgilisi olmak kaydiyla fotograf ¢ekilmesi
mumkin olup, fotograf gekimi harca
tabi degildir.

Tasinmaz hukuku konusunda
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uygulamada yagadiklarimdan ilging
goOrduklerimi not alarak bu ¢calismayi daha da
gelistirmeyi umuyorum.

Saygilarimla...

DiP NOT

1 “...Payl miilkiyete tabi tasinmazlarda kural
satis bedelinin paydaslara paylari oraninda
dagitilmasidir. Ancak bu kuralin mutlak olarak
uygulanmasi imar ile suyulandirilan tasinmazlar
arasinda deder farki varsa hakkaniyete ve adalete
uygun olmayan sonuglar doguracaktir. Ciinkii satis
bedelinin paylara gére dagitiimasi halinde daha
az dederli tasinmaz maliki daha degerli tasinmaz
maliki aleyhine olmak lizere haksiz menfaat elde
edecektir. Iste bu halde imar parselinin satig
bedelinin paylara gére dagitiminin talep edilmesi
hakkin kétiiye kullanimini olugturacagi gibi daha
degerli olan parsel maliklerinin mal varliginin
daha az degerli parsel maliklerine gegmesine yol
acacaktir. Hakkaniyete aykiri durumu énlemek igin
her bir kadastro parselinin imar parseline kattigi
deger nispetinde satis bedelinden faydalanmasi
esasina dayali bir paylasim yapilmalidir. Zira
imar hukukunda mdilkiyetin korunmasi asildir.

O halde mahkemece imar uygulamasina tabi
tutulan kadastro parsellerinin imar 6ncesi én,
arka ve yan cephede olusu géz éniinde tutularak
her birine konumlari itibariyle her birinin degeri
ayri ayri tespit edilip bunlarin tiim imar parseli
satig bedeline olan oranini bularak, satis bedeli
bu orana gére paylastiriimalidir. Nitekim Hukuk
Genel Kurulunun 12.10.1968 giin ve 1966/6-651
E., 1968/654 K.; 13.10.1971 giin ve 1967/6 E.,
1971/587 K. sayili kararlarinda da ayni sonuca
varilmistir...”, YHGK 14.6.2017, 14-2196/1112.

2 YIBK 14.3.1960, 1/3.

3 Yargitay, 4721 Sayih TMK’nin ydrirltige
girdigi 1.1.2002 tarihinden énce kurulmus intifa
haklar1 bakimindan TMK m 700 hiikmdiiniin
uygulanamayacadini, dolayisiyla intifa hakkinin
buna dair paya diisecek bedel lizerinde devam
etmesi suretiyle satigin yapiimasina karar
verilemeyecedini kabul etmektedir, Y. 14.

HD. 17.9.2013, 11698/11748. Her ne kadar
01.01.2002 tarihinden énce kurulmus olan intifa
haklari bakimindan, TMK m 700 hiikmiinin
uygulanamayacadi ve tasinmazin intifayla
ylkimli olarak satilacagi Yiiksek Daire’ce

kabul edilmig ise de, muvazaali iglemlerin
zamanagimina tabi olmadidi kurali uygulanarak,
diger paydaslar ortakligin gideriimesi davasindan
6nce ya da sonra “muvazaali intifanin iptaline
dair” bir dava agip intifayi kaldirabilirler ve ondan
sonra kurulacak hiikme gére tagsinmazin satilarak
paydashiginin giderilmesi kararinda, “tasinmazin
intifa ile ytikiimlii olarak satilmasi” yéniinde bir
ibare yer almayacak ve tasinmaz intifa ile yiikimli
olarak satiga arz edilmedidi i¢in, ihalede satis
dederi rayi¢c bedele ulagabilecektir.

4Y. 14. HD. 19.10.2010, 8306/10795; Y. 14. HD.
13.10.2005, 8705/9022; Y. 14. HD. 6.7.2005,
5514/6897; Y. 1. HD. 20.6.2001, 7162/7453.

5Y. 18. HD. 9.11.2010, 5315/14890.

6 SIRMEN, A. Lale, Esya Hukuku, Ankara, 2013,
s. 460; Birden ¢ok paydagsin énalim hakkini
kullanmasi halinde, her birinin payinin, paylari
oraninda bliyecegine dair géris i¢in bkz. EREN,
Fikret, Miilkiyet Hukuku, Ankara, 2014, s. 95.

7 Uygulamada, tasinmaz satimina dair senette
satis bedeli diigiik gbsterilmisse, 6nalim sahibinin
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bu hakkini diistik miktar (zerinden kullanabilecegi,
ona karsi bedelde muvazaa iddiasinin
dinlenmeyecedi kabul edilmektedir. Buna karsilik
satis bedelinin daha yliksek gdsterildigini iddia
eden dnalim hakki sahibine, iddiasini ispat imkani
saglanarak, 6nalim hakkini bu bedel lizerinden
kullanma firsati verilmektedir. Ancak bilirkisilerin
rayici daha dlislik belirleyen raporlari tek basina
ispat igin yeterli gériilmemektedir, OGUZMAN /
SELICI /JOKTAY-OZDEMIR, s. 312; ERDOGAN,
Celal, Agiklamali ve Igtihatli Ortakligin Giderilmesi
ve Sufa Davalari, Ankara, 1991, s. 942;
TUNABOYLU, Miislim, Onalim, Alim, Geri Alm
Davalari, Ankara, 2003, s. 363. Satistan ¢ok uzun
bir stire sonra kullanilan 6nalim hakki bakimindan
ise, dava tarihi itibariyle tagsinmazin belirlenen
degeri dikkate alinabilir, SIPKA, Siikran, Tiirk
Hukukunda Kanuni Onalim Hakki, Ankara, 1993,
s. 79.

8 YAKUPPUR, Sendi, Tapu Kiitiigiine Gliven
likesi, Istanbul, 2016, s. 173; ATAMULU, Ismail,
Tiirk Borglar Hukukunda Muvazaa, Ankara, 2017,
s. 233-234.

9 Alici ve/veya saticinin VUK m 371 kapsaminda
pismanlik ve islah (diizeltme) dilekgesi vererek,
tapuda gésterilen bedeli ylikseltmeleri, alicinin
tapudaki bedel lizerinden 6nalim hakkini
kullanmasini engellemez, ATAMULU, Muvazaa, s.
238-239. Uygulamada, alici ve saticinin anlagarak,
saticinin bedeldeki asiri diistikllik nedeniyle
gabine (asiri yararlanmaya) (TBK m 28) (BK m 21)
dayanarak alici aleyhine tapu iptal ve tescil davasi
acmasi ile sorunun agiimasina galisiimaktadir. Bu
da bedeldeki kismi muvazaanin dogurdugu hukuki
sonuglarin , baska bir muvazaali islemle ortadan
kaldirilmasi niteliginde olmaktadir.

10 YHGK 11.5.2011, 13-173/291.

11 Benzer goérisler igin bkz. ATAMULU, s. 230-
231, dipnot 48.

12 ATAMULU, s. 229-233.

13 Benzer gériiste, YAKUPPUR, s. 172-173.

14 Y. 14. HD. 26.4.2016, 2015/18958, 5114.

15Y. 1. HD. 9.9.2015, 2014/16745, 10585; Y.

1. HD. 6.4.2015, 2014/2309, 4851, Y. 1. HD.
2.6.2015, 7440/8078; Y. 1. HD. 26.9.2013,
8630/13437.

16 Y. 1. HD. 13.3.2014, 1388/5531.

17 Nitekim terekeye iade talepli davada bu
sekilde hareket edilmektedir, Y. 1. HD. 22.2.2013,
1674/2472.

18 Detayli bilgi igin bkz. OGUZMAN / SELICI

/ OKTAY-OZDEMIR, s. 207 vd.; SIRMEN, A.

Lale, Esya Hukuku, Ankara, 2013, s. 225; AYAN,
Mehmet, Esya Hukuku, C I-lI-lll, Konya, 2014, s.
216-217; G. AKIPEK, Jale G./AKINTURK Turgut:
Esya Hukuku, Istanbul, 2009, s. 368.

19 GUMUS, Mustafa Alper, Borglar Hukuku

Ozel Hiikiimler, C Il, Istanbul, 2010, s. 229-231.
Anayasa Mahkemesi de benzer gériistedir,

AYM 20.7.2017, Basvuru no: 2014/12321,

RG: 27.9.2017, 30193; YHGK 25.10.2000,
1-1295/1563, Izmir Barosu Dergisi, 2002/4,

s.121 vd.; Ayni dogrultuda, YHGK 25.10.2000,
1-1280/1554, TURAN, s. 197-198; YHGK
15.2.1995, 1-15/70; YHGK 30.11.1994,
15-552/779, TURAN, s. 211-212; Y. 1.HD.
24.12.1993, 15195/15902, TURAN, Ahmet Ugur,
Sézlesme Hukukundan Kaynaklanan Tapu

Iptal ve Tescil Davalari, Ankara, 2008, s. 229;

Y. 156. HD. 27.5.2008, 1818/3391; Y. 15. HD.
24.3.2003, 620/1470; Y. 15. HD. 23.12.1999,
3754/4919. Y. 15. HD. 11.7.2011, 2010/6384,
4530, Y. 15. HD. 17.10.2002, 2314/4710; Y.



15. HD. 27.2.2001, 623/1073; Y. 15. HD.
27.4.1998, 176/1669; Y. 23. HD. 11.6.2012,
2482/4067, YKD, 2012/7, s. 1373 vd.;

Y. 15. HD. 11.6.2012, 2706/4360; Y. 23.
HD. 11.6.2012, 2482/4067; Y. 15. HD.
14.5.2012, 2011/6559, 3377; Y. 15. HD.
15.1.2004, 2003/3199, 126; Y. 15. HD.
5.11.1998, 3058/4073; Y. 15. HD. 7.4.1997,
1159/1866; Y. 15. HD. 7.2.2002, 191/560;
Y. 15. HD. 30.4.1998, 1364/1746; Y. 15.
HD. 13.1.2003, 2002/6085, 68; Y. 15. HD.
11.6.2012, 2706/4360, YDD, 2013/4, s. 135
vd.; Y. 15. HD. 17.5.2012, 734/3568; Y. 15.
HD. 24.3.2003, 4015/1657.

20Y. 14. HD. 5.12.1989, 5705/10388,
ERMAN, Hasan, Arsa Payi Karsiligi Insaat
Sézlesmesi, Istanbul, 2007

s. 172, Yazar, lglincl kisinin malik sifatini
tasiyan ylklenici ile yapilmis ve tapuya
serh edilmis kisisel hakkinin serhten sonra
ayni hak kazanan arsa sahibine kars! ileri
stirebilmesi gerektigini ifade etmektedir,
ERMAN, s. 171-172. Serhin iyiniyetle
kazanilmasi konusunda bkz. Oz, Turgut, Is
Sahibinin Eser Sézlesmesinden Dénmesi,
Istanbul 1989, s. 262; KURT, Leyla Miijde,
(6098 Tiirk Borglar Kanunu Hiikiimlerine
Goére) Yiiklenicinin Eseri Teslim Borcunda
Temerriidii, Ankara, 2012, s. 340, dipnot
624.

21 KURT s. 339-340.

22Y.15. HD. 17.6.2010, 2009/1989, 3468,
Yargi Diinyasi Dergisi, 2011/1, s. 161-162;
Ayni dogrultuda, Y. 15. HD. 23.12.1999,
3754/4919.

23 AYAN, Serkan, Insaat Sézlesmesinde
Yiiklenicinin Temerriidii, Ankara, 2008,
(Insaat) s. 301-303; YHGK 17.12.2008,
15-769/752, Kazanci Hukuk Dergisi, Sayi:
57-58/Mayis-Haziran/2009, s. 226 vd.;
LEGAL Hukuk Dergisi, 2009/3, s. 842 vd.
Y. 15. HD. 27.10.2005, 375/5775, Istanbul
Barosu Dergisi, 2006/2, s. 863 vd.; Ayni

dogrultuda, Y. 15. HD. 16.3.2005, 534/1536;

AYAN, bu durumda, temsil yetkisinin
soyutlugu ilkesi nedeniyle, asil sézlesmenin
geriye etkili feshinin, temsil yetkisini de
geriye etkili olarak sonra erdirmeyecegini
ifade etmektedir, AYAN, Insaat, s. 302; Y.

1. HD. 16.5.1999, 12494/14214. Y. 23. HD.
11.6.2012, 2482/4067, YKD, 2012/7, s.
1373 vd.

24 KIRCA, Cigdem, Arsa Payi Karsiligi
Insaat S6zlesmelerinde Sézlesmeden
Dénmenin Uglincii Kigilere Etkisi, Ankara,
Aralik 2006 s. 96; DARENDE, M. ihsan,
Arsa Payi Karsiligi insaat Sézlesmesinden
Dénmenin Uglincii Sahislar Uzerindeki
Etkileri, Erisim Tarihi: 11.4.2009 hukukcu.
com/modules/smartsection/makepdf.
php?itemid=169, s. 3.

25 Yargitay’in benzer bir tutumuna,
tasinmaz satim vaadlerinde 6éncelik
sirasinin belirlenmesinde de rastlamaktayiz.
Yargitay, 6nceki tarihli olan ancak, tapuya
serh verilmemis satim vaadi s6zlesmesi
alacaklisinin hakkini, sézlesmeyi serh
verdirmis, fakat sonraki tarihli satim vaadi
alacaklisinin hakkina ustiin tutmaktadir,
SURLU, Mehmet Handan, Gayrimenkul
Satis Vaadi Davalari, Ankara, 2007, s.

189; Aksi gériiste; OZMEN, Saba/ YUCE,
Melek Bilgin, Tasinmaz Satis Vaadlerinde
Tarih Onceligine Ustiinliik Taniyan Yargitay

Kararlarina lliskin Diisiinceler, Prof. Dr.
Hayri Domanig’e 80. Yas Guinli Armagani,
Istanbul, 2001, C Il, s. 951-952 vd. Yazarlar,
Yargitay’in bu uygulamasini siddetle ve
hakli olarak elestirmektedirler.

26 Y. 15. HD. 28.9.2010, 2009/3593, 4847,
YKD, 2010/12, s. 2251 vd.; THD, 2011/5, s.
121; Ayni dogrultuda, Y. 14. HD. 28.9.2010,
2009/3593, 4847. YHGK 23.5.2001,
1-422/434.

27 Ayni gériiste, KOCAYUSUFPASAOGLU,
Necip, Tirk Medeni Hukukunda
Gayrimenkul Satis Vaadi, Istanbul, 1959,

s. 194.

28 Ancak arsa sahibinin dglinci kigiye
yapacagdi satimlar bakimindan béyle bir
uygulama s6z konusu degildir, CURA,
Aykut, Kat Karsiligi Ingsaat Sézlesmesinden
Dogan Uyusmazliklar, Bursa Barosu
Dergisi, 1989/2, Sayi: 35, s. 42.

29 SURLU, Mehmet Handan, Tapu Iptali
Tescil Davalari, Ankara, 2008, (Tapu Iptali),
s. 21 vd.; ENGIN, Baki llkay, Alacagi Temlik
Edenin Garanti Sorumluludu, Ankara, 2002
s. 14; Y. 15. HD. 13.3.2002, 2001/5364,
1113.

30 Yargitay, insaatin seviyesinin %95 ini
tahammdil sinirina esas almaktadir (“Arsa
maliki ile yliklenici arasinda diizenlenen
eser s6zlesmesinde binanin dis cephe
sivasinin yliklenici tarafindan yapilacagi,
sigorta pirimlerinin yliklenici tarafindan
ddenecedi ve iskan ruhsatinin alinmasi

igin gerekli olan giderlerin yliklenici ve

arsa maliki tarafindan kendilerine isabet
eden bagimsiz béllimlerle orantili olarak
ddenecegi kabul edilmigtir. Dosyaya
sunulan ve hiikme esas alinan bilirkigi
raporunda ise, yukarida belirtilen hususlarin
yerine getirilmedigi, ancak ylikleniciye ait
olan bu edimlerin yerine getiriimemesinin
davalinin sahsi hak kazanmasina ve tescil
karari verilmesine engel tegkil etmeyecegi
belirtilmis olup, mahkemece de bu yénde
karar verilmistir. Ancak; davalinin temyiz
dilekgesi ekinde sundugu makbuz ve bilirkisi
raporu ile, binanin eser sézlesmesindeki
kosullara uygun olarak yapiimadigi,

sigorta pirimlerinin davali tarafindan
ddendigi ve iskan ruhsati igin gerekli

olan giderlerden ytiklenici payina diisen
kismin karsilanmadigi sabittir. Belirtilen

bu hususlar yargilama asamalarinda da
saptanmigtir. O halde mahkemece, uzman
bilirkigi araciligi ile, insaatin sézlesmedeki
sartlara gbre hangi seviyede tamamlandigi
saptanmali, %95 ve onu asan seviyede

ise kalan eksiklikler ile iskan ruhsati
alinmasi igin ylklenicinin 6demesi gereken
miktar belirlenmeli ve Borglar Kanununun
81. maddesi uyarinca toplam bedelin
mahkeme veznesine depo edilmesi igin
davaciya 6nel verilmeli ve olusacak sonuca
g6re bir karar verilmelidir”, Y. 14. HD.
18.10.2001, 5681/6884, Ayni dogrultuda,

Y. 14. HD. 20.9.2001, 4798/5758; Y.

14. HD. 23.11.2006, 11752/13727; Y.

14. HD. 5.12.1995, 7194/9114. Yargitay
bir Kararinda ingaatin %92 oraninda
tamamlanmasini tahammdil sinir1 iginde
gb6rmemistir, Y. 14. HD. 7.4.2003,
2288/2798, SURLU, Tapu Iptali, s. 26;
Baska bir olayda ise %94,5 seviyesi ileriye
etkili fesih igin yeterli gérilmdistiir, Y. 14. HD.

15.12.2009, 9979/14119.

31 YHGK 7.11.2001, 14-957/814; Ayni
dogrultuda, YHGK 5.11.1997, 14-671/879;
YHGK 26.2.2016, 2014/23-569, 181.

32 Miitevali temliklerde, en son temlik alan,
kendisine alacagi temlik edene veya temlik
konusu alacagin borglusuna (TBK m 186)
(BK m 165) basvurabilecektir. Aradaki
kisilere bagvurmasi mimkuin degildir.
Ornegin, yiiklenici (Y); arsa sahibi (A) dan
olan alacagini, (T1)’e; (T1) (T2)’ye; (T2) de
(T3)’e temlik ettiginde, (T3), s6zlesmenin
nispiligi ilkesi nedeniyle aradaki kisilere (Y
ve T1’e) basvuramaz. Clinkii miiteselsil
sorumluluk ya sézlesmeden ya da kanundan
dogabilir (TBK m 162) (BK m 141). Alacagin
temliki ile ilgili dlizenlemede (TBK m 183-
194) (BK m 162-172), temlik edenlerin
mliteselsil sorumlulugu éngdérilmemistir.
Miitevali temliklerde, temlik edenlerin

en son temlik alana kargi miiteselsil
sorumlulugunu éngdéren bagka bir kanun
hiikmi de bulunmamaktadir. Kanimca,
(T3) ytikleniciden, temlike konu bagimsiz
béltimtin rayi¢c degerini miisbet zarar
olarak talep edemez. Clinkli temlik edenin
sorumlulugu menfi zararla sinirlandirilmistir.
Bir baska anlatimla, (T3) sadece temlik
sbézlesmesinin tarafi olan T2'den, temlik
sirasinda 6dedidi ivazi faizi ile beraber
(menfi zararini) geri isteyebilecektir (UCER,
Temlik, s. 430). Ciinkii, Kanunla (TBK m
193) (BK m 171/1) temlik eden T2'nin,
temlik alan T3’e karsi, temlik konu bagimsiz
béliimiin rayi¢ degerinden (miispet
zarardan) sorumlulugu bulunmamaktadir.
Yasa, bu sorumlulugu sadece temlik
sirasinda verilen ivazin (ve faizlerinin)
iadesi ile sinirladigi igin, ortada bir sinirli
sorumululuk s6z konusudur. Ayrica, T2’nin
bu sorumlulugu alacaginin temlik edenin
garnati sorumlulugu gergevesinde bir
kusursuz sorumluluk halidir. Fakat, (T3),
borglu (A)’'nin (arsa sahibinin) edimini
(tapuda devir borcunu) haksiz olarak yerine
getirmemesi durumunda, sartlari varsa,
ondan muspet zararini isteyebilmelidir.
Clinkii alacagin devri ile alacakla ilgili

olan bagli haklarin da (yenilik doguran
haklar gibi) devralana gegmesi s6z
konusudur (TBK m 189/1)(BK m 168/1)
(UCER, Mehmet, Roma Hukuku’nda ve
Karsilastirmali Hukukta alacagin Temliki,
AUHFD, Cilt 54, Sayi 3, 2005, s. 424-

425) (ARSEBUK, Esat, Alacagin Temliki
ve Borcun Nakli, AUHFD, Cilt 11, Sayi

1-4, 1954, s. 8) (ARIKAN, Mustafa,

Tiirk Ozel Hukukunda Alacagin Temliki,
SUHFD, Cilt 13, Sayi 1, 2005 s. 148-151)
(DAYINLARLI, Kemal, Alacagin Temliki,
Ankara, 2000, s. 242). Alacaga bagli degil
de, alacagi doguran hukuki iliskiye (esas
sbézlesmeye, 6rnegin kat karsiligi ingaat
yapim sézlesmesine) ait veya bagl yenilik
doguran haklar, temlik alana intikal etmez.
Kat karsiligi insaat s6zlesmesinden dénme
hakki; hata, hile, ikrah gibi irade fesadi
hallerinde sézlesme ile bagli olunmadigini
beyanda bulunma hakki; ayiba karsi tekeffiil
hiikiimleri geregince s6zlesmeyi fesih veya
semenin tenzilini talep hakki temlik alana
intikal etmeyip, s6zlesmenin tarafi olmakta
devam eden temlik edene ait haklardir ve
sadece
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onun tarafindan kullanilabilir (UCER,

S. 425). Kat karsiligi insaat sézlesmesi
uyarinca, ylklenicinin bu sézlesmeden
dogan ve bagimsiz niteligi bulunabilen (asil
sézlesme iginden ayrilabilen ve kismi ifaya
konu olabilen) alacagi bakimindan yenilik
doguran hakkin kullanimi séz konusudur.
33Y. 14. HD. 16.2.2001, 730/1159;

Ayni dogrultuda, Y. 14. HD.20.6.2012,
7972/9413.

34 Y. 15. HD. 20.2.2017, 2016/1991, 691;
Y. 23. HD. 12.11.2012, 4645/6625; YHGK
21.3.2012, 13-164/219; Ayni dogrultuda,
YHGK 16.1.2013, 2012/13-592, 65. Y. 13.
HD. 4.11.2015, 28900/31883; Y. 13. HD.
11.4.2016, 2013/33202, 10205; Y. 13. HD.
31.1.2017, 2015/36816, 1009.

35 ATAMULU, s. 104-105.

36 AYAN, s. 101-103; KURT, s. 93-94;
SAHIN, Turan, Eser Sézlesmesinde
Yiiklenicinin Eseri Teslim Borcunu Ifada
Temerriidii, Ankara, 2012, s. 74-75; YENER,
Mehmet Deniz, Arsa Payi Karsiligi insaat
Soézlesmesinde Miiteahhidin Temerriidii ve
Sonuglari, Istanbul, 2011, s. 11-13.

37 Y. 20. HD. 8.6.2017, 2015/15666, 5168.
38 Ayni Kanun m 13/B-a hiikmiinde, tapuda
kayith taginmaz mala kayit sahibi veya
mirasgilardan baskasi zilyet bulunuyorsa;
kayit sahibi veya mirasgilarinin, kadastro
teknisyeni huzurunda muvafakatlari halinde,
zilyet adina tescilin gerceklestirilecegdi ifade
edilmigtir.

Yargitay, bu gibi durumlarda (Kadastro
Kanunu m.13/B-a uyarinca yapilan
tespitlerde), asagida sunulan

01.04.1974 giin ve % sayili IBK’nin
uygulanamayacagdini kabul etmis,
muvafakat beyaninin sekle bagli olmamasi
gerekgesi ile, yalnizca danisikli (muvazaali)
satigl gecersiz saymis ; gizli sézlesme

ile olan bagislamayi ve buna dayanarak
gergeklestirilen kadastro tespitini ise
gecerli saymustir, Y. 1 HD 22.11.1984,
11652/12356; Y 1 HD 13.09.1991,
8510/9363; YHGK 19.06.1996, 1-336 E. —
493 K; Y. 1 HD. 30.06.2005, 7097/8181; Y. 1
HD 06.03.2003, 2002/13296, 3301.
Yukaridaki kararlarin dogru ve hakli

olarak elestirisi (“Yargitay’'in 01.04.1974
giin ve % sayili IBK’nin Kadastro Kanunu
m.13/B-a Uyarinca Yapilan Tespitlerde
Uygulanamayacagi Yéniindeki Gériistiniin
Elestirisi”, I. Sungurbey Hoca’ya vefa
borcunun yerine getirilmesi amaciyla yapilan
bir armagan, Istanbul Barosu Dergisi, 1998,
Sayi 2 — Haziran s. 402 vd.) lizerine, Y. 1.
HD, 02.07.2014, 8196/2765 sayili kararinda,
“ortak miras birakan Emine ve davacilar
murisi Fatma davaya konu tasinmazlarin
oéncesini tegkil eden tasinmazlardaki miras
paylarini haricen davalilara sattiklarini

ve davalilar adina tespite muvafakat
ettiklerini beyan etmiglerdir. Kadastro
Kanunu 13/B-a maddesine gére kadastro
teknisyeni huzurunda verilen muvafakat
bildirimi, resmi memur éniinde serbest
irade ile belirtilen tescil isteme beyani
olarak gériildiigiine, Y.H.G.K.nun yukarida
bildirilen kararlarina gére de murisin bizzat
tapu memurunun éniine giderek beyanda
bulunmasi sart olmadigina, her ne sekilde
ve her ne yolla olursa olsun murisin
iradesinin resmi memura ulastirilmasi
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ve bu iradenin tapudaki muvazaali devir
islemine esas olmasi 6nemli olduguna gére,
kadastro tutanagina karsi yapilan islemlerin
01.04.1974 tarihli 1/2 sayili Igtihadi
Birlestirme Karari kapsaminda kalmadigi
sbéylenemez... denilmigtir.
Ancak YHGK, miras birakanin tapulama
sirasinda tapulama teknisyeni huzurunda
verdigi ve imzasi tahtinda tapulama
tutanagina alinan yerlerin davalilar adina
tespitine muvafakatini iceren tek tarafii
beyani olup, tasinmazlarin davalilara devrini
saglayan bir sézlesme iligkisi bulunmadigi
gerekgesiyle muris muvazaasina iligkin
01.04.1974 tarih 1/2 sayili igtihadi
Birlestirme Kararinin uygulanamayacagini
kabul etmektedir, YHGK 10.6.2015, 2014/1-
52, 1524.
39 Y. 16. HD. 31.10.2012, 6974/8554; Y. 8.
HD. 18.6.2013, 4852/9379.
40 Bir kimsenin mirasgisini miras hakkindan
yoksun kilmak amaciyla, iradesini bagis
yerine satis olarak agiklamasi durumunda,
sakli pay sahibi olsun olmasin miras
hakki ¢ignenen tiim mirasgilarin satis
sézlesmesinin danisikli oldugunu ileri
stirerek dava agma haklari vardir, YIBK
1.4.1974, %.
41 YHGK 25.5.2011, 2-295/359.
42 Y. 1. HD. 18.3.2014, 2013/5749, 5818.
43 Y. 1. HD. 1.2.2012, 927/694.
44 5711 sayili Kanunun 3. maddesiyle
KMK m 10°un sonuna eklenen fikranin
gerekgesinde aynen; “Ortak yararlanmaya
tahsis edilen bagimsiz béliimlerin malik
hanesine “bagimsiz béliimlerin numaralar”
yazilmak suretiyle tescil edilebilecegi
6ngo6rilmds, bu suretle, bu bagimsiz
béltiimlerin milkiyeti belli bir sahsa degil,
diger bagimsiz béliimlere baglanmigtir.
El degistiren bagimsiz bélimlerin
yeni maliklerinin kendiliginden, ortak
yararlanmaya tahsis edilen bagimsiz
bélimiin de muisterek maliki olmalari
saglanmustir. Béylelikle ortak yararlanmaya
tahsis edilen bagimsiz béliimlerle ilgili
olarak egyaya bagli muilkiyet hiikiimlerinin
uygulanmasi amaclanmaktadir’
denilmektedir.
(www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/
5535.pdf).
45 Kanimca, KMK m 10/son, m 67 ve m 74
hiiktimleri olmasaydi dahi, tim kat malikleri
lehine arsa paylari ile oranli olmak lizere
intifa hakki taninarak sorun asilabilirdi.
KMK m 6/2 de bagimsiz béliim (izerinde
kat mllkiyetiyle ve diger kat maliklerinin
haklariyla bagdasmasi mimkiin olmayan
irtifaklar kurulamayacagi belirtilmistir. Bu
hiikmiin aksinden, kat miilkiyeti ve diger
kat maliklerinin haklari ile bagdasan sinirli
ayni haklarin tesis edilebilecegi sonucuna
varilir. Ayrica KMK m 9 da genel hiikiimlerin
uygulanabilecegdi belirtilmistir.
46 TMK m 725-“Bir yapinin baskasina
ait araziye tagirilan kismi, eger yapiyi
yapan malik tagirilan arazi lizerinde bir
irtifak hakkina sahip bulunuyorsa, ona ait
tasinmazin bitiinleyici pargasi olur.
Boyle bir irtifak hakki yoksa, zarar géren
malik tagsmay: 6grendigi tarihten baglayarak
onbes glin iginde itiraz etmedigi, ayni
zamanda durum ve kogullar da hakli
gOsterdigi takdirde, tagkin yaplyi iyiniyetle

yapan kimse, uygun bir bedel karsiliginda
tasan kisim igin bir irtifak hakki kurulmasini
veya bu kismin bulundugu arazi pargasinin
mililkiyetinin kendisine devredilmesini
isteyebilir”.

47 Y. 14. HD. 14.3.2002, 1087/1820.

48 OZMEN, Saba, Kooperatifler Kanunu
Degisikligi ve Yeni Ornek Anasézlesmeler
Karsisinda Tlirk Borglar Ticaret Hukuku
Acisindan Konut Yapi Kooperatiflerinde
Ortaklik Payi Disindaki Odemelerin Niteligi
ile Bu Borglarda Temerridiin Hikim ve
Sonuglari, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Ankara, 1990/4, s. 50, 83. Yargitay,
kooperatifin veya kooperatif yiiklenicisinin
yaptigi taskin ingaat nedeniyle ortaklarin
da sorumluluklarinin devam ettigine karar
vermistir, Y. 1. HD. 13.4.1992, 886/4830,
TURAN, s. 845-846.

49 Y. 1. HD. 22.5.2002, 3798/6571; Y.

1. HD. 27.6.2002, 6195/8019; Y. 1. HD.
4.12.2008, 10469/12788.

50 Y. 14. HD. 3.7.2006, 6217/7799.

51 /IK m 30 hiikmiine gére ilamin

infazi icra dairesi tarafindan baskasina
yaptirimakta iken, TBK m 113 hiikmiine
gbre, alacaklinin masrafi borgluya ait
olmak lizere isi bagkasina yaptirmasi s6z
konusudur. TBK m 113 alacakliya ilave bir
imkan taniyarak edimin ifasi bizzat alacakli
tarafindan miimklinse, alacakliyi ifaya yetkili
kilmaktadir.

52 UYAR, Talih, IiK Serhi, C 2, s. 2784.

53 “...ilamlarin infazi sirasinda icra
muddrliiklerince ilamin hikiim kismi dikkate
alinarak kararlarin infazinin yapiimasi
gereklidir. Icra dairesi, ilamlarin hiikiim
béliimiinii aynen infazla gérevlidir. Sinirli
yetkili icra mahkemesinin hiikiimde yer
almayan bir hususu yorum yoluyla ilama
eklemesi ya da var olan bir hususu
clkarmasi olanagi yoktur. Bu bakimdan
takibe konu ilamin hikim kismi ilamli
icranin seklini de belirler. (Yargitay Hukuk
Genel Kurulu’nun 28.12.2005 giin ve
E:2005/12-730, K:769; 25.6.2008 giin ve
E:2008/12-451, K:453; 17.6.2009 giin ve
E:2009/12-239, K:2009/268 sayili ilamlari).
Bunun yaninda, ilamin icra dairesince
infazi 6zellikle ilama aykiri ise, borglu ilama
aykiri infaz isleminin iptali veya diizeltiimesi
igin icra mahkemesine sikayet yoluna
bagvurabilir ( [IK.nun 41, 16.maddeleri ).
Sikayeti inceleyecek icra mahkemesinin
yetkisi ise sinirlidir. Bu nedenledir ki,
yerlesik yargisal uygulamada, ilamlarin infaz
edilecek kisminin, hiikiim bélimd oldugu,
hiikmiin igeriginin aynen infazi gerektigi ve
gerek icra dairesi ve gerekse sinirl yetkili
icra mahkemesinin ilamin infaz edilecek
kismini yorum yolu ile belirleme yetkisine
sahip olmadigi kabul edilmistir ( Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun 08.10.1997 giin
ve E:1997/12-517, K:1997/776; 22.03.2006
glin ve E:2006/12-92, K:2006/85;
25.06.2008 giin ve E:2008/12-451,
K:2008/453; 03.03.2010 giin ve E:2010/12-
124, K: 2010/110 sayili ilamlarr ).

Nihayet, sikayeti inceleyecek icra
mahkemesinin yetkisi dar ve sinirli ise de,
icra dairesince yapilan infazin ilama uygun
yapilip yapilmadigini denetleyebilecegdi
gibi gerektiginde mahallinde kegsif yapmak
suretiyle ilama uygun infazin yapilmasini da



saglayabilir...”, YHGK 6.2.2013, 2012/12-
603, 211.

54 Ayrica, icra mahkemesince verilen
kararlar ( istihkak, ihalenin feshi isteminin
reddi hari¢ ) kural olarak maddi anlamda
kesin hikidm teskil etmediginden

bu kararlara karsi yargilamanin
yenilenmesi yoluna bagvurulamaz. HMK

m 375 geregince yargilamanin iadesi
istenilebilecek kararlar ayni kanunun
303.maddesi anlaminda kesin hiikiim
niteligi tastyanlardir, Y. 12. HD. 4.7.2013,
17849/25197.

55 “...inang sézlesmesi, inananla inanilan
arasinda yapilan , onlarin hak ve borglarini
belirleyen, inan¢li muamelenin sona

erme sebeplerini ve devredilen hakkin,
inanilan tarafindan inanana geri verme

( iade ) sartlarini igeren borglandirici bir
muameledir. Bu sézlesme, taraflarinin hak
ve borglarini kapsayan bagimsiz bir akit
olup, alacak ve miilkiyetin naklinin hukuki
sebebini teskil eder. Taraflar béyle bir
sézlesme ve buna bagli islemle genellikle,
teminat tegkil etmek ve iade edilmek lizere,
mal varligina dahil bir sey veya hakki, ayni
amaci glden olagan hukuki muamelelerden
daha glcli bir hukuki durum yaratarak,
inanilana inangli olarak kazandirmak igin
basvururlar. Diger bir anlatimla, bu iglemle
borglu, alacaklisina malini rehin edecek,
yani yalnizca sinirlt ayni bir hak taniyacak
yerde, malinin miilkiyetini gecgirerek rehin
hakkindan daha glicli, daha ileri giden

bir hak tanir. S6zlesmenin ve buna bagli
temlikin, deginilen bu 6zellikleri nedeniyle,
tasinmazi inang sézlesmesi ile satan
kimsenin artik sadece, 6diing almig oldugu
parayi geri vererek taginmazini kendisine
temlik edilmesini istemek yolunda bir alacak
hakki; tasinmazi, inang sézlesmesi ile alan
kimsenin de borcun édenmesi gliniine kadar
tasinmazi bagkasina satmamak ve borg
édenince de geri vermek yolunda yalnizca
bir borcu kalmigtir. Diger bir bakis agisiyla
tasinmazin mlilkiyeti inanilana ( alacakliya
) gecmistir. Tasinmazda inanarak satanin

( borglu ) miilkiyet hakki kalmadigi gibi,
alicinin bu miilkiyet hakki lzerinde kurulmug
olan bir rehin hakkindan da s6z edilemez.
Bu durumda; gayrimenkul rehni bakimindan
gecerliligi olan M.K.nun 873. maddesinin
inang s6zlesmelerine dayali temlike konu
tasinmazlar bakimindan uygulama yeri
olmadigi da kuskusuzdur. Nitekim bu
diigsiince Hukuk Genel kurulunun 23.5.1990
gtin ve 1990/1-202-315 sayili kararinda da
aynen benimsenmistir. Bilindigi gibi, inang
sézlesmeleri, taraflarin karsilikli iradelerine
uygun bulundudu igin, onlara kargilikli

borg ylikleyen ve alacak hakki veren
gecerli s6zlesmelerdir. ( Borglar Kanunu
mad.81 ) Anilan sézlesmelerde, taraflar,
sézlesmenin kendilerine ylikledigi hak ve
borglari belirlerken, inangli islemin sona
erme sebeplerini; devredilen hakkin inanilan
tarafindan inanana iade sartlarini, bu arada
tabii ki stiresini de belirleyebilirler. Bunun
disinda, akde aykiri davranigin yaptirnmina
da s6zlegsmelerinde yer verebilirler.Buna dair
akit hiikiimleri de Borglar Kanununun 19

ve 20 maddelerine aykirilik teskil etmedigi
stirece gegerli sayilir.

Inang sézlesmesine ve buna bagl islemle
alacakli olan taraf, 6deme glinii gelince
alacagini elde etmek icin dilerse; teminat
igin temlik edilen seyi “ ifa ugruna edim “
olarak kendisinde alikoyabilecegi gibi; o
seyi, acik artirma yoluyla veya serbestce
satip satis bedelinden alma yoluna da
bagvurabilir. Bu sonuglar kendine 6zgii bu
akdin tabiatinda mevcuttur...”, Y. 1. HD.
4.4.2013, 4063/4906.

56 Yo6n. m 5 geregi, tapu midiirliikleri,
hak sahibinin talebi lizerine, kendi yetki
alani disinda kayitli bulunan taginmaziarla
ilgili tapu islemlerini, tasinmazin kayitl
bulundugu tapu midiirliigiinden yetki almak
ve kanunen bir engel olmadigini tespit
etmek suretiyle yapmaya yetkilidir.
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Av. Talih Uyar
Izmir Barosu Avukati
Dokuz Eylil Universitesi
Egitim Ogretim Gorevlisi
B ptal davalarinin sonuglarini
diizenleyen ve yukarida agiklanan
iiK. mad. 283’e paralel ve ayni
icerikte bir hiikiim(1), 6183 sayili
Kanun uyarinca, kamu alacagindan
dolayi agilacak olan iptal davalari
icin, ad1 gegen kanunda yer almamistir.
Sadece kanunun 31. maddesi(2) bu
konuyu, yeterli acikhgi icermeyen
bigimde dizenlemistir.

Ancak, gerek doktrinde(3) ve gerekse
uygulamada Yargitay 15 ve 17.
Hukuk Dairesi ictihatlarinda -her iki
iptal davasinin da ayni hukuki nitelikte
oldugu(4) gézéniinde bulundurularak-
6183 sayili Kanun’a goére acilacak iptal
davalari sonucunda da “davaci kamu
idaresinin tasarruf tarihindeki alacagi
ile sinirh olarak iptal karar1”(5) verilmesi
ile yetinilmesi, ayrica “tapunun iptali
ve tekrar bor¢lu adina tescili”(6) ya da
“alacagin tahsili”(7) dogrultusunda karar
verilmemesi hususunda gorus birligine
varilmistir. Bagka bir deyisle “liK.

mad. 283 hikmuniin, 6183 s. Kanun
uyarinca agllan iptal davalarinda da
kiyasen uygulanmasi” doktrinde(s)
benimsenmisgtir.

6183 sayili Kanun hikimlerine (m.
24 vd.) gore agilan ‘tasarrufun iptali
davas!’ sonunda ‘davanin kabuliine’
(dava konusu tasarrufun iptaline karar
vermeyi disunen mahkeme, davaci
kamu idaresinin hangi tarihteki
(yani; ‘tasarruf tarihindeki mi,
‘dava tarihindeki’ mi yoksa ‘karar
tarihindeki mi) ‘alacagi ve -faiz,
gecikme zammi gibi- eklentileri ile
sinirh olarak’ tasarrufun iptaline karar
verebilir?

6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsili Usulii Hakkinda Kanun
uyarinca agilan “tasarrufun iptali
davasi” sonucunda, ‘davanin kabuline’
karar verilmesi halinde, mahkemece
‘dava konusu tasinmazin -davali-
dclnci kisi adina yapilmis olan tescilin
iptali ile tekrar davali-borg¢lu adina
tesciline’ seklinde degil-(9) tasarrufun
yapildigi tarine kadar tahakkuk eden
vergi aslllari bunlarin isleyecek faiz ve
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6183 SAYILI AMME ALACAKLARININ
TAHSILI USULU HAKKINDAKI KANUN'A
GORE ACILAN TASARRUFUN iPTALI
DAVALARI'NIN SONUCLARI (6183 S. M. 31)

eklentileri ile sinirli olarak tasarrufun
iptaline’ seklinde karar verilmesi
gerekir. “Tasarruf tarihinde sonra
olusan” vergi asillarindan da davali-
Uclincu kisi sorumlu tutulamayacagi
gibi mahkemece “dava tarihine kadar
dogdan” alacak ve eklentileri igin de iptal
karari verilemez.

Yiiksek mahkeme(10) 6teden beri
-kanimizca da isabetli olarak-(11)
“tasarruf tarihi itibariyle yani tasarruf
tarihine kadar olan idare (vergi)
alacag asli ve bunun isleyecek faiz ve
eklentileri ile sinirli olarak’ tasarrufun
iptaline, ‘tasarruf tarihinden sonra
dogan alacak kismi igin’ ise davanin
reddine karar verilmesi gerekecegini”
belirtmigtir.

Ayrica belirtelim ki; 6183 sayili
Kanunun uygulanmasindan dogan
tasarrufun iptali davalarinda -diger
davalarda oldugu gibi- davayi kazanan
taraf lehine -‘nisbi’ degil- ‘maktu’
vekalet Ucretine hiikmolunur.(12)

Ancak; 6183 s. Kanun’un 331.
maddesinin 2. climlesindeki
diizenlemenin iiK. mad. 283/l

ile celigkili olmasi nedeniyle, yani;
“G¢lncl kigilerin iptal davasi nedeniyle
odedikleri parayl kamu alacaklisindan
(kamu idaresinden) isteyemeyecekleri”
acik¢a kanunda 6ngorilmis
oldugundan, “borg¢lu ile islemde
bulunan ve dava konusu mali elinden
cikarmis olan uguincu kisilerin davayi
kaybedip, bedelini alacakliya 6demesi
halinde, borgluya karsilik olarak
verdigi seyi veya bedelini borgludan
isteyebilecegini” belirten lIK. mad. 283/
11 6183 sayili Kanun uyarinca agilan
iptal davalarinda uygulanmaz.(13)

Ayrica uygulamadaki dnemi
nedeniyle su hususu da belirtelim ki;
6183 s. Kanunun 31. maddesinde

“27, 28, 29 ve 30. maddelerde s6zl
edilen tasarruf ve muamelelerden
faydalananlar elde ettiklerini elden
cikarmiglarsa...” denilmis oldugundan,
buradaki “elden gikarma’dan maksat;
“davalilarin (tasinmazin eski ve yeni
maliklerinin) tasinmazi baska bir

(dordiinci) kisiye bedeli kargiliginda
devretmis olmalari”dir. Eger dava
konusu tasinmaz/tasinir baska bir
alacaklinin alacagindan dolayi cebri
icra yolu ile -dava sirasinda veya
davadan sonra- satiimis ise, satis
bedelinden bir sey artmadigi igin
Gglincu kisiye bir 6deme yapilmamissa,
Uglncu kisinin, tasarrufun iptali
davasini kazanmis olan alacakliya
bir sey 6demesi gerekmez. Daha
dogrusu, davali tginci kiginin bu
durumda sorumlulugu, kendisine icra
dosyasindan 6denen para ile sinirl
olur...(14)

Yuksek mahkeme, bu konu ile ilgili
olarak; kamu alacagindan dolayi agilan
iptal davalari sonucunda;

—“6183 s. K. uyarinca yapilan takipte
bor¢lunun vergi borcunun tahsiline
engel olmak igin kizi ve damadina
yaptigi tasarruflarin 6183 s. K. mad.
28/1 geregince ‘bagdis’ niteliginde olup
iptali gerektigini- Tasarrufun iptali
davalarinda davanin kabulii ve bedele
doniismesi halinde, s6z konusu bedelin
sadece Uglncl kisiden tahsiline karar
verilmesi gerekirken, bor¢ludan da
tahsiline seklinde hiikkiim olusturarak,
zaten aciz halinde olan borgludan
amme borcunun iki kez tahsili gibi

bir sonuca yol agacak sekilde karar
verilmesinin usul ve yasaya ayKiri
oldugunu (6183 s. K. mad. 31)-
Davanin bedele donlismesi haline,
hiikmedilecek tazminat miktarina
borglunun tasarrufu gergeklestigi
tarihteki kamu alacag ve ferilerini
gecmeyecek sekilde hikmedilmesi
gerektigini- 6183 sayili yasanin
uygulanmasindan dogan her turli
davalarda vekalet Ucreti tutari maktu
olarak belirlenecegini’(15)

— “Kamu alacaklarinin bir kismini
veya tamaminin tahsiline olanak
birakmamak amaci ile borglu
tarafindan bir tarafli tasarruflar ile
bor¢clunun maksadini bilen veya
bilmesi gereken kimseler ile yaptigi
tasarruflarin tarihleri ne olursa olsun
gegersiz olacagini- Tasarrufun iptali



davasi agilinca amme alacaklisinin
baslattigi takipteki asil alacaga bagl
feri alacaklar dava tarihinde sabit

hale gelmeyeceginden (ylriimeye
devam edeceginden) alacagin dava
tarihindeki miktariyla sinirli olarak karar
verilmeyecegini’(16)

— “Davaci vekili, dava disi
kooperatifinin ydnetim kurulu Gyesi
davali bor¢lunun amme alacaginin
tahsilini imkansiz hale getirmek
amaciyla aracini kizina, kizinin da
dordincu kisiye, dérdiincu kisinin

de besinci kisiye sattigini belirterek
davalilar arasindaki satis islemlerinin
iptalini istemis olup, daval borglunun
2008 yilindan 2012 yili tasarruf
tarihine kadar dava disi kooperatifin
yoénetim kurulu bagkani ve baskan
yardimcihigini yaptigi, adina ¢ikarilan
6deme emirlerin teblig edildigi, teblig
edilen 6deme emirlerindeki borcun
2008 yili 1 aydan 2012 yili 12 ayina
kadar olan déneme iligkin oldugu,
bor¢lu hakkindaki takibin kesinlestigi
anlasildigindan davalinin 29.4.2008 -
4.1.2012 tarihleri arasindaki sorumlu
oldugu amme alacagi ve fer’ilerinden
sorumlu oldugu bor¢ miktarinin
belirlenerek, dava konusu tasarruflarin
6183 s. K. geregince iptale tabi olup
olmadiginin degerlendirilip sonucuna
gore karar verilmesi gerektigini’(17)

— “Davaci vekiline segimlik hakki
hatirlatilarak davayi, 4. kigi sirkete
yoneltip yoneltmedigi, yoneltmesi
halinde dava digi sirkete dahili

dava dilekgesi ve durusma ginini
belirtir davetiye c¢ikarilarak taraf
teskilinin saglanmasi, davacinin 4.

kisi yonunden bildirecegi deliller ile
dahili davali 4. kisinin bildirecegi
delillerin toplanmasi, dava sartlari

ile iptal kosullari ydéniinden dosyanin
incelenerek sonucuna goére karar
verilmesi; davanin 4. kisi sirkete
yoneltimemesi halinde davali 3. Kigi
yonunden davanin bedele donismesi
nedeniyle tim delillerin birlikte
degerlendiriimesi dava kosullarinin
varlig1 halinde dava konusu tasarrufun
6183 sayili AATUHK’nun 27, 28, 29 ve
30 maddeler geregince iptale tabi olup
olmadigi, iptale tabi ise ayni yasanin
31. maddesi geregince davali 3. kiginin
davacinin tasarruf tarihine kadar olan
alacak ve fer’ileriyle sinirli olarak
tasinmazi elden c¢ikardigi tarihteki
degeri nispetinde nakten tazminatla
sorumluluguna karar verilmesi
gerekecegini’(18)

— “Tasinmazi borgludan alan Gglinci
kisi, bor¢lunun kizi olup aralarindaki
tasarrufun iptale tabi oldugu, dérdincu

kisinin, borglu ile bir yakinligi tespit
edilememis ise de, bor¢lunun kizi olan
Uclincl kisiden dordiinci kisiye ve
dordiinci kisiden besinci kisiye yapilan
satislar rai¢ bedellerin ¢ok altinda ¢ok
kisa bir siirede yapilmasi karsisinda,
bu kisilerin de iyi niyetli olduklarindan
s6z edilemeyecegini- Tasarruf tarihine
kadar olan davacinin vergi alacagi

ve ferilerinin tespiti igin bu konu ile
ilgili verilen vergi mahkemesi kararlari
da dikkate alinacak sekilde bilirkigi
incelemesi yaptirilarak, tespit edilen
alacak ve ferileriyle sinirh olacak
sekilde tasarruflarin iptaline karar
verilmesi gerektigini”(19)

— “Dava konusu taginmazin tapudaki
satis bedeli ile bilirkisi tarafindan
belirlenen rayi¢ degeri arasinda misli
fark bulunmasi, davalilarin kardes
olmasi nedeniyle dava konusu
tasarrufun 6183 s.K. mad. 28/1,2 ve 30
geregince iptale tabi oldugunu- Takip
konusu borcun 2009 yili 1 aydan 2010
yili 12 aya kadar olan déneme iligkin
olup 2009 yili 5 aya kadar olan borcun,
iptali istenen tasarruftan énce dogmus
oldugu, dava konusu 26.5.2009 tarihli
tasarrufun, 26.5.2009 tarihine kadar
olan davacinin alacak ve ferileriyle
sinirl olarak iptaline karar verilmesi,
ayrica 6183 s. K. uyarinca agilan iptal
davasinda davaci yararina maktu
vekalet Ucreti takdiri gerektigini’(20)

— “Bozma ilaminda tasinmazin dava
digi bir kisiye (5. kisiye) satiimis olmasi
nedeniyle tasinmazi borgludan satin
alan 3. kisi ile ondan satin alan 4.
kisinin taginmazi ellerinden ¢ikardiklari
tarihteki gercek deger ile sorumlu
tutulmalari geregine deginilmesine
karsin mahkemece eksik inceleme
yapildigr anlagiimis olup mahkemece
dava konusu tasinmazin daval 3.
kisinin elinden c¢iktidi tarih ile davali
4. kisinin elinden ¢iktidi tarihlerindeki
gercek (rai¢) degeri ile ilk tasarruf
tarihine kadar tahakkuk eden vergi
aslllari ile bunlarin isleyecek faiz ve
6183 eklentilerinin tespiti igin, uzman
bilirkisilerden rapor alinarak, bu
davalilarin, tespit edilen vergi borcu
ile sinirli olacak sekilde tasinmazin
ellerinden c¢iktigi tarihteki gercek
degerlerinden sorumlu tutulmalarina
karar verilmesi gerektigini”(21)

— “TBK’nun 19.maddesi geregince
muvazaa hukuksal nedenine

dayali iptal istemine iligkin davada,
mahkemece tasarruf tarihi itibariyla
davali sirketin davaci idareye borcu
bulunmadigi belirlenmisse de, davaci
idare tarafindan goénderilen mukellef
borg listesi dikkate alindigindan, daval

sirketin tasarruftan dnce vergi borcu
oldugunun kabull gerektigini- Ticaret
Sicil Kayitlarindan davali 3. kiginin
davali borglu sirketteki hisselerini
davaci idarenin alacaginin dogdugu
tarinten sonra devrettigi ve sirketin
yonetim kurulu Uyesi oldugu, dava
konusu tasinmazi hisse devri karsihgi
almis oldugunu savunmasi, taginmaz
Uzerinde fabrika bulunmasi gibi
maddi ve hukuki olgular gézénune
alindiginda, dava konusu tasinmaz
devrine iligkin tasarrufun muvazaal
oldugunun kabulii ile lIK’nun 283/1
maddesi kiyasen uygulanarak davaci
idareye tasarruf tarihine kadar olan
alacak ve ferileriyle sinirli olarak anilan
tasinmaz lzerinde haciz ve satig
yetkisi verilmesine karar verilmesi
gerektigini®(22)

- “6183 s. K. mad. 24 vd. geregince
tasarrufun iptali istemine iligkin agilan
davada daval bor¢lu hakkindaki vergi
borcunun ait oldugu déneme iliskin
bor¢lu hakkindaki takibin kesinlestigi,
iptali istenen tasarrufun da daha
sonra yapildigi anlasildigindan iptal
kosullarinin olustugu, mahkemece
‘dava konusu tasarrufun tasarruf
tarihine kadar alacak ve ferileriyle
iptaline karar verilmesi’ gerektigine
degdinen bozma ilamina uyulmasi
Uizerine, mahkemece davanin ‘kismen
kabulliine’ degil, kabuliine karar
verilmesi, davaciya tasarruf tarihindeki
alacak miktari kadar ve ferileriyle sinirli
olarak dava konusu tasinmaz lzerinde
cebri icra yetkisi verilmesi gerektigini-
6183 sayili Yasanin uygulanmasindan
dogan her turll davalar igin avukathk
Ucreti tutarinin maktu olarak
belirlenecegini’(23)

— “Davali tglncu kisinin taginmazlari
elinden cikardid tarihteki gergcek
degerleri GUzerinden alacak miktari
kadar tazminattan sorumlu tutulmasi
gerekecegini (6183 s. K. mad. 31)-
Dérdincu kisi olarak kétu niyetli
olduklari ispatlanamayanlar yéninden
tasarrufun iptali davasinin reddi
gerektigini- 6183 sayili Yasa’nin
uygulanmasindan dogan her turli
davalarda vekalet Ucreti tutarinin maktu
olarak belirlenecegini’(24)

— “Borglu ile davah Gglnci kiginin
anne-kiz olmasi nedeniyle, 6183

s.K. mad. 28/1-2 ve 30 geregince,
tasarrufun iptale tabi olacagi, borglu

ile Gglincl kisi arasinda zorunlu dava
arkadasligi bulundugundan, davali
borglu yéniinden de davanin kabullne,
davali Giglincl kisi hakkindaki dava
bedele donistigiinden belirlenen
tazminatin davali tglincu kisiden
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davacinin dava konusu alacak ve
ferileriyle sinirh olarak tahsiline, vekalet
Ucreti, harg ve yargilama giderlerinin
davali borglu ve davali tglinci kisiden
musterek ve muteselsilen tahsiline
karar verilmesi gerekecegini- (5904

s. K. mad. 35 ile degisik) Avukathk
Kanun'un 168. maddesi uyarinca, 6183
s. K. uyarinca agilan ve reddedilen
tasarrufun iptali davasinda, davali
dordincu kisi yararina maktu vekalet
Ucreti takdiri gerekecegini”(25)

— “Borglu hakkindaki vergi borcunun
kesinlesmis ve 6denmemis oldugu,
idare tarafindan diizenlenen ‘borcun
bulunmadigr'na dair yazinin borglunun
trafik cezalarina iligkin olup eldeki
davanin gelir stopaj, damga, KDV
borglarina iliskin oldugu ve davalilarin
kardes oldugu anlagildigindan,

dava konusu tasarrufun 6183 sayili
AATUHK’nun 28/1-1 ve 30.maddelerine
gore iptale tabi bulundugunu-
Tasarrufun iptali davalarinda harcin
takip konusu alacak miktari ile iptali
istenen tasarrufun tasarruf tarihindeki
degeri karsilastirilarak disik olan
deger Uzerinden hesaplanacagini-
6183 s. Kanuna dayal olarak agilan
tasarrufun iptali davasinda maktu
vekalet Ucreti takdiri gerektigini- Takip
konusu alacaga 6deme tarihine kadar
gecikme cezasi uygulanacagindan,
dava konusu tasarrufun alacak ve
ferileriyle sinirlandiriimasinin dogru
olmadigini”(26)

— “6183 sayili kanundan kaynaklanan
tasarrufun iptali istemine iliskin davada,
davalinin tGguncu kisinin, borglu kizinin
alacaklilarindan mal kagirmak ya da
alacakhlarini izrar kasdi ile hareket
ettigini bilebilecek kisilerden oldugunu-
6183 sayili Kanunun uygulanmasindan
dogan her tiirli davalar icin avukathk
Ucretinin maktu olarak belirlenmesi ve
davaciya borglu aleyhine ydrGtilen
takipteki alacak ve fer’ileriyle sinirli
olacak sekilde tasinmaz (izerinde cebri
icra yapma yetkisi verilmesi gerektigini”
(27)

- “Davaci Idare tarafindan génderilen
yazi igerigi ve hukme esas alinan
bilirkisi raporuyla 30.12.2002 tasarruf
tarihi itibariyla davaci idarenin

alacak miktarinin (vergi asli ve
gecikme faizi toplami) 47.569,44 TL
oldugu anlasildigindan dava konusu
tasarruflarin tasarruf tarihine kadar
olan davaci alacagi ve ferileriyle
sinirli olarak iptaline karar verilmesi
gerektigini”(2s)

— “Borglu ile kardesi davali arasindaki
tasarruflarin 6183 s. K. mad. 28/1-1
ve 30 geregince iptale tabi oldugunu-
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Mahkemece tasarruf tarihi itibariyle
belirlenecek alacak ve fer’ileriyle
sinirl olarak tasarrufun iptaline karar
verilmesi gerekecegini- 6183 s.
K.'undan kaynaklanan tasarrufun iptali
davalarinda maktu vekalet tcretine
tayin edilmesi gerekecegini’(29)

— “Davanin, 6183 sayili Kanununun
24 vd. maddelerine dayali olarak
acilan tasarrufun iptali davasina iligkin
oldugunu- Eldeki davada danisikh
islemin saptanmasi ile birlikte tapu
kaydinin iptali ve tescili istenmis

ise de davacinin amaci, tapunun

iptali olmayip alacagina kavugsmak
oldugundan, ¢odun iginde azin da
bulundugu ilkesi ve davacinin tasarruf
tarihinde haciz asamasina gelmis

bir alacaginin varligi gozetilerek,
mahkemece, davacinin alacagini
almasina olanak saglayacak bigcimde
kaydin (tapunun) iptaline gerek
olmadan o taginmazin haciz ve satisini
isteyebilecegine iligskin bir hikiim
kurulmasi gerektigini”(30)

—“lIK. mad. 283 uyarinca, iptal
davasinin kabull halinde, davaci-
alacaklinin, dava konusu tagsinmaz

ise davali 3. kisinin Gzerindeki

kaydin diizeltiimesine yer olmadan

o tasinmazin haciz ve satisini
isteyebilecegdini, 6183 sayili

Kanun’da bu hususta agik bir hiikiim
bulunmamakta ise de, hilkmiin kiyasen
burada da uygulanmasi gerektigini”(31)

— “Borglu davali ile 3. kisi davali
arasindaki tasarruf yoniinden ivazlar
arasinda bir mislini asan fahis fark
oldugu anlasildigindan, tasarrufun
6183 s. K. mad. 28/2 uyarinca

iptaline karar verilmesi gerektigini- 4.
kisi konumundaki davali hakkinda
6183 s. K. mad. 28'in uygulama yeri
bulunmadigindan haklarindaki davanin
kabul edilebilmesi i¢in kot niyetli
olduklarinin davaci alacakli tarafindan
kanittanmasi gerektigini- Davali 4. kigi
yéninden davanin reddine, borglu ile
hukuki muamelede bulunan davali

3. kisi yénunden ise tasinmazi elden
cikardigi tarihteki kesfen belirlenen
gercek degerini gegmemek kaydiyla
ve de alacak ve fer’ileriyle sinirli olmak
Uzere nakden tazminata mahkum
edilmesi gerektigini”(32)

— “Davaci alacakli idare tarafindan
davasi bedele donusturilen
tasinmazlar yénunden de tahsilde
tekerriir olmamak Uzere davanin kabul
edilmesi gerekecegini, tasarruflari iptal
edilen taginmazlarin borcu karsilamaya
yetecedi gerekgesiyle bu tasinmazlar
yéniunden davanin reddine karar
verilmesinin bozmay! gerektirdigini”(33)

— “6183 sayili yasanin 24. ve devami
maddelerine dayali tasarrufun iptali
istemine iligkin davada, tasarrufun
iptali davalari icra takibine bagli
davalar olup, sonugta verilen iptal
kararinin da icra takibindeki miktarla
sinirli tutulmasi gerekecegini, bunun
sonucunda da alacagin her hangi bir
sekilde 6denmesi halinde davanin
konusunun kalmayacagini, somut
olayda davaci idare tarafindan icra
takibine konu edilen ‘borcun hikimden
sonra tamamen 6denmis oldugu
davacl idarenin yazisindan anlasildigi,
bu nedenle mahkemece, borcun
O0dendiginin anlasiimasi halinde dava
konusuz kalacagindan bu hususun g6z
onune alinarak mahkemece borcun
0denmesi nedeniyle konusuz kalan
dava hakkinda karar verilmesine

yer olmadigina’ karar verilmesi
gerekecegini’(34)

— “Bes yillik hakdusuricu sire
gecirilerek acilan davanin 6183 s. K.
mad. 26 geregince hakdusurucu slre
yoénunden reddi gerektigini- Takip
konusu borgtan énce yapilmis olan
tasarrufa iliskin davanin dava kosulu
yoklugundan reddi gerektigini- Tasarruf
tarihinde vadesi gegmis vergi borcunun
mevcut olmadigi gerekgesiyle davanin
reddine karar verilmis ise de, takip
konusu vergi borcunun vade tarihinin
borcun dogum tarihi olarak kabullnin
isabetsiz oldugunu- Dava konusu
tasarrufun 6183 s. K. geregince

iptale tabi olup olmadiginin tespiti ile
iptale tabi ise, tasarruf tarihine kadar
olan borg miktari davaci idareden
sorularak belirlenecek alacak ve
fer’ileriyle sinirl olarak tasarrufun
iptaline; aksi halde yani iptal kosullari
olusmamis ise; davanin reddine

karar verilmesi gerekecegini- 6183

s. K. geregince acilan davalar igin
avukatlik tcreti tutarinin maktu olarak
belirlenecegini’(35)

—“6183 s. K. mad. 24 uyarinca acllan
tasarrufun iptali istegine iligkin davada,
bonolar borglu davalidan ciro yolu ile
alan ve 3. kisi konumunda olan davali
arasinda ticari iligki olup olmadigini ve
ciro edilen bonolarin hangi ticari veya
hukuki iligki nedeniyle ciro edildigine
iliskin olarak davalilardan delillerinin
istenilmesi, gerektiginde ticari defterleri
uzerinde bilirkisi incelemesi yapilmasi,
davali ile 3. kisi arasindaki iglemin
iptali gerektigi sonucuna varildiginda,
davali 4. kiginin kotu niyetinin
kanittanamamasi nedeniyle 6183 s.

K. mad. 31 uyarinca iptal isteminin
bedele dénuseceginin gbz 6ninde
bulundurulmasi gerektigini”(36)

— “Yaptigi veya dava konusu edilen her



hangi bir tasarrufu bulunmayan davall
sirkete husumet diismeyeceginden
hakkinda agilan davanin husumet
nedeniyle reddi gerektigini (6183 s. K.
mad. 25)"(37)

— “Davanin 6183 sayili AATUHK’nun
24 ve devami maddeleri geregince
aciimig tasarrufun iptali istemine

iliskin olmasi halinde, bu tir davalarin
yasanin 25. maddesi ile [IK'nun 282.
maddesi geregince borglu ve onunla
hukuki islemde bulunan Gglincu kigiler
aleyhine acilacagi, borglu ile hukuki
islemde bulunan Gglncu kisi iptale tabi
tasarrufu dérdincu kisiye devretmisse,
davacinin dérdincu kiginin kétuniyetli
oldugu iddiasi ile davasini ona kargi
da yoneltebilecegdini, kétiniyetli
dérdunci kisiye dava acilmamasi veya
kétuniyetinin ispatlanamamasi halinde
6183 sayili Yasanin 31. maddesi
geregince davali Ug¢lncu kisi dava
konusu mal, hak ve degerleri elinden
cikarmis ise elden ¢ikardigi tarihteki
degerini nakten 6demekle yikimlu
oldugunu- 6183 s. Kanununa dayal
acilan davada, kendisini vekille temsil
ettiren davali yararina, maktu vekalet
Ucretine hikmedilecegini”(3s)

— “Borglu ile kardesi arasindaki
tasarrufun 6183 s. AATUHK. mad.

27, 28 ve 30 uyarinca iptale tabi
oldugunu- Tasarrufun iptali davasina
konu tasinmazin, bir baska icra takip
dosyasindan yapilan ihale sonucu
ipotek alacaklisina alacaga mahsuben
ihale edilip ihale alicisi tarafindan da
dava disi bir baska kigiye satildigindan,
bu taginmaz yoniinden infaz kabiliyeti
olmayacak sekilde ‘...tasinmazin
satigina...” hiilkmedilmesinin isabetsiz
oldugunu”(39)

— “Davali 3. kisinin borglunun
durumunu ve amacini bilebilecek
kisilerden oldugu anlagildigindan,
dava konusu tasarrufun 6183 s.
AATUHK. mad. 30 uyarinca iptale tabi
oldugunu- Daval 3. kisi, dava konusu
tasinmazi elinden ¢ikardigi tarihteki
degeri konusunda bilirkigilerden ek
rapor alinarak, belirlenecek bu degderin
tazminat olarak ve faizsiz davalidan
tahsiline karar verilmesi gerekirken,
tasinmazin sonraki tarihli degerinin
hikme esas alinmasi, tazminata

faiz uygulanmasi ve hakkindaki

takip devam eden bor¢lunun da bu
tazminattan davali 3. kisi ile mUsterek
miuiteselsilen sorumlu tutulmasinin
isabetsiz oldugunu- 6183 s. K.'un
uygulanmasindan dogan her turll
davalar i¢in avukatlik tcreti tutarinin
maktu olarak belirlenecegini”(40)

—“6183 sayili Yasanin 27 ila 30.

maddelerinden sadece birine
dayanilmig olsa dahi mahkeme
bununla bagli olmayip, diger
maddelerden birine gbre de iptal karari
verilebilecegdini- Borglu davalilar ile 3.
kisi konumunda olan diger davalilar
arasinda akrabalik ve organik bag
bulunmasi nedeniyle 6183 sayili
Yasanin 30. maddesi uyarinca

iptal karari verilip verilmeyeceginin
tartigsiimasi, 6183 sayili Yasa uyarinca
acilan tasarrufun iptali davalarinda,
aciz belgesi ibrazinin zorunlu
olmadiginin g6z éniinde tutulmasi,
dava konusu araglardan davalilar
tarafindan elden gikarilanlar yoninden
davaci tarafindan davanin tazminat
istegine donustirilmesi nedeniyle bu
araclarin elden cikarildiklari tarihteki
gercek degerlerinin belirlenerek davali
3. kisilerin davacinin alacak miktarini
gecmeyecek sekilde tazminata
mahkam edilmeleri gerektigini”(41)

— “Tasarrufun iptali davalarinda 3.
kisinin elden ¢ikardigi malin bedeli
oraninda tazminata mahkum edilmesi
halinde hilkmedilen tazminata faiz
isletiimemesi gerektigini ve borglu
davali hakkinda zaten devam eden
bir icra takibi bulunmasi nedeniyle de
tazminatin sadece 3. kisiden tahsiline
karar verilmesi gerekecegini- 6183

s. Kanunun uygulanmasindan dogan
her tirli davalar i¢in avukatlik tcreti
tutarinin maktu olarak belirlenmesi
gerektigini”(42)

— “Davali bor¢lunun kardesine yaptigi
tasarrufun, 6183 s. K. mad. 27, 28, 30
maddeler geregince iptale tabi oldugu
ve ayni yasanin 31. maddesi geregince
dava bedele donistigiinden davall
Uclincl kisinin takip konusu alacak ve
ferileriyle sinirl olarak dava konusu
tasinmazi elden gikardig tarihteki
degerinde tazminatla sorumluluguna
karar verilmesi gerektigini, bunun
yerine, infazda problem yaratacak
sekilde tazminata dava tarihinden
itibaren faiz uygulanacak sekilde
hikim tesisinin hatali oldugunu- 6183
s. K. uyarinca agilan tasarrufun iptali
davalarinda, maktu vekalet Ucreti
takdirine karar verilmesi gerektigini’(43)

— “Borglu ile kardesinin esi arasindaki
tasarrufun 6183 s. K. mad. 28/1-

1 uyarinca bagislama hiilkminde
sayildigini ve iptale tabi oldugunu-
Davali Gguncu kisi, kardesinin esi
olan borglunun alacaklilarindan mal
kacirmak ya da alacaklilarini izrar
kasti ile hareket ettigini bilebilecek
kisilerden olmasi nedeniyle de
tasarrufun iptali gerekecegini (6183
s. K. mad. 30)- Mahkemece yapilan

tasarrufun, ‘tasarruf tarihindeki alacak
ve ferileri ile sinirl olmak tzere iptaline’
karar verilmesi gerekirken, ‘tasarrufa
konu satis isleminin iptali'ne karar
verilmesi ile yetinilmis olmasinin dogru
olmadigini”(44)

— “Taginmazin satis tarihlerindeki
degeri belli olmadigindan, mahkemece
Oncelikle mahallinde kesif yapilarak
tasinmazin satis tarihlerindeki

degeri yonunden bilirkisi incelemesi
yaptiriimasi, icra takip dosyasi
istenerek takip alacaklisi ile davalinin
ayni kisi olup olmadiginin belirlenmesi,
ayni kisi ise tasarrufun 6183 s K. mad.
29/1-2 ve 30.maddeler geregince iptale
tabi olup olmadiginin degerlendiriimesi
gerektigini- Davall Ggunci kigsi ile
davali bor¢lunun ayni yer nifusuna
kayitli olmasi ve davalinin bor¢luyu
tanidigini beyan etmesi karsisinda,

bu tasarrufun 6183 s. K. mad. 30.
maddesi geregince iptale tabi olup
olmadiginin takdir edilmesi gerektigini-
Her iki tasarrufunda iptale tabi
oldugunun tespiti halinde, davanin
bedele donustigu gdzonine alinarak,
davalinin taginmazi elden ¢ikardigi
tarihteki degeri oraninda 6183 s.

K. mad. 31 geregince takip konusu
alacak ve fer’ileriyle sinirli olarak
tazminatla sorumluguna karar verilmesi
gerektigini”(45)

— “Anonim sirket niteligindeki tuzel
kisi isverenlerin ‘Ust dlizey yonetici
ve yeftkililerinin kamu alacaklarindan
sorumlulugu’nun kapsam ve
kosullarini- Kanunda s6zii gegen
‘hakli sebep olmaksizin’ kavraminin
icerik ve anlami- 6183 sayili Kanunun
mikerrer 35. maddesinde gegen ‘kamu
alacaginin tahsil edilememesi ya da
tahsil edilemeyeceginin anlasiimasr’
sozcuklerinin anlaminin gerek ‘vergi’
ve gerekse ‘prim’ borglarinin tahsil
edilememesinde, iflasin ertelenmesi
islemlerinin ‘hakl sebep’ kapsaminda
degerlendiriimesi gerekecegini- (NOT:
6183 Sayili Amme Alacaklarinin Tahsili
Usult Hakkinda Kanun’un mukerrer
35. Maddesi’nin (5) ve (6). fikralar,
Anayasa Mahkemesi'nin 19.03.2015
T. VE E: 2014/144, K: 2015/29 sayili
Karari ile iptal Edilmistir.)”@46)

— “Tasarrufun iptal davasinda davaci
alacakhnin (2006 yili ocak ayindan
2008 aralik ayina kadar olan déneme
iliskin) vergi borcundan kaynaklanan
alacagi hesaplanirken, vadesi gecen
vergi borcu miktarinin esas alinmasinin
hatali olacagini- Davacinin alacak

ve ferilerinin vade tarihine gore degil
aslil alacagin; borcun dogdugu tarih,
gecikme faizinin ise vade tarihine gore
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hesaplanmasi gerektiginden bilirkisi
raporunun hiilkme esas alinamayacag],
ek rapor veya yeni bir hesap uzmani
bilirkisiden 2006 yili ocak ayindan
iptale konu tasarruf tarihine kadar olan
idare alacagi ve fer’ileri konusunda
rapor alinarak sonucuna goére karar
verilmesi gerekecegini’(47)

—“6183 s. K. mad. 24 vd. dayali
tasarrufun iptali istemine iligkin
davanin, bor¢ludan taginmazi satin
alan Gglnci kisinin mali elinden
ctkarmasi sebebiyle bedele donustugu
g6zden uzak tutulmadan, isin esasina
girilerek gorilmesi gerekecegini’(48)

— “Takip konusu borcun 2004-2010
yillari arasindaki déneme ait olmasi
halinde mahkemece davaci alacakliya
2004 Ocak ayinda tasarruf tarihi
olan 09.08.2007 tarihine kadar olan
vergi borcu ve fer’ileri konusunda
bunlarla sinirli olarak haciz ve satig
yetkisi taninmasi gerekecegini- 6183
sayill Yasanin uygulanmasindan
dogan her turlt davalar i¢in avukatlik
Ucreti tutarinin maktu olarak
belirlenecegini’49)

— “Dava konusu edilen taginmazin
dava disi bir kisiye gecmis oldugu ve
davacinin da son maliki davaya dahil
etmeden davasini bedele donlstlirmesi
halinde, tasinmaz hakkinda cebri icra
yetkisi taninmasina karar verilmesinin
hatali oldugunu- Iptal davasinin
dayanagi takipler hakkinda agilan
davalarin tamaminin sonuglarinin
beklenmesi ve sonucuna goére bir karar
verilmesi gerekecegini- iptale karar
verilmeden Once, tasarruf tarihindeki
bor¢ miktarinin ilgili kurumdan
sorularak, dava sartlari olustugu
takdirde, o miktar ile sinirli olarak iptale
karar verilmesi gerekecegini- 6183
sayili Kanun’un uygulanmasindan
dogan her tirlu davalar icin avukathk
Ucreti tutarinin maktu olarak
belirlenmesi gerektiginden, 6183 s.
Kanun mad. 24 vd.na gére aclimig
tasarrufun iptali istemine iliskin

davada mahkemece nisbi vekalet
Ucreti tayininin usul ve yasaya aykiri
oldugunu’(50)

— “Davaci tarafindan davali borgluya
faizle para verildigi, bundan dolayi
vergi inceleme raporlari gergevesinde
davaci hakkinda asliye ceza
mahkemesince mahkdamiyet karari
verildigi anlasildigindan, mahkemece
acilmis olan iptal davasinin ‘davacinin,
davali borgludan gergek bir alacagi
mevcut olmadigr’ gerekgesiyle ‘reddine’
karar verilemeye-cegini’(51)

— “Limited sirket ortaklarinin
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‘6denmemis olan sirketin kamu
borglarindan dolayr’ -sermaye paylari
oraninda- 6183 sayili Kanun’un
mikerrer 35. maddesi uyarinca, limited
sirket temsilcilerinin de, Vergi Usul
Kanunu 10/1l ve 6183 sayili Kanun’un
mikerrer 35. maddesi uyarinca
sorumlu olduklarini”(52)

— “213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun
3505 Yasa ile degisik 10. maddesi
uyarinca, tizel kisilerin yasal
temsilcilerinin tuzel kisinin 6denmeyen
vergi borglarindan sorumlu
oldugunu”(53)

—“6183 sayili Kanun’un 31. maddesi
geregince ‘kotuniyetli dérdinci kisiye
dava agilmamasi veya kétliniyetinin
isbatlanamamasi ve daval Gglnci
kisinin, dava konusu mal, hak ve
degeri elinden ¢ikarmis olmasi
halinde’, elinden ¢ikardidi tarihteki
degerini nakden édemekle yikimli
olacagini”(s4)

- “6183 s. Kanun’dan kaynaklanan
tasarrufun iptali davalar hakkinda

da, lIK’nun 283. maddesinin kiyasen
uygulanacagini (bunun sonucunda;
mahkemece ‘tasarrufun iptali’ ile
yetinilerek ‘tagsinmazin davali .......
tarafindan diger davali ....... 'a satigina
iliskin tasarrufun alacakli davacinin asil
alacak ve fer’ileri ile sinirl olarak iptali
ile davaci tarafa tasinmaz izerinden
haciz ve satis yetkisi verilmesine’ karar
verilmesi gerekecegini, ayrica ‘tapu
kaydinin tekrar borglu adina tesciline’
karar verilemeyecegini”(55)

— “Iptal davasinin bedele déniismiis
olmasi halinde, mahkemece
hikmedilen miktara ayrica faiz
yurltilemeyecegini’(56)

— “Borglu ile hukuki muamelede
bulunmayan ve dérdiinci kigi
durumunda olan davalilarin tazminatla
sorumlu tutulabilmeleri igin, kétu niyetli
olduklarinin davaci (idare) tarafindan
kanitlanmasi gerekecegini”(57)

—“6183 sayili Kanun’a goére agiimis
olan tasarrufun iptali davalan
sonucunda, mahkemece -davanin
kabull halinde- ‘tasarrufun yapildigi
tarihe kadar tahakkuk eden vergi
asillari ve bunlarin igleyecek faiz ve
eklentileri ile sinirli olarak’ tasarrufun
iptaline karar verilmesi gerekecegini
(tasarruf tarihinden sonra olusan
vergi aslllarindan da davali sorumlu
tutulamayacagi gibi, mahkemece
‘dava tarihine kadar dodan’ alacak
ve eklentileri icin de iptal karari
verilemeyecegini”(58)

— “Iptale tabi tasarruf konusu
tasinmazin (tasinirin) davali (borglu

ile islemde bulunan Uglincu kisi)
tarafindan elden cikariimis olmasi ve
alicinin da iyiniyetli bulunmasi halinde-
mahkemece “taginmazin (tasinirin)
satig tarihindeki degerinin -alacak ve
fer’ileri ile sinirh olarak- davalidan
tahsiline” karar verilmesi gerekecegini
(Tasarrufun iptali davasinin kabuli
halinde, dava konusu tasinmazi/
tasiniri borgludan satin alan kisinin
kotuniyetli oldugunun davaci -idare
tarafindan kanitlanamamasi halinde,
davanin ‘bedel’e donlsecegini (6183
s. K. 31), bor¢ludan aldigi tagsinmazi/
tasiniri elinden ¢ikarmis olan davalinin,
bunun elden ¢ikarildid1 tarihteki kesfen
belirlenen gergek bedelini -davaci
alacaklinin alacagi ve eklentileriyle
sinirh olarak- davaciya 6demekle
yukamli olacagini)’(59)

— “Daha sonra iflasina karar verilen

ve hakkindaki iflas karari kesinlesen
borclu tarafindan, davali Gglinci kisiye
satilan tasinmaz hakkinda agilan
tasarrufun iptali davasi sonucunda
mahkemece ‘iptal kosullari olugan
tasinmazin iflas masasina kaydina’
karar verilmesi gerekecegini’(60)

— “6183 sayili Kanun uyarinca,
kamu alacagindan dolayi agilan iptal
davalarinda mahkemenin ‘yapilan
tasarrufun, davaci kamu idaresinin
-tasarruf tarihine kadarki- alacak asli
ve eklentileri ile sinirli olarak iptaline’
(ya da ‘yapilan tasarrufun davaci
alacaklinin tasarruf tarihine kadarki
alacak asli ve -faiz ve masraf gibi-
eklentilerini kargilayacak miktarda
iptaline’) seklinde karar verilmesi
gerekecegini’(61)

— “Kamu alacaginin tahsilini saglamak
icin acilan dort taginmaza iligkin
tasarrufun iptali davasinin timdntn
kabull yerine, ‘sadece tasinmazlardan
birinin alacagi kargilayacagr
gerekgesiyle, bir tasinmaza iligkin
tasarrufun iptali davasinin kabul edilip,
diger taginmazlara iligkin tasarrufun
iptali istemlerinin reddine karar
verilemeyecegini’(62)

—“6183 s. Kanun’un 31. maddesi
uyarinca -liK.’nun 283. maddesine
paralel olarak- iptal davalarinda

ayna iligkin bir istek s6z konusu
olmadigindan, daval Ggunci kiginin,
bor¢ludan aldigi dava konusu tasiniri/
tasinmazi elinden ¢ikarmamis olmasi
halinde, mahkemece ‘tahsil hUkm{’
verilemeyecegini’(63)

— “Iptal davasinin bedele déniismiis
olmasi halinde, mahkemece dava
konusu tasinmazin davali tGi¢lncu kisi
tarafindan doérduincu kisiye tapuda



satildig1 tarihteki gergek degerine
hikmedilmesi gerekecegini” (64)

— “Tasarrufun iptali davasina konu
olan tasinmazin borglu tarafindan
Uclincu bir kisiye satiimasindan
sonra, bu kiginin borcundan dolayi
kurulan ipotek ya da uygulanan
hacizden dolayi alacakli durumundaki
kisilerin, iptal davasini kazanmis

olan alacakliya karg bir énceligi
bulunmadigini (iptal davasini kazanan
alacakliya, iptal edilen tasarruf
oraninda, taginmazi devralan kisinin
verdigi ipoteklerle alacakli olanlar

ile sonradan haciz uygulamis olan
alacakhlardan énce 6deme yapilmasi
gerekecegini)’(65)

— “Tasarrufa konu olan tasinirin/
tasinmazin dava tarihinden énce
davali-lg¢lnci kigi tarafindan bagka bir
-dérdincu- kisiye devredilmis olmasi
halinde, mahkemece ‘tasarrufun

iptali davasinin husumet yoniinden
reddine” karar verilemeyecegini
(agilmis olan davaya; tazminat davasi
olarak devam edilecegi)ni”’(66)

— “Tasarrufun iptali davasinin kabuli
halinde, ‘tapu kaydinin malik sGtununa
bor¢lu ....’nun adinin yazilmasina’
seklinde -mulkiyet naklini de icerir
sekilde- hikum kurulamayacagini”
belirtmistir.(67)

DiP NOT

1 Ayrintili bilgi igin bknz: UYAR, T/UYAR,A./UYAR,C.
lcra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun iptali Davalar,
5.Baski, 2018, s:923 vd.

26183 sayili K. mad. 31: “27, 28, 29 ve 30 ncu
maddelerde sézii edilen tasarruf ve muamelelerden
faydalananlar elde ettiklerini, elden gikarmiglarsa
takdir edilecek bedelini vermeye bu kanun hiikiimleri
dairesinde mecburdurlar. Bunlar karsilik olarak
verdikleri seyden dolay alacakl @mme idaresinden
bir talepte bulunamazlar.»

3 KOSTAKOGLU, C. 6183 sayili Kanuna Gére
Amme Alacaklarinin Tahsili Yoniinden |ptal Davas
(Yarg. D. 1991/1-2, s:18 vd. - Yasa D. 1990/9,
5:1242 - SIMSEK E. Amme Alacaklarinin Tahsili
Usulii Kanun Serhi, 2.Baski, 1996, s:252 vd.

4 Ayrintili bilgi igin bknz: UYAR, T/UYAR,A./UYAR,C.
age. s:18 vd. - UYAR, T.iK Serhi, 3.Baski,2010,
C:11, 5:18662 - UYAR, T/UYAR, A/UYAR, C. iK.
Serhi, C: 3, 2014, s: 4311 vd.

5 Bknz: 17. HD. 25.9.2007 T. 8274/2799; 15. HD.
22.10.2002 T. 3966/476; 1.7.2002 T. 3149/3582;
30.6.1997 T. 3062/3352 vb (e-uyar.com)

6 Bknz: 15. HD. 22.4.1998 T. 1262/1598; 2.12.1997
T. 3943/5159; 31.10.1996 T. 5686/5656 vb. (e-uyar.
com)

7 Bknz: 15. HD. 6.6.2002 T. 1838/3058; 16.1.1989
T. 3933/44 (e-uyar.com)

8 GUNEREN, A. cra ve [flas Hukukunda Tasarrufun
Iptali Davalari, 2012, s: 1305 - SIMSEK, E. age.
5:294 vd. - KARATAS, [/ERTEKIN, E. Tasarrufun
Iptali Davalari, 1998, 5:373 - TOKTAS, M. Tasarrufun
Kamu Alacaginin Korunmasinda Tasarrufun Iptali
Davalari, 2009, s:144 vd.

9 Bknz: 17. HD. 26.03.2015 T. 18982/4856;

05.03.2015 T. 18303/3856 (e-uyar.com)

10 Bknz: 17. HD. 11.04.2017 T. 3515/3964;
08.11.2016 T. 19715/10242; 16.06.2016 T.
14265/7368; 17.05.2016 T. 14476/6007; 12.05.2016
T. 6796/5830; 03.05.2016 T. 2431/5353; 19.04.2016
T. 4539/5020; 27.11.2012 T. 10816/13091;
21.03.2011 T. 6922/25411; 15.03.2011 T.
11574/2277; 09.11.2009 T. 5417/7272; 28.09.2009 T.

3530/5730; 15. HD. 08.04.1999 T. 899/1305; 17. HD.

04.10.2010 T. 3625/7698; 17.06.2010 T. 2805/5638;
24.02.2009 T. 4557/871; 26.10.2009 T. 6568/6760;
12.10.2009 T. 4029/6211(e-uyar.com)

11 UYAR, T/UYAR, AJUYAR, C. Tasarrufun iptali
Davalari, 4. Baski, C: 2, s: 1577- 5.Baski, s:1021-
UYAR, T/UYAR, AJUYAR, C. iiK. Serhi, C: 3, s:
4508

12 Bknz: 17. HD. 11.04.2017 T. 3515/3964;
15.11.2016 T. 17812/10505; 17.05.2016 T.
14476/6007; 19.04.2016 T. 4539/5020; 15.03.2016
T. 12897/3259; 01.03.2016 T. 12168/2471;
18.06.2015 T. 2983/8849; 21.05.2014 T. 2600/7981
vb. (e-uyar.com)

13 GUNEREN, A. age. s: 1337 - TOKTAS, M. age.
s: 149 - ASKAN, F. Tasarruf iptal Davalari, 2008,
5:132

14 Bknz: 17. HD. 2.11.2010 T. 6159/9281; 5.7.2010
T. 5069/6373; 10.12.2009 T. 6748/8207 (e-uyar.com)
15 Bknz: 17. HD. 11.04.2017 T. 3515/3964 (e-uyar.
com)

16 Bknz: 17. HD. 22.11.2016 T. 21896/10750
(e-uyar.com)

17 Bknz: 17. HD. 15.11.2016 T. 17812/10505
(e-uyar.com)

18 Bknz: 17. HD. 08.11.2016 T. 19715/10242
(e-uyar.com)

19 Bknz: 17. HD. 16.06.2016 T. 14265/7368
(e-uyar.com)

20 Bknz: 17. HD. 17.05.2016 T. 14476/6007
(e-uyar.com)

21 Bknz: 17. HD. 12.05.2016 T. 6796/5830
(e-uyar.com)

22 Bknz: 17. HD. 03.05.2016 T. 2431/5353
(e-uyar.com)

23 Bknz: 17. HD. 19.04.2016 T. 4539/5020
(e-uyar.com)

24 Bknz: 17. HD. 15.03.2016 T. 12897/3259
(e-uyar.com)

25 Bknz: 17. HD. 01.03.2016 T. 12168/2471
(e-uyar.com)

26 Bknz: 17. HD. 23.02.2016 T. 10815/2100
(e-uyar.com)

27 Bknz: 17. HD. 18.06.2015 T. 2983/8849
(e-uyar.com)

28 Bknz: 17. HD. 21.04.2015 T. 6191/6056
(e-uyar.com)

29 Bknz: 17. HD. 14.04.2015 T. 19645/5864
(e-uyar.com)

30 Bknz: 17. HD. 26.03.2015 T. 18982/4856
(e-uyar.com)

31 Bknz: 17. HD. 05.03.2015 T. 18303/3856
(e-uyar.com)

32 Bknz: 17. HD. 26.02.2015 T. 22371/3377
(e-uyar.com)

33 Bknz: 17. HD. 26.02.2015 T. 16281/3436
(e-uyar.com)

34 Bknz: 17. HD. 22.01.2015 T. 115607/735
(e-uyar.com)

35 Bknz: 17. HD. 25.11.2014 T. 12308/16812
(e-uyar.com)

36 Bknz: 17. HD. 11.09.2014 T. 2423/11441
(e-uyar.com)

37 Bknz: 17. HD. 07.07.2014 T. 5281/10766
(e-uyar.com)

38 Bknz: 17. HD. 21.05.2014 T. 2600/7981

(e-uyar.com)

39 Bknz: 17. HD. 01.04.2014 T. 14371/4773
(e-uyar.com)

40 Bknz: 17. HD. 04.03.2014 T. 16541/2957
(e-uyar.com)

41 Bknz: 17. HD. 23.01.2014 T. 18087/747
(e-uyar.com)

42 Bknz: 17. HD. 12.09.2013 T.
10418/12081(e-uyar.com)

43 Bknz: 17. HD. 24.06.2013 T. 6423/9781
(e-uyar.com)

44 Bknz: 17. HD. 18.04.2013 T. 15493/5793
(e-uyar.com)

45 Bknz: 17. HD. 02.04.2013 T. 7634/4622
(e-uyar.com)

46 Bknz: 10. HD. 02.04.2013 T. 5703/6622
(e-uyar.com)

47 Bknz: 17. HD. 27.11.2012 T. 10816/13091
(e-uyar.com)

48 Bknz: 17. HD. 23.05.2012 T. 5778/6682
(e-uyar.com)

49 Bknz: 17. HD. 08.05.2012 T. 349/5884
(e-uyar.com)

50 Bknz: 17. HD. 02.05.2012 T. 3602/5422
(e-uyar.com)

51 Bknz: 17. HD. 07.02.2011 T. 12468/899
(e-uyar.com)

52 Bknz: 15. HD. 29.05.2002 T. 1468/2870;
08.12.1999 T. 4474/4562; 17. HD. 28.03.2011 T.
7587/2753; 17.01.2011 T. 11524/56 (e-uyar.com)
53 Bknz: 15. HD. 25.03.1991 T. 5435/1447;
18.05.1992 T. 98/2615; 23.11.1992 T. 4858/5464;
03.12.1992 T. 5943/5697, 17. HD. 02.05.2011 T.
914/4200 (e-uyar.com)

54 Bknz: 17. HD. 09.05.2011 T. 9845/4452;
01.07.2010 T. 4719/6226; 24.6.2010 T. 2105/5924;
7.6.2010 T. 4813/5235; 29.9.2009 T. 4697/5798
(e-uyar.com)

55 Bknz: 17. HD. 3.6.2010 T. 3587/5104; 15. HD.
22.4.1998 T. 1262/1598 (e-uyar.com)

56 Bknz: 17. HD. 27.5.2010 T. 2134/4791;25.4.2011
T. 8361/3386; 15.3.2011 T. 11574/2277; 17.7.2007 T.
3022/2528 (e-uyar.com)

57 Bknz: 17. HD. 4.2.2010 T. 278/754; 15. HD.
15.1.2008 T. 4114/72 (e-uyar.com)

58 Bknz: 15. HD. 9.11.2009 T. 5417/7272;
28.9.2009 T. 3530/5730; 8.4.1999 T. 899/1305
(e-uyar.com)

59 Bknz: 17. HD. 02.05.2011 T. 914/4200;
07.04.2011 T. 12141/3214; 07.06.2010 T. 4813/5235;
23.12.2008 T. 2355/5717, 25.9.2007 T. 3274/2799;
18.3.2002 T. 531/1173; 5.7.1999 T. 2586/2903;
5.7.1999 T. 2586/2903 vb. (e-uyar.com)

60 Bknz: 17. HD. 27.11.2008 T. 715/838
(e-uyar.com)

61 Bknz: 17. HD. 25.9.2007 T. 3274/2799; 15. HD.
22.10.2002 T. 3966/476; 1.7.2002 T. 3149/3582 vb.
(e-uyar.com)

62 Bknz: 15. HD. 7.10.2004 T. 1376/4957
(e-uyar.com)

63 Bknz: 15. HD. 6.6.2002 T. 1838/3058
(e-uyar.com)

64 Bknz: 15. HD. 20.2.2001 T. 525/942
(e-uyar.com)

65 Bknz: 15. HD. 30.11.2000 T. 7450/8250
(e-uyar.com)

66 Bknz: 15. HD. 29.4.1998 T. 1447/1693
(e-uyar.com)

67 Bknz: 15. HD. 22.4.1998 T. 442/1590
(e-uyar.com)
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Av. Ece Yasav
eceyasav@aykhukuk.com

8.10.2016 tarihli Resmi
Gazete’'de yayimlanan kanunun
yurlrlige girecegi tarih 1 Ocak
2017 olarak belirlenmistir.
Bu yazimizda; “Ticari Islemlerde
Tasginir Rehni Kanunu” ile yapilan
dizenlemeler hakkinda bilgilendirme
yapilacaktir.

Kanunun gerekgesinde; KOBI'lerin
ticari faaliyetleri icin gerekli finansman
kaynaklarini bankalar araciligiyla
temin edilen kredilerden saglamasi,
ozellikle kredi karsilidi talep edilen
teminatlarin KOBJI’lerin finansmana
erisiminde énemli zorluklar
olusturmasi, bu durumun da KOBJ'ler
icin buyuk isletmeler karsisinda
rekabet dezavantajina neden oldugu
vurgulanmistir. Bu itibarla, KOBI'lerin
finansmana erisiminin kolaylastiriimasi
ve rekabet glglerinin artiriimasi
amaciyla s6z konusu kanunun
yurarlige konuldugunu aciklamistir.

Onceki uygulama ile yeni
diizenlemelerin karsilagtiriimasi
01.01.2017 tarihine kadar gegcerli olan
mevcut diizenlemede, isletmelerin
tasinirlarinin rehni ‘Ticari isletme Rehni
Kanunu’na gére yurattlmektedir. Bu
kanun kapsaminda, rehin karsilgi
finansman saglayabilecek kredi
muesseseleri ile rehin verilebilecek
tasinirlarin kapsami son derece
sinirhdir ve ginuimuz ihtiyaglarini
karsilamamaktadir. Ayrica, rehin
yalnizca ilgili sicil bélgesinde aleniyet
saglar ve her hallikarda ticari isletme
ya da esnaf isletmesinin tamami
tizerinde kurulmak zorundadir. Ustelik,
rehnin paraya gevrilmesi sureci ise
uzun ve mesakkatli bir slregtir.

Yapilan yeni dizenlemeler ile;

- Kredi kullanan igletmenin kendisi ile
birlikte tim malvarhdinin Gzerine rehin
konulmasi uygulamasi sona erecek;
ihtiya¢c duyulan limite kadar olan
tasinirlari rehnedecektir. Bu sayede
isletme, ticari faaliyetlerini rahathkla
surdurebilecek ve para kazanarak
borcunu édeyebilecektir.

- KOBI'lerin yani sira tacir, esnaf,
ciftci, Uretici 6rgitl ve serbest meslek
erbabinin da finansmana erisiminin
onundeki guglukler agiimistir.
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TICARI ISLEMLERDE TASINIR

REHNI KANUNU

- Uzerinde rehin hakki tesis
edilebilecek tasinir varliklar sinirli
olarak sayilmis olup, sayilan tasinirlarin
rehne konu borcu karsilamasi halinde;
isletmenin tamamina rehin konulmasi
yasaklanmigtir.

- isletmeler tarafindan temin edilmesi
planlanan “mustakbel varliklar” ile
“tasinir varliklarin getirileri” de rehin
edilebilecek unsurlar arasina alinmistir.

- Kanun kapsaminda diizenlenen bir
sozlesme ile Gzerinde rehin kurulan bir
tasinirin ikinci bir rehne konu edilmesi
mamkin kilnmistir.

- Uglinc kisilere taginir varligini bir
baskani adina rehnedebilme imkani
saglamistir.

- “Rehinde Derece Sistemi” ile
kendisinden 6nceki sirada yer alacak
olanin miktarini belirlemek sartiyla,
ikinci veya sonraki derecelerde rehin
kurulabilecegi / sonraki sirada yer alan
rehinli alacaklilardan bogalan dereceye
gecme hakkinin verilebilecegi
dizenlenmistir.

- Olusturulan “Rehinli Taginir Sicili” ile
tasinir rehinlerinin aleniyeti ve takibi
saglanacaktir.

Kanun kapsaminin

disinda kalan haller

Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu;
sermaye piyasasi araglari ile tirev
araglara iligkin finansal sézlesmeleri
konu alan rehin sézlesmelerine,
mevduat rehnine, tapu kitigine
herhangi bir nedenle tescil edilen
tasinirlara uygulanmayacaktir.

Rehin s6zlesmesinin taraflari
Kanun rehin hakki tesis edebilecek
taraflari belirlemigtir.

Buna gore Rehin Sozlesmesi;

1. Kredi kuruluglari ile tacir, esnaf,
cGiftci, Uretici 6rgitl, serbest meslek
erbabi gergek ve tlizel kisiler arasinda

2. Tacir ve/veya esnaflar arasinda
akdedilebilecektir.

Rehin alacaklisina

taninan alternatif

basvuru yollar

Kanun kapsamindaki borglarin
suresinde ifa edilmemesi halinde
alacakliya asagidaki bagvuru yollari

taninmistir:

1. Birinci derece alacakl ise rehinli
tasinirin milkiyetinin devrini talep
edebilecektir.

2. Alacagini varlik yénetim sirketlerine
devredebilecektir.

3. Zilyetligin devrine konu olmayan
varliklarda kiralama ve lisans hakkini
kullanabilecektir.

Kanunun yiirurliige girmesi
“Ticari islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu” 1 Ocak 2017 Tarihinde
yirlrlige girecek ve bu tarihte 1447
sayil ‘Ticari isletme Rehni Kanunu’
yurlrlikten kalkacaktir.



Av. Nesligl Altin
nesligulaltin@aykhukuk.com

5.08.2016 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan 6740
sayih Bireysel Emeklilik Tasarruf
Ve Yatirm Sistemi Kanunu’nda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
ile 4632 sayili kanuna ek madde
eklenerek “Calisanlarin otomatik olarak
bir emeklilik planina dahil edilmesi”
uygulamasi getirilmistir. Uygulama
01.01.2017 tarihinde baglayacaktir.

Kimler otomatik emeklilik planina
dahil olacaktir?

e Tirk vatandagi veya 5901 sayili
Tark Vatandashgi Kanununun 28 inci
maddesi kapsaminda olup,

* 45 yasini doldurmamis olanlardan,

* 5510 sayili Kanununun 4 {nci
maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (c)
bentlerine gore calismaya baslayanlar
otomatik olarak isverenin diizenledigi
bir emeklilik sézlesmesiyle emeklilik
planina dahil edileceklerdir.

Calisan katki pay1 ne kadardir?
Calisan katki payi, ¢alisanin prime
esas kazancinin % 3’uUne karsilik gelen
tutardir. Bu oran Bakanlar Kurulu
tarafindan iki katina kadar artirabilir (%
1’ine kadar azaltilabilir) maktu olarak
limitlendirilebilir.

Ayni zamanda calisan da otomatik
katihma iliskin emeklilik s6zlesmesinde
belirlenen tutardan “daha yuksek bir
tutarda kesinti” yapilmasini igsverenden
talep edebilir.

Bu tutar, igsveren tarafindan en ge¢
¢alisanin Ucretinin 6deme giininu takip
eden is glinii sirkete aktarilir. Isveren
bu ydkdmluliguna yerine getirmez
yahut ge¢ yerine getirirse, birikiminde
olusan parasal kayiptan sorumlu
olacaktir.

Emeklilik planinda ¢alisanin s6z
hakki nedir?

Calisan cayma hakki, igyeri
degisikliginde birikimin aktariimasi,
calisma iligkisi sona eren galisanin
talebi tGzerine ilgili emeklilik planina
6deme yapmasi, ara verme, sistemden
ayrilma gibi haklari vardir. $dyle ki,

* Calisan, emeklilik planina dahil
oldugunun kendisine bildirildigi tarihi

MAKALE

BIREYSEL EMEKLILIK - CALISANLARIN
OTOMATIK OLARAK BIR EMEKLILIK
PLANINA DAHIL EDILMESI

miteakip 2 ay iginde s6zlesmeden
cayabilir. Cayma halinde, 6denen
katki paylari, varsa hesabinda
bulunan yatirim gelirleri ile birlikte 10
is guni icinde calisana iade edilir.
Sirket, cayma stresince 6denen katki
paylarinin deger kaybetmemesini
saglayacak sekilde fon yénetiminden
sorumludur.

* Cayma hakkini kullanmayan calisan
mstesarlik¢a belirlenen hallerde katki
payl 6demesine ara verilmesini talep
edebilir.

¢ Bir emeklilik sézlesmesi bulunan
¢alisanin isyerinin degismesi halinde,
yeni isyerinde bu madde kapsaminda
bir emeklilik plani var ise galisanin
birikimi ve sistemde kazandigi
emeklilige esas slresi yeni isyerindeki
emeklilik s6zlesmesine aktarilir.

* Yeni igyerinde emeklilik planinin
bulunmamasi halinde ¢alisan, talep
ederse Onceki isyerinde diizenlenmis
s6zlesme kapsaminda katki payi
6demeye devam edebilir, talep
etmezse bu madde kapsamindaki
emeklilik sézlesmesi sonlandirihir.
Calisan bu yéndeki talebini, igyeri
degisikligini izleyen ayin sonuna kadar
sirkete bildirmek zorundadir.

Devlet katkisi

Calisan adina bireysel emeklilik
hesabina édenen katki paylar
Uzerinden ayrica devlet katkisi
saglanir. Calisanin cayma hakkini
kullanmamasi halinde, sisteme giriste
bir defaya mahsus olmak uzere devlet
katkisi hak etme ve 6deme kosuluna
tabi olmak kaydiyla, 1.000 Turk Lirasi
tutarinda ilave devlet katkisi saglanir.
Bakanlar Kurulu, bu tutari yarisina
kadar artirmaya veya yarisina kadar
azaltmaya yetkilidir.

Emeklilik hakkinin kullaniimasi halinde,

hesabinda bulunan birikimi en az 10
yillik, yillik gelir sigortasi s6zlesmesi
kapsaminda almayi tercih eden
galisana, birikiminin % 5'i karsihgi ek
devlet katkisi 6demesi yaplilr.
Calisan katki payinin takip ve tahsil

sorumlulugu sirkete aittir. Mistesarlik
takip ve tahsil sorumlulugunun bu

amagcla yetkilendirilecek bir kurulusca
yerine getiriimesine karar verebilir.
Emeklilik planlari kapsaminda
sirketlerce fon igletim gideri kesintisi
disinda bagka bir kesinti yapilamaz.

Calisan katki payinin niteligi
Calisan katki payi, isverenin taraf
oldugu 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayih
icra ve iflas Kanunu kapsamindaki
haciz ve iflas yoluyla takip bakimindan
isci alacagi niteliginde imtiyazli bir
alacaktir.

isverenler bu madde kapsamindaki
yukumldlikleri bakimindan Calisma ve
Sosyal Guvenlik Bakanhgi tarafindan
denetlenir. Isverenin bu madde
kapsamindaki yukumluliklerine ve bu
madde uyarinca yururlige konulan
dizenlemelere uymamasi halinde,
her bir ihlal icin Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanligr’'nca 100 Turk Lirasi
idari para cezasi uygulanir.

Calisanin igvereni aracihiyla bir
emeklilik planina dahil olmasi,
isveren tarafindan sirket ve plan
belirlenmesinde g6z éniinde
bulundurulacak kriterler, katki
paylarinin yatirnma yénlendirilecegi
fonlar, isverenin sirket ile yapacagi
s6zlesme, cayma hakki, calisanin
isyerinin degismesi halinde igverenin
calisani bir emeklilik planina dahil
etmesi, isyeri degisikliginde birikimin
aktarilmasi, calisma iligkisi sona

eren c¢alisanin talebi tzerine ilgili
emeklilik planina 6deme yapmasi,
ara verme, sistemden ayrilma, devlet
katkisinin 6denmesi ve bu maddenin
uygulanmasina iliskin diger usul

ve esaslar mustesarlik tarafindan
belirlenecektir.
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B B zet: Mevzuattan anlasildigi

kadariyla, mevcut arac
camlarinin film kaplattirilmig
olmasi yasaklanmigtir. Gortsi

engellemeyecek derecede renkli
camlari ile imal edilen ve trafige
cikabilme onayi almis olan araclar

ise yasaktan muaf tutulmuslardir.

Bu durumda, sonradan, “gérisu
engellemeyecek derecede” koyu

renkli filmle kaplatiimis cam kullanan
araclar da esitlik ilkesi geregince yasak
kapsamindan ¢ikariimahdir.

Bu arada; Emniyet ve asayis ya

da terdrle miicadele agisindan

icleri gériinmeyecek derecede
renklendirilmis camli tim araglarin
yasaklanmasi isabetlidir ve bu ¢ok
hakli bir nedendir. Ancak bu sebep,
hitap ettigi amac ve konu farkindan
dolayi, trafik guvenligi ya da konusu
disinda olup, emniyet ve asayisin
saglanmasi amacini esas alan farkli
yasal diizenlemelere gore yetki
kullanmayi ve muhtemelen bir kisim
yasal diizenlemeleri gerektirebilecektir.
Girig

Bilindigi Uzere, trafige ¢ikan araglarin
camlari, fabrika ¢ikisinda yani
imalatinda renkli olan veya film
kaplatma gibi usdllerle sonradan
renklendiriimis olabilmektedir.

Bu makale renkli caml araglarin
trafikteki durumlarini hukuki agidan
degerlendirmek maksadiyla kaleme
alinmigtir. Makalenin, Ulkemizde
araglardaki cam filmi yasaklamalarina
iliskin tartismalara ve yapilacagi
sanilan yeni diizenlemelere katki
olabilecegi distinilmektedir.

idare tarafindan konulan yasagin
hukuka uygunlugu degerlendirilirken,
idare hukukunda nazara alinan yetki,
sebep, konu, sekil ve amag unsurlari
bakimindan hukuka uygun olmasi
gereklidir. Bu unsurlar bakimindan
inceleme yapilirken, idarf yasagin ve
dayandigi normun amaci, kapsami ve
koruma alani bakimindan da hukuka
uygunluk tagimasi istenir. Asagida
belirtilecek hususlar, esasen olagan
trafik dizenleme ve denetimleri
sirasinda kargilasilan araglarla ilgilidir.
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MAKALE

ARACLARDAKI RENKLI CAMLARIN
HUKUKI DURUMLARINA ILISKIN BIR

DEGERLENDIRME

Calismada konunun guvenlik agisindan
degerlendiriimesine de yer verilmistir.

Ayrica, bu makaledeki
degerlendirmelerin, makalenin yazildigi
tarihteki hukuki duruma gore yapildigi
da gézden uzak tutulmamalidir.

1. llgili mevzuat hiikiimleri

26 Ekim 2016 tarih ve 29869 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan
“Araclarin imal, Tadil ve Montaji
Hakkinda Yénetmelik” (AIMY),
araglarda cam filmi ya da renkli cam
kullaniimasini “mimkin” kilmis ve
ekindeki 6lgut ve sinirlamalarla bunun
kabul edilebilecegine dair hikiim
getirmisti. AIMY’de, bu hiikmiin
Resmi Gazetede Yayinlandigdi tarihten
itibaren 6 ay sonra yururlige girmesi
6ngoérilmuastl. Bu sure 26.04.2016’ya
tekabul ediyordu. Daha sonra da,
24.06.2017 tarihli ve 30106 sayih
Resmi Gazetede yayimlanan “Araglarin
imal, Tadil ve Montaji Hakkinda
Yoénetmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yénetmelik” (AIMYDY-1), 9.
maddesiyle, AIMY’nin ekindeki EK-
VIya, “Bu Y6netmelidin cam filmi ile
ilgili huktmleri yararlige girmeden
Once araglara yapilan cam filmi
uygulamalari icin bu Yénetmeligin ilgili
hakamleri zorunlu degildir.” hUkminu
koydu ve ayrica cam filminin takilmasi
gibi secenegde de izin ya da cevaz verir
sekilde duzenleme yapti.

Tum bunlardan sonra ise; 21.10.2017
tarihli ve 30217 sayili Resmi

Gazetede yayinlanan, “Araclarin

imal, Tadil ve Montaji Hakkinda
Yonetmelikte Degisiklik Yapiimasina
Dair Yénetmelik”in (AIMYDY-2'nin), 3.
maddesindeki yeni hikme gore ise,
AIMY’nin 14. maddesindeki eski hiikiim
kaldirilarak(1) yerine, 18.07.1997
Tarihli ve 23053 sayili mikerrer Resmi
Gazetede yayimlanan “Karayollari
Trafik Yonetmeliginin (KTY’nin) 63
Uincu maddesinin besinci fikrasi
hikumleri saklidir’ hikmu konmustur.
KTY’nin, AIMYDY-2'nin 14. maddesiyle
atif yaptigi, 63/5. maddesi, “ayrica,
tasitlarin camlarinin géruntiyu
degistirecek seviyede renkli

kullanimi veya camlarin izerine

renkli film tabakalari yapistiriimasi
yasaktir” hikmunu icermektedir.

KTK, 3. maddesinde “karayolunda
insan, hayvan ve yuk tasimaya
yarayan araglara” tasit demistir.

Ayni maddede kisilerin kendilerinin
seyahat edebilecekleri otomobiller de,
insan tasiyan motorlu “tasit” olarak
tanimlandigindan, kapsama dahildir.
Asagida gegen “arag” tabiriyle de

tim bu kapsam kastedilmektedir.
Dolayisiyla bu araglar igin, AIMY’nin
14. maddesinde verilen cam filmi izni,
AIMYDY-2'nin 1. maddesiyle kaldiriimis
olmaktadir.(2)

Il. Renkli camlarin tabi olacag
hukuki statti

A. Renkli caml olarak imal edilen
araglar agisindan durum

2918 sayili Karayollari Trafik
Kanununda (KTK’da) araglarda renkli
veya filmli camin yasaklandigini
belirten agik bir hiikiim yoktur. Clink(
KTK;

1-) Servis freni, lastikleri, dis 151k
donanimindan yakini ve uzagi
gosteren isiklar ile park, fren ve donis
1siklar noksan, bozuk veya teknik
sartlara aykiri olan araglari kullanan
suruculere;

2-) Araglardaki diger eksiklik ve
bozukluklara ragmen kullananlara,

3-) Gorusu engelleyecek ...araglari
kullanan surictlere

Yasal sinirlarda éngoriilen para cezasi
ongdérmdstir (madde: 30).

Yukarida deginilen KTY’nin 63/5.
maddesi, tasitlarin camlarinin
goruntlyl degistirecek seviyede renkli
“kullanimi(ni)” veya camlarin tzerine
“renkli film tabakalari yapistiriimasi(ni)”
yasaklamaktadir.

imal edilen araglarin AIMY’in
Ongoérdiugu sekilde trafige ¢ikabilir
onay! almalari, bu araglarla birlikte imal
edilen ve onay almis olan renkli camlari
da serbest tutmayi zorunlu kilar. Kaldi
ki, bir aracin imalinden ayrilamayan
renkli cam, aracin mitemmim ctizi
(bltunleyici pargasi) olup; hukukta
mutemmim cliz’ esyaya mevcut haliyle
tanimini veren ve “olmazsa olmaz”



etkiye sahip bir parga 6zelligi tasir.
Bu butlnleyici pargalar olmazsa, asil
esya bir butlin olarak zaten kabul
edilemez. Butiinleyici parca ile diger
aksamin birlesmesiyle, asil egsya
meydana gelmis ve butunleyici parca
da kendi kimligini ve 6zelligini asil
esya icinde kaybetmis olur.(3) Bu
durumda, bitinleyici parga asil esya
ile birlesmis, boylece belirli bir islev ve
amaca yoénelik bir butlin olusmustur.
(4) Butlinleyici parcalarin asil esyayla
baglanti fonksiyonu sureklidir.(5)
Butunleyici pargalar, asil malin yapisi
degistiriimedikce ya da asil sey yok
edilmedikge asil maldan ayrilamayan
parcalardir.(6)

Su hale gére; AIMY’ye uygun olarak
trafige ¢cikma onayi verilen araglarin,
aracla birlikte imal edilen renkli
camlarinin trafikten yasaklanmasi ve/
veya baska bir yaptirima tabi tutulmasi
uygun olamaz. Nitekim, yururlikte olan
AIMY (ve 2008 tarihli miilga AiIMY),
ekindeki belgelerde, Regulasyon

43 (R 43) standardi camlara cevaz
verilmektedir. R 43 standardi da,
“araclarin fabrika ¢ikisinda takilan
karartilmis cam uygulamasi” olarak
ifade edilmektedir.(7)

Bu gerekgeler, araglarin fabrika
cikiglarindaki renkli camlarindan

dolayi ceza kesilmesini hukuka aykiri
kilmaktadir. KTK’nin 30. maddesi
g6rusu engelleyecek koyuluktaki

bir eksikligi yasaklarken, KTY’nin

63/5. maddesi, “camlarin (...)
gOruntlyl degistirecek seviyede

renkli kullanimi’ni mevzuattaki
yaptirimi gerektiren yasak olarak
belirlemistir. Araclarin imallerinde yetkili
mercilerden uygunluk onay! alabilmesi,
zaten camlarin en fazla, gorisu
engellemeyecek kadar koyu renkli
olmasina bagl olmaktadir.

B. Cam filmli kullanilan araglar
bakimindan durum

1. Yasaklanma

Yukarida deginilen KTY’nin 63/5
maddesine dayanilarak, camla
kapatilan araglarda ne kadar koyu
olduguna bakilmaksizin tim cam
filmlerinin kullaniimasi yasaklanmig
olmaktadir. Ama mevzuata bakilirsa,
ancak “gorusu etkileyecek koyulukta
filmli camlarin” mutlak yasak
kapsaminda olmasi hakli gérilebilir.

2. Goriisli Engellemeyecek/
Etkilemeyecek Filmli Camlarin
Yasaklanmasinin Degerlendirilmesi
1-) Esitlik agisindan su segenekler
ortaya konulabilir.

1a-) Eger araglarda fabrika ¢ikisindaki

R 43 nitelikli ve goriist engellemeyen
renkli camlar serbest tutulmussa,
benzer durum, ayni derecedeki

filmli camlar icin de s6z konusu
olacaktir. Aksi durum hakl bir sebep
olmadig surece esitlige aykiridir.
Devlet organlari ve idare, -ilki siyasal
iktidar ve ikincisi de kamu guicu ile
donatildiklarindan-, Anayasanin

10. maddesine gore, tim eylem ve
islemlerinde esitlige riayet etmelidirler.
Bu riayet, “hukuki guivenlik” ilkesinin
de bir geregidir. Hukuki givenlik;
¢agdas ve insan haklarini giivenceye
alan gelismis bir hukuku modern
devlet icin zorunlu kabul eder ve kamu
gorevlilerine esitlige uygun davranma
yukimluliga yukleyerek objektif olmayi
saglar.(8) Bir bakima,“esit goérilmeyi
isteme, kisilerin her seyden evvel
hakki ve 6zgurlugudur.”9) Esitlik,
hakl farkhhklarin ayriminin hakh
kilinabildigini de anlatir.(10) Anayasa
Mahkemesinin drnegin 1986/29,
1990/28 ve 1992/ 40 (karar) sayili
kararlarinda oldugu Uzere; kamu
yarari veya (kamu diizeni, genel
saglik gibi) bir baska hakl nedene
dayanan ayrimlar esgitlik ilkesine aykiri
degildirler.

Su hale gore, “R 43 standart cam ile
ayni koyuluktaki filmli cam”in, ancak
R 43 standardindan farkli gériimesini
gerektiren makdl bir sakincasinin
olmasi halinde yasaklamasi hakh
olabilir.

1b-) Yasli, gazi, surekli tehdit alan veya
kadin ve benzeri surliciler, glivenlikleri
icin trafikte, kendi gorus hatlarini
azaltmamak/degistirmemek kaydiyla,
disaridan pek fazla gériinmeden
seyretmek isteyebilirler. Bu durumu
kendi guvenlikleri icin istemis olmalari
pek tabi oldugu gibi ayni zamanda
yukarida deginilen “hakli neden”

ve “pozitif ayrimciliga” da uygun
gorulebilir.

Anayasamizin 10. maddesine 2010
tarihinde eklenen hikim; yasl, kadin,
harp maldll, gazi ve benzeri kimselerin
kendi konumlarindan kaynaklanan
dezavantajlarin giderilmesine yonelik
“pozitif ayrimciligr”, esitlik ilkesinin ihlali
olarak gérmemektedir. Bu dogrultuda,
ancak “makdl olmayan, dezavantaiji
gidermekten daha fazla avantajlar,
esitlik ilkesine aykiri olacaktir.”(11)

2-) Araglarin camlarinin renkli film
kaplatiimasinin yasaklanmasi
dogrudan veya dolayli olarak
Anayasamizdaki “calisma hakki”,
“sdzlesme” ve “Ozel girisim”
6zgdurliklerini de, Anayasamizda
olmayan bir sebeple sinirlamak

anlamina gelebilir:

2a-) Anayasamiz, 48/1. maddesinde
herkesin, diledigi alanda ¢alisma ve
s6zlesme hurriyetlerine sahip oldugunu
ve Devletin, 6zel tesebbuslerin millt
ekonominin gereklerine ve sosyal
amaglara uygun yurimesini, givenlik
ve kararlilik iginde galismasini
saglayacak tedbirleri alacagini da
hikme baglamigstir. Tabii ki bu hak ve
hurriyetler hukuka aykiri bir alanda
faaliyet gosterme, s6zlesme yapma ya
da calisma hakki vermez.

“Calisma hakki, s6zlesme hrriyeti

ve 6zel tesebbls kurma serbestiyeti
temel hak ve 6zgurlikler arasinda
sayildigindan, Anayasanin 13. maddesi
uyarinca bu haklarin kullanimina
getirilen sinirlamalarin, her tarli
keyfilikten uzak, objektif ve 6lguli
olmasi, 6zel sektor tarafindan sunulan
bu hizmetlerin sunumuna getirilen
kisittamalarla gudilen kamu yarari

ile kisisel hak ve menfaatler arasinda
adil bir denge gozetilmesi, getirilen
kural ve kisittamalarin, hakkin 6zin(
zedelemeyecek, yani ¢calisma hakki,
st6zlesme hirriyeti ve 6zel tesebbis
kurma serbestiyetini gliglestirmeyecek,
halihazirda galisan kisilerin

kazanilmig haklarini kullanmalarini
engellemeyecek diizeyde olmasi
gerekmektedir.”(12)

Su halde arag camlarina film takma
bir esnaf ya da tacirin, talep edenle
(icapglyla ya da dnerenle) s6zleserek
yaptidi bir “is”, bir “calisma” olup, bu
ybnulyle, calisma, s6zlesme yapma ve
Ozel girisimde bulunma 6zgurliklerinin
hayata gecirilmesine elverigli vasitadir.

Anayasanin 48/2 maddesindeki,
Ozel tesebbiisin “sosyal amaglarla”
sinirlanabilecegine dair hilkmuin,(13)
araglara cam filmi taktiriimasini
engellemenin hakli gerekgesi olacagini
sOylemek, fabrika ¢ikish renkli camli
araglara engel konmadigindan
dolayi esitlige aykiri olacagindan
isabetli goriilemez. Anayasanin ifade
tarzindan, 48/2. madde hikmunin
bir kisittama degil daha ¢ok 6zel
tesebblse saglanacak edimleri
icerdigi(14) de dikkat cekmektedir

2b-) Burada belirtilen yasaklamalardan
dolay! araglarin camlarindan
filmlerinin zorla sokturilmesi igin arag
sahiplerince yapilacak masraflar,

bir bakima ekonomik 6zgurlikleri
dogrudan ya da dolayl bir sekilde
kisitlayici sonu¢ dogurmaktadir.
Anayasanin anilan 48. maddesinin
dogasi, kigilerin, kendilerini bilhassa
borg altina sokan s6zlesmeleri serbest
iradeleri ile yapmalarini 6ngérdr.

Aralik 2017 || 73



Burada ise cam filmlerinin dogrudan
veya dolayh olarak zorla gikarttiriimasi
ihtimali ortaya ¢ikmis olabilecektir.

2c-) Diger taraftan, yukarida belirtilen
sekilde, hukuken kabul ve garanti
edildigi dusunUllerek araca taktiriimis
olan, gérintuyu etkilemeyecek
koyuluktaki cam filmi ara¢ sahibinin
mulkiyeti kapsaminda olup, mulkiyet
hakki Anayasanin 35. maddesinde
bir temel hak olarak diizenlenmistir.
Mulkiyet hakki da diger temel haklar
gibi ancak kanunun agik hikmuyle/
huktmleriyle sinirlanabilir.

3-) AIMYDY-2'deki degisikliklerin,
AIMY’ye islenmis oldugu gozetilerek
AIMY’nin yiirirlige girdigi tarihten
itibaren yUrurlige girmis oldugu
sOylemek haksizlik olur. Glnkd,

aksi istisnalar acgikc¢a belirtiimedikge
hukuk kurallarinin zaman bakimindan
uygulanmasinda makable ademi
sumull (gecmise yurimezligi)
esastir. Bu ilke kazanilmig haklarin
korunmasinin ve hukuk giiveliginin
de bir geregidir.(15) Dolayisiyla Resmi
Gazetedeki metinlere gére; AIMYDY-1
Nisan 2017’de AIMYDY-2 de, Resmi
Gazetede yayinlandigi 21.10.2017
tarihinden itibaren yururlige girmis
kabul edilmelidirler.

Bu durumda AIMY, énceden araclarda
sonradan taktirilan filmli camlara bile
bir anlamda “cevaz” verdigini kabul,
taahhut ve garanti etmis olmaktadir.
Arag sahipleri de bu kapsamda

“en fazla gorisi engellemeyecek
koyulukta” olmak Uzere; renkli filmle
kaplanmis camli ara¢ almakta ya da
araglarinin camlarini filmle kaplatmakta
bir beis, bir sakinca gérmemis
olabilirler. Bu nedenler; AIMYDY-2’nin
Resmi Gazetede yayimlanmasindan
evvel film camli edinilmis ya da
camlarina film kaplattiriimis araglarin
mevcut halleriyle kullaniimaya devam
edilmesini, strtculerinin “hakl
beklentisi” kapsaminda gérmeyi
gerektirebilir. Bu bakis agisi, “istikrarh”,
“‘duzenli” ve “guvenli idare”(16)
ilkeleriyle de uyumlu bir yorumdur.

4-) Bir konuda ceza koyan ve/veya
haklari sinirlandiran hikimlerdeki
belirsizlikler kigiler aleyhine

sonug doguracak sekilde genis
yorumlanamazlar. Bu sebeple, kigilere
yukumldlikler yikleyen huktumler
hukuk guivenliginin saglanmasi i¢in dar
yoruma tabi tutulurlar.(17)

Kanunsuz sug ve ceza olmaz prensibi
de sugun tim unsurlariyla birlikte
aglkga belirlemesini, belirsizligin failin
lehine sugsuzluk hali olugturmasini
gerektirir. Anayasanin 38. maddesinde
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diizenlenmisg olan bu kural, sugun tiim
unsurlariyla birlikte keyfilige meydan
vermeyecek sekilde ve agik olarak,
kanunla diizenlenmesini dngoérar.(18)

Bu ydnden bakilacak olursa;

4a-) KTK camli filmlerin yasaklanmasi
konusunda acik bir hikiim koymamis,
“gérusl engelleyecek derecede
eksiklik’lerin yasak kapsamina
alinmasina hitkmetmisgtir.

4b-) KTY’nin 63/5. maddesi; tasitlarin
camlarinin goéruntiyi degistirecek
seviyede, Uzerine “renkli film tabakalari
yapistiriimasi(ni)” yasakladigini
anlattigini iddia etmeye de elveriglidir.
Diger taraftan hem KTK ve hem
KTY’nin anilan hikimlerinin, sadece
“sofdriin gortistini engellememeyi”
kastettiklerini iddia etmek dahi
muimkindar. Tam bu kisi lehine

de yorumlama yapmaya elverigli
belirsizliklerden dolayi ve yeni ve agik
bir yasal diizenleme olmadidi sirece,
kisiler aleyhine bir yasaklama hukuka
aykir olarak gorulebilir.

5-) Camlari filmle koyulastiriimis
araglarin iglerinin gortilememesinin
terérle micadeleyi zorlastiracagi

ve guvenligi olumsuz etkileyecegi
soylenebilir.(19) Bu ¢ok hakli bir
gerekgedir. Yalniz, bu konuda da bazi
hususlar dikkate sunulmalidir:

5a-) Gulvenlik gerekgesiyle bir
yasaklama olacaksa, bu yasak
mutlaka;

(1) Belirlenecek koyuluk 6lgiistinden
daha fazla koyuluk tasiyan tim renkli
camli araglari kapsamali;

(2) MUmkiin oldugunca da gegici
olmali;

(3) Araclarinin iglerinin digaridan
gorilebilmesi amacina ulagacak
icerikte olmali;

(4) Emniyet ve asayis bakimindan ise
buna dair, trafik guivenligi agisindan
olacaksa da trafige dair acik “yasal” bir
yetkiye dayanmalidir.

5b-) Araglarin plakalarinin okunabilir
olmasi, guvenlik agisindan énemli

ve etkili bir imkan ve denetim araci
olmaktadir. idarenin hukuka uygun
cercevede yapacagi denetleme,
gOzetleme, arastirma ve bilgi toplama
faaliyetleri ile glvenlige tehdit
olusturacak araglarin bulunmasi ve
takip edilmesi mumkin olabilir.

Polisin, 2559 sayil Polis Vazife ve
Selahiyet Kanununun (PVSK’nin)
4/A maddesindeki usll ve esaslara
uygun olmak kaydiyla bir araci
durdurma ve bu sirada bir zarari

onlemek maksadiyla “tim tedbirleri”
alabilmek;(20) yeri geldiginde PVSK’'nin
13. ve 17. maddelerine uygun olarak,
Ornegin araglarin camlarinin agilmasini
istemek gibi yetkiler kullanmasi da
mumkindudr. PVSK’nin 9. maddesi
kolluga genel olarak kisiler, esyalar

ve araclar Uzerinde yasal sartlara
uygun olmak kaydi ile 6nleme

aramasl yapabilmesi yetkisi de
vermektedir. PVSK’nin 25. maddesi

bu yetkilerin jandarma tarafindan da
kullanilabilecegini ifade etmektedir.

Tam bu tedbirler yeterli olmuyorsa,
suphesiz ki; Anayasadaki 6lgululik
ve esitlik gibi ilkeleri ihlal edilmeden,
gerekirse yeni yasal dizenlemelerle
ongorilebilecek olan, diger bir
kisim yasaklar koymak da mimkin
olabilecektir ve olmalidir. Yalniz,
konulacak her tirli yasaklamada,
hicbir sinirlamanin Anayasadaki
Olgululik ve esitlik gibi ilkelerin

ihlal edilemeyecegi gézden uzak
tutulmamalidir.

5c-) 5442 sayili Il Idaresi Kanununun
(IliK’nin) 11/1. maddesine gére “Sug
islenmesini 6nlemek, kamu dizen
ve guvenini korumak igin gereken
tedbirleri alir.” [IK;

(1) 32/B maddesinde ayni gérev
ve yetkiyi ilcelerde kaymakamlara
vermektedir.

(2) 9. maddesinde illerde valilerin,
hakkinda bir mevzuat huikma
bulunmayan konularda diizenleyici
genel emirler ¢ikarabileceklerini hikim
altina almaktadir.

Bu kapsamda, iglerinin disaridan
goriinmeyen/zor gériinen araglarin
emniyet ve asayisin saglanmasi ve
terérin 6nlenmesi amaciyla, zaman
ve konu bakimindan ihtiyaca cevap
verecek Olglide alinacak tedbir geregi
trafikten yasaklanmasi, kaynagini
oncelikle KTK'dan ve KTY’den degil;
kanaatimizce IiK’dan alan bir yetkidir.

5d-) Ayrica, Ulke diizeyinde emniyet
ve asayisi saglama gorevini 3152 sayili
igisleri Bakanligi Teskilat ve Gérevleri
Hakkinda Kanun (IBTK) igisleri
Bakanina vermektedir. Sayin Bakan,
bu gorevin gerektirdigi diizenlemeleri,
Ulkenin timinde ya da bir kisminda, il
valilerine gereken emirleri vermek gibi
yéntemlerle hayata gecirebilecektir.

5e-) Anayasamiz;

(1) 8. maddesinde yduritme yetki ve
gbrevinin Anayasaya ve kanunlara
uygun olarak Cumhurbagkani ve
Bakanlar Kurulu tarafindan yerine
getirilecegini;



(2) 117/2. Maddesinde de Milli
glvenligin saglanmasindan Tirkiye
Buyuk Millet Meclisine kargi Bakanlar
Kurulunu sorumlu tutulacagini;
belirtmistir.

Bunlara gére, Ulke diizeyinde
Bakanlar Kurulunca alinacak bir
kararla, yukarida belirtilen tedbirler
alinabilecektir.

5f-) Hal bdyle de olsa, hukuki olarak,
temel haklarin ancak kanunla
sinirlanmasi ilkesi geregince, agik
ve belirgin sinirlama igin yasal bir
diizenleme yapilmasi daha yerinde
olabilecektir.

6-) idarenin genel diizenleyici bir
islemle 6ngdrdigu hukuka uygun
kolluk yasaklamalarindan dogan 6zel
ve anormal zararlarin, genelde kamu
kulfetlerinde esitlik (ya da fedakarligin
denklestiriimesi) teorisine dayanilarak,
idarenin kusursuz sorumlulugu
kapsaminda tazmin edildigi
gorulmektedir.(21) Yeni kanunlarin
uygulanmasinin sebep oldugu zararlar
da ve bu kamu kdlfetleri kargisinda
esitlik prensibine dayandirilarak(22) bu
mevzuati uygulayan idarece tazmin
edilmektedir.(23) Ulkemizde 20.06.1935
tarihli ve 2818 sayil kanunla
kendilerine maden imtiyazi verilen
kisilerin bunlar kiraya vermelerini
yasaklanmis, bu durumda olanlar
imtiyazlarin ve isletme ruhsatlarinin
Devlete gececegini hikim altina almig
ayrica, bundan dogan zararlarin tespiti
ve tazmini usulli 6ngérmdistir.(24)

Danistayin, idarenin uygulamasindan
bir kesimin goérdigu zararin

kisisel, “6zel ve anormal” nitelikte
gorilemeyecegine iligkin kararlari

da vardir.(25) Hal béyle de olsa, arag
cam filmlerinin sonradan, kanunla

ya da dizenleyici bir idarf bir islemle
yasaklanmasi, araci filmli olan ya da
filmleri camlara monte eden esnaf veya
tacirler gibi belli bir kesimin karsilastigi
“kamusal kilfetler’den dogan zararlarin
giderilmesi gerekebilecektir. Clnkl
idari faaliyetler diger bir kisim kisileri
kulfete sokmazken “bunlar kulfet
altina sokmustur”.(26) Boylece,

hukuka uygun bir idarf faaliyetten

belli bir kesimin katlandigi bu kdlfet
toplumun diger kesimlerince esit
olarak paylasiimig(27) olmalidir.

Sosyal devlet, adalet ve hakkaniyetin
ilkeleri kigilerin katlandiklari kulfetin
tazminine dayanak gosterilebilir.(28)
Dolayisiyla (bu kulfetlerin “6zel ve
anormal zarar” dogurmadiklari iddialari
hakli gorilecek olsa bile, yine de), bu
kilfetlere katlanacak kesime Devletin;
adalet, hakkaniyet ve sosyal devlet

ilkeleri geregince uygun katkilarda
bulunmasi ya da kolayliklar saglamasi
digtndlmelidir.

lll- Sonug
Tdm bu anlatilanlara gore;

1-) Trafikte gorisi engelleyecek
derecede koyu renklendirilmis tim
camlari tasiyan arag¢ kullanmak
yasaklanmaktadir. Bu, aracin
kullanimi haline sinirli olmak tzere,
trafik glvenligi agisindan gerekli
olup, KTK’nin 30/1-2 ve bilhassa
30/1-3 maddesince hiukim altina
alinmis mutlak bir yasaktir. Bu
yasaga uyulmamis olmasi mevzuatta
ongorilen trafik para cezalarini

ve sug unsurunu igeren donanimi
kaldirtmak yaptirimlarini uygulamayi
gerektirecektir. Bunda tereddit yoktur.

2-) imalatinda goriisii engellemeyecek
derecedeki koyulukta olup da usaliine
uygun olarak onaylanmig olan filmle
veya bagka sekilde renklendirilmis
camlari tasiyan araglarin trafikte
bulunmasina cevaz verilmelidir.

Bununla birlikte; en fazla goérusu
engellemeyecek derecede olmak
kaydiyla koyu film kaplanmis camli
araglar da, sonradan monte edilmis
cam filmleri de cezadan ve/veya diger
bir yaptinmdan muaf tutulmalidirlar.

3-) Disaridan icerisi gérinmeyecek
derecede renkli cama sahip araglar

bu cam aragla birlikte imal edilip

onay almis ve bu haliyle trafige
cikmislardir. KTK'nin 30 ve KTY’nin
63/5 maddesi suriciler lehine
yorumlanabileceginden, bunlarin
yasaklanmasinda hukuki dayanak
olmalari teredditle karsilanabilir. Ayrica
KTK ve KTY’nin yer verdigi “gérusu
engellemeyecek derecedeki renklilik”in
aracin icinin digaridan gérilmesinden
daha cok sofériin goris agisini esas
aldigini séylemek bu Kanun ve
Yonetmeligin amag ve kapsamlarina
uygun yorumdur.

Gunlik uygulamalarda emniyet ve
asayisi saglanmasi icin PVSK ve trafik
glvenligi icin de KTK, denetim ve
kontrollerde kolluga araclarin iclerine
bakabilme ve denetleyebilme yetkileri
vermektedir. Emniyet ve asayis, kamu
dlzeni ve terérin dnlenmesi icin genel
ve daha uzun sureli duzenlemeler
yapmak da mimkuindir: Bu konuda,
yukarida anildidi tzere, Anayasa ve
Kanunlara uygun olarak, Bakanlar
Kurulunun, icisleri Bakanhginin, illerde
valiler ve ilgelerde kaymakamlarin,
gerekli dizenlemeleri yapmak yetkileri
oldugunu kabul etmek gerekmektedir.

Fakat “ici disaridan goérilemeyen
camli araglarin guvenlik nedeni ile
devamli olarak yasaklanmasinin”, bir
kisim hrriyetlerin 6ziine dokunmamis
olmasi igin, agik bir yasal dayanaga
kavusturulmasi isabetli bir ydntem
olacaktir.

4-) Eger hakli bir sebeple koyuluk
derecesi belli sinirin Gstunde olanlarin
ya da tim camlarin kaldiriimasi veya
bununla birlikte/yalniz cam filmlerinin
yasaklanmasindan dolayi sékulmesi
zaruri olacaksa,

(1) Bundan sonraki arag Uretimlerinde
ya da sonradan taktirilacak
malzemelerde onay standartlari buna
gore belirlenmelidir.

(2) Arag sahiplerinin ve cam filmi satan
veya monte eden esnaf ve tacir gibi
ilgili kesimin ugrayacaklari zararlarin
telafi edilmesi ya da en aza indirilmesi
bakimindan uygun tedbirlerin alinmasi
da idarenin sorumlulugunda olmalidir.

Duzenlemelerin bunlara gore
yapilmasi, kanaatimizce isabetli bir
¢6zim olacaktir.
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osyal guvenlik politikalarinin

temelini, sosyal risklerin

bireyler Uzerindeki

etkilerini giderme ¢abalari
olusturmaktadir. Bu sebeple sosyal
guvenligin amaci; sosyal risklerin
sebep oldugu malvarligindaki gelir
azalmalari ve gider artiglarinin telafi
edilmesidir. Sosyal guivenligin karsi
karsiya kaldigi risklerin kapsami, ilk
kez ILO tarafindan belirtiimis olup
ILO sosyal giivenlik hakkinda vermis
oldugu kararinda sosyal riskleri
hastalik, analik, yashlik, malullik, élum,
issizlik, agiri giderler, is kazalari ve
meslek hastaliklari olarak siralamigtir.

Turk sosyal glvenlik sistemi,
sigortaladig ve buna karsilikta sosyal
glvenlik primi tahakkuk ettirdigi sosyal
riskler agisindan; kisa vadeli sigorta
kollari, uzun vadeli sigorta kollari ve
genel saglik sigortasi adi altinda ¢
ana baslik halinde dizenlenmistir.
Kisa vadeli sigorta kollari; is kazasi

ve meslek hastaligi, hastalik ve analik
risklerini, uzun vadeli sigorta kollari;
yashlik, malullik ve 6lim risklerini ve
nihayet genel saglik sigortasi da saglik
risklerini sigortalamaktadir.

Sosyal guvenlik hukukunda analik
sigortasi; 5510 sayili Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglk Sigortasi Kanununun
15-16-17-18-22-23-24. maddelerinde,
12.05.2010 tarihli Sosyal Sigorta
islemleri Yénetmeliginin (S.S.1.Y.)
38-39-40-44-88. maddelerinde
dizenlenmistir. Ayrica konuya iligkin
olarak Sosyal Guvenlik Kurumu
tarafindan 13.06.2011 tarihli ve
2011/50 sayil genelge ile Kisa Vadeli
Sigorta Kollari Uygulama Tebligi
yayimlanmistir (28.09.2008 tarih ve
27011 sayill Resmi Gazete)

5510 sayili kanunun 15. Maddesinde,
analik hali; sigortali kadin veya
sigortall erkegin sigortali olmayan
esinin, kendi nam ve hesabina
calisan sigortali kadin veya kendi nam
hesabina galisan sigortali erkegin
sigortali olmayan esinin, hamileliginin
basladigi tarihten itibaren dogumdan
sonraki ilk sekiz haftalik stre, cogul
gebelik halinde ise ilk on haftalik

sire igindeki rahatsizlik ve 6zurlulik
durumlari olarak ifade edilmisgtir.
Analik sigortasinin amaci karsilasilan
risklerden kadin sigortalinin veya erkek
sigortalinin sigortasiz esinin en az

MAKALE
ANALIK SIGORTASI

etkilenmelerini saglamaktir.

Analik sigortasi

I. Genel olarak

Dogum; dogum 6ncesi, dogum sirasi
ve sonrasi birtakim olagan olmayan
giderleri beraberinde getirmekle
birlikte, sigortali annenin belirli bir
sure calisamamasindan dolayi gider
kaybina da sebebiyet vermektedir.
GUnumuz kosullarinda olagan
giderleri dahi ancak karsilayabilen
sigortalinin bu ek giderleri her
zaman kargilayabilmesi mimkiin
olmamaktadir. Analik sigortasi da,
sigortalinin gelir kaybi ve gider artisi
risklerinden korunmasi maksadiyla(1)
dodum éncesi, sirasi ve sonrasi olarak
U¢ donemi de kapsayan(2), annenin
korunmasinin yaninda gocugun da
korunmasini hedefleyen, dogumdan
sonra annenin dinlenme ve iyilesme
surecini de igine katan(3), sigortaliya
yapilan kisa vadeli sosyal yardimdir.

Ananin korunmasi geregi, BM’in
insan Haklari Evrensel Bildirgesinde
“Analar ve gocuklarin 6zel bakim ve
yardim haklari vardir. Tum c¢ocuklar,
evlilik icinde veya diginda dogmus
olup olmamalarina bakilmaksizin,
ayni sosyal korumadan yararlanirlar.”
seklinde ifade edilmistir. Anayasa’mizin
50. maddesinde de kuiguklerin ve
kadinlarin 6zel olarak korunacagi
ongorilmuastir4).

Il. Analik kavrami

Analik hali; 5510 sayili kanunun 15.
maddesinde ifade buldugu Uzere;
sigortall kadinin veya sigortali erkegin
sigortall olmayan esinin, kendi
¢alismalarindan dolay! gelir veya aylk
alan kadinin ya da gelir veya aylik
alan erkegin sigortali olmayan esinin
gebeliginin basladidi tarihten itibaren
dogumdan sonraki ilk 8 haftalik, cogul
gebelik halinde ise ilk 10 haftalik
sureye kadar olan gebelik ve analik
haliyle ilgili rahatsizlik ve engellilik
halleridir(s). 506 sayili kanunda analik
haline iligkin bir tanimin yer almamasi
karsisinda 5510 sayili kanunun analik
haline iligkin tanima yer vermesi bir
yenilik olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Yani sira dogumdan sonraki sekiz
haftalik dénemin de analik sigortasi
kapsamina alinmasi yeni kanunun
getirdigi bir diger yeniliktir().

Analik hali hastalik halinin 6zel bir
turd olarak nitelendirilse de(7) gerek
ana gerek cocugun korunmasi ve
emziriimesine iligkin 6zel yardim
turlerini bunyesinde barindirarak
hastalik halinden ayrildidi agiktir.
Ancak analik hali de hastalik hali gibi
gecici sure is gbéremezlik durumuna
sebebiyet vermektedir(s).

5510 sayili Kanunda analik sigortasinin
kapsami konusunda belirgin olan
Ozellik, 506 sayilh Kanunda 180
glinden 6nce gocuk disirme hali
hastalik sigortasi kapsaminda yer
almis iken, yeni kanunda bdyle bir
ayrima yer verilmemis olmasidir(9).
Bu durumda tim hamilelik sliresinde
gebelik ve analikla ilgili rahatsizliklar
analik sigortasi kapsaminda kabul
edilmistir(10).

SSGSSK anlaminda analik
sigortasindan saglanan yardimlardan
faydalanabilmek igin dncelikle
SSGSSK'ya gore sigortal

olmak gerekmektedir(11). Bu da
gOstermektedir ki analik sigortasindan
faydalanacak kadinin bir isverene
bagli olarak c¢aligiyor olmasi ya da

bir is akdi ile galisan sigortalinin
sigortasiz esi veya kendi nam ve
hesabina caligan bir sigortali olmasi
gerekmektedir(12). Aranan diger sart
ise, gecici is géremezlik ddenegi ve
emzirme 6deneginde giin itibariyla
farkhihk gosteren prim sartidir. Analik
sigortasi primi, sigortalinin kazancinin
%1’idir ve bu primin tamami igveren
tarafindan 6denir (SSK. m. 73 C).
Sosyal sigorta primleri, kanunun
koruma sagladigi sosyal risklerden
herhangi birinin gerceklesmesi halinde,
sigorta kazancinin belirli bir ylizdesinin
alinmasini ifade etmektedir(13). Buna
g6re dogumu gergeklesen sigortalinin
gegcici is géremezlik 6deneginden
faydalanabilmesi icin 506 sayili eski
kanundan farkli olarak dogumdan
onceki bir yil icinde 120 giin yerine

en az 90 gin kisa vadeli sigorta primi
6denmis olmasi gerekmektedir. Analik
halinin diger parasal yardimi olan
emzirme 6denegi igin ise dogumdan
Onceki bir icinde en az 120 gun kisa
vadeli sigorta primi 6denmis olmasi
gerekmektedir. Tim bunlarla birlikte
saglanan yardimdan faydalanabilmek
sartlari tagiyan kisi tarafindan SGK'ya
basvurulmasi ile mimkuanduir(14).
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Kanun, analik sigortasinda dogumdan
onceki bir yilin yahut on bes ayin
hesabinda dikkate alinmayacak bazi
slrelerden bahsetmigtir. Buna gore is
kazasi ve meslek hastaligi kapsaminda
yahut hastalik hali kapsaminda

kisinin is goremedigi sureler galisma
sliresinden sayilmadidi gibi dogumdan
onceki bir yilin yahut on bes ayin
hesabinda dikkate alinmayacaktir.

Mulga kanun olan 506 sayili SSK’da
daha ayrintili htikidmlerin bulunmasina
ragmen, 5510 sayili SSGSSK’da ise
analik halinde saglanacak olan saglik
yardimlari bir maddede, saglanacak
olan nakdi yardimlar ise Gi¢ maddede
hikdm altina alinmistir.

Analik sigortasindan yararlanacak
olanlar;(15)

- 5510 sayili kanunun 4/1-a
maddesinde belirtilen hizmet akdi ile
bir veya birden fazla isverene tabi
calisanlar

- 5510 sayili kanunun 4/2-a
maddesinde belirtilen is¢i sendikalari
ve konfederasyonlari ile sendika
subelerinin baskanliklarina ve yonetim
kurullarina segilen isgiler

- 5510 sayili kanunun 4/2-b
maddesinde belirtilen sanatgilar,
dusundr ve yazarlar

- 5510 sayili kanunun 6/1-e maddesine
goOre kapsam disi olanlar ile kargiliklihk
esasina gore sosyal guvenlik
stzlesmesi yapilmis tlke uyrugunda
olanlar harig olmak lizere, lilkemizde
hizmet akdi ile galisan yabanci
uyruklular

- 5510 sayili kanunun 5/1-a
maddesinde belirtilen ceza infaz
kurumlari ve tutukevleri biinyesindeki
tesis, atélye vb Unitelerde galisan
hikdmli ve tutuklular

- Kdy ve mahalle muhtarlar

- Kendi ad ve hesabina bagimsiz
calisanlar ( ticari ve serbest meslek
kazancindan dolayi gergek/basit
usulde gelir vergisi mikellefi olanlar,
gelir vergisinden muaf olup esnaf
ve sanatkarlar siciline kayitl olanlar,
tarimsal faaliyette bulunanlar)
Gortlecegi gibi 5510 sayili Kanun
md. 4/1/c bendi (Kamu Gérevlileri-
Memurlar) kapsaminda yer alan
sigortallar, 5510 sayil Kanun
kapsaminda analik sigortasi
hikidmlerine tabi degillerdir. Kamu
gorevlileri bu hususta 657 sayih
Kanuna tabidirler.

lll. Analik sigortasindan
saglanacak yardimlar
506 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu m.
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43’e gore, analik sigortasi bakimindan
saglanacak yardimlar; gebelik
muayenesinin yaptirilmasi ve gerekli
saglik yardimlarinin saglanmasi,
emzirme yardimi parasinin verilmesi,
sigortali kadinin dogumdan 6nce

ve sonra igsinden kaldigi ginler icin
6denek verilmesi, analik sebebiyle
gerekirse yurt icinde baska bir yere
gonderilmesi iken 5510 sayili kanunun
16. maddesinde saglanan haklar
analik haline bagl olarak ortaya

cikan is géremezlik stresince gegici

is géremezlik 6denegi verilmesi ve
emzirme 6denegi verilmesi seklinde
dizenlenmigtir. Boylelikle saglanan
yardimlarin kapsam ve dizenleme

itibariyle degistigi gérilmektedir.

1. Saglik yardimlari

5510 sayili Kanunun 63.maddesi
cercevesinde, analik nedeniyle
ayakta veya yatarak, hekim tarafindan
yapilacak muayene, konulan

teshise dayali olarak yapilacak

tibbi miidahale ve tedaviler, hasta
takibi, rahim tahliyesi, hekimin
gorecegi lizum (zerine teshis igin
gereken klinik muayeneler, dogum,
laboratuar tetkik ve tahlilleri ile diger
tani yontemleri, tibbi sterilizasyon ve
acil saglik hizmetleri, ilgili kanunlari
geregince saglik meslek mensubu
sayilanlarin hekimlerin karari Gizerine
yapacaklari tibbi bakim ve tedaviler
saglanir(16). Bunun yani sira kanunda
normal yollardan gocuk sahibi
olamayanlar i¢cin bazi kosullarda
yardimci Ureme teknikleriyle gocuk
sahibi olmaya yardimci yardimlar da
ongoérilmastar(17).

Yardimci Greme yontemi seklinde
saglanan yardim disinda saglik
yardimlari icin herhangi bir stre prim
sarti aranmamakta, prim borcunun olup
olmamasi da 6énem tagsimamaktadir.
Analik sigortasi kapsaminda sigortali
erkegin saglik yardimlarindan
yararlanabilmesi icin dogum yapan
kadinla dogumdan 6nce evlenmis
olmasi gerekir(18).

2. Parasal yardimlar

a. Gegici is goremezlik 6denegi
Gegici is goremezlik 6deneginin amaci,
kadin is¢inin analik nedeniyle isine
gidemedigi esnada ugradigi gelir
kaybini bir nebze de olsa gidermektir.
Bu nedenle, analik sigortasindan
sigortaliya analik haline bagli olarak
is gbéremedigi sure igin, glnluk gegici
is gbremezlik 6denegi verilir. Buradan
da anlasilacagi tzere, gelir kaybini
onlemeye yonelik olarak verilen

bir yardim turd olarak(19) gegici is
goremezlik 6denegdi sadece kendisi
sigortall olan kadinin analigi halinde

verilmektedir. Dolayisiyla, sigortali
erkegin sigortali sayilmayan karisi,
gegici is goremezlik 6deneginden
yararlanma hakkina sahip degildir(20).

Sigortaliya, yukarida belirtiimis olan
dogumdan evvelki ve sonraki dénemde
calismamasi sebebiyle verilen gegici
is goéremezlik 6denegdi 5510 sayili
SSGSSK md.16’da hiukum altina
alinmistir. iigili madde hilkkmiinde de
ifade edildigi Gzere analik halinde
gegcici is géremezlik 6deneginden
yararlanmanin dncelikli kosulu; bir is
akdine istinaden igverene bagl olarak
¢alisan isci, kendi nam ve hesabina
calisanlar, kdy ve mahallelerin
muhtarlari, gelir elde ederek vergi
Oddeyenler, esnaf ve sanatkar odasina
kayith olanlar ve tarimla ugrasanlar
sinifindan olmak gerekmektedir. Bu
kosulun yaninda belirli bir zaman
diliminde belirli miktarda kisa vadeli
sigorta primi 6demis olma sarti da
mevcuttur.

Miilga 506 sayili SSK’ya gore
dogumdan evvelki ve dogum sonrasi
normal gebeliklerde sekizer hafta,
cogul gebeliklerde ise arti iki hafta
eklenen sirelerde galismadigi igin
sigortali kadini gegici is goremezlik
O0denegi verilebilmesi igin dogumdan
evvelki bir yil iginde en az 120 gunlik
analik sigortasi priminin yatiriimig
olmasini arayan hikiim 5510 sayili
yasayla birlikte sigortalinin lehine
olarak en az 90 giinlik prim édeme
sartiyla degistirilmistir(21).

Verilecek gegcici is géremezlik 6denegi
5510 sayil yasanin 18. maddesinin

3. fikrasinda diizenlendigi tzere,
yatarak tedavilerde ginlik kazancinin
yarisi, ayaktan tedavilerde ise lgte
ikisidir(22). Glnlik kazancin hesabi ise
80. maddeye gore yapilmakta olup,
sigortali kadinin ya da sigortali erkegin
sigortali olmayan esinin gocugu
dogurdugu tarihten evvelki bir yilin son
u¢ ayindaki prime esas kazanclarin
hepsinin esas prim 6deme gun sayisi
ne kadarsa o kadar guin sayisina
bdlerek yapilir.

-4/1-a bendi ile 4/1-b bendinde
belirtilen muhtarlar ile ayni bendin 1,2,4
numaral alt bentleri kapsamindaki
sigortali kadinin analigi halinde,
dogumdan énceki bir yil icinde en
az 90 giin kisa vadeli sigorta primi
bildirilmis olmasi sartiyla, dogumdan
onceki ve sonraki sekizer haftalik
surede( 56+56 giin), cogul gebelik
halinde ise dogumdan 6nceki sekiz
haftalik sureye iki haftalik sure ilave
edilerek (70+56 guin) calismadigi
her guin icin, slrenin ilk giininden



baslayarak verilir.

-4/1-a bendi ile 4/1-b bendinde
belirtilen muhtarlar ile ayni bendin 1,2,4
numarali alt bentleri kapsamindaki
sigortali kadinin istegi ve hekimin onayi
ile doguma Ug¢ hafta kalincaya kadar
calismis olmasi durumunda, dogum
sonrasi istirahat siiresine eklenen bes
hafta igin gegici is géremezlik 6denegi
verilir.

Sigortali kadinin s6z konusu 8.
Haftanin bitiminde de gegici is
goremezlik durumunun devam etmesi
halinde, 6gretide baskin goriise gore,
is Kanunu’'nun 74/Il. maddesi 1siginda
degerlendirme yapilarak, iscinin saglik
durumuna ve isinin 6zelligine goére
dogumdan &nceki ve sonraki sekiz
haftalik sirelerin hekim raporuyla
arttinlmasi olasiliginda, doktor
raporuyla uzatilan sireler kadar analik
sigortasindan gegici is géremezlik
6deneginin verilmesi isabetli olacaktir.

Kanunumuz 4/b kapsaminda sigortali
sayilan anaya gegici is géremezlik
6deneginin 6denmesi i¢in, ek kosul
olarak genel saglik sigortasi dahil prim
ve prime iliskin her tlrli borglarinin
o6denmesi sartini aramaktadir. Yine bu
kapsamda sirket ortagi olan kadinin
sigortalinin da analik sigortasindan
saglanan gegici is géremezlik
6deneginden faydalanamayacag,
ancak emzirme 6deneginden
faydalanabilecegi belirtilmistir.

Gegici is géremezlik 6deneginin
ddenme zamanina iligkin olarak SSiY
md.40 dizenlemesi bulunmaktadir.
Buna gore gegici is géremezlik
6denegi, buna iliskin belge veya
bilgilerin Kuruma intikalini izleyen

yedi is glinu icinde gegmis stireler

icin sigortalinin kendilerine, kanuni
temsilcilerine, vekillerine veya
sigortalinin banka hesap numarasina
ya da PTT banka subelerine 6denmesi
hususunda Kurum yetkilidir. Ancak,

on glni asan istirahat surelerinde
o6demeleri asgari on glinlik tutar kadar
yapilir(23).

Yeni yasanin 63.maddesi, 506 sayili
Yasada bulunmayan analik sigortasina
iliskin yeni hiikiimler kabul etmisgtir.
Buna gore, evli oimakla birlikte

cocuk sahibi olamayan genel saglik
sigortalisi kadin ise kendisinin, erkek
ise karisinin;

- Yapilan tibbi tedavileri sonrasinda
normal tibbi yéntemlerle ¢ocuk sahibi
olamadiginin ve ancak yardimci treme
yoéntemi ile gocuk sahibi olabileceginin
Kurumca yetkilendirilen saglik hizmet
sunuculari saglik kurullari tarafindan

tibben mimkun goérulmesi,

- 23 yasindan buyuk, 39 yasindan
kiglk olmasi,

- Son Ug yil iginde diger tedavi
yontemlerinden sonug¢ alinamamis
oldugunun Kurumca yetkilendirilen
saglik hizmet sunucular tarafindan
belgelenmesi,

- Uygulamanin yapildidi tibbi merkezin
Kurum ile s6zlesme yapmis olmasi,

- En az bes yildir genel saglik
sigortalisi veya bakmakla yukumili
olunan kisi olup 900 giin genel saghk
sigortasi prim gln sayisinin olmasi
sartlarinin birlikte gerceklesmesi
halinde en fazla iki deneme ile sinirli
olmak lizere yardimci lireme yontemi
tedavileri ile bir hastaligin tedavisinin
baska tibbi bir yontemle miimkiin
olmamasi ve Kurumca yetkilendirilen
saglik hizmet sunuculari saglk kurullari
tarafindan tibben zorunlu gérilmesi
halinde yardimci Greme yontemi
tedavileri de Kurumca saglanir.
SSGSSK md.23’e gbre cezai
sorumlulugu olmayanlar ve hakl bir
gerekgesi olanlar digindaki kadin
sigortalilar analik halinden dolayi

ilgili hekim tarafindan verilen tavsiye,
tedbir ve tedavilere uymayarak
tedavinin daha da uzamasina ya da is
gOremezlik oraninin daha da artmasina
sebebiyet verirlerse is goremezlik
o6denegi, is géremezlik oranin artig
oranina ya da tedavi siiresinin normal
suireden ne kadar fazla uzadigina gére
ddrtte bir oraninda Sosyal Giivenlik
Kurumu tarafindan azaltilir. Tedavi
g6rdugu hekimden, tedavinin sona
erdigine ve ¢alisabilir olduguna dair
belge almaksizin ¢alisan sigortaliya
gegici is goremezlik 6denegi 6denmez,
6denmis olanlar da yersiz yapilan
6deme tarihinden itibaren 96’nci
madde hukiumlerine gore geri alinir
(Ayrica bkz. S.S.1.Y. md. 44/1/c; Teblig
md. 17/1/¢g).

b. Emzirme 6denegi

Analik sigortasindan sigortall kadina
veya sigortali olmayan karisinin dogum
yapmasi nedeniyle sigortall erkege,

bu Kanunun 4/1-a (SSK’lilar) ve b
bentleri (Bag-Kur’'lular) kapsamindaki
sigortalilardan; kendi galismalarindan
dolayi gelir veya aylik alan kadina

ya da gelir veya aylik alan erkegin
sigortali olmayan esine, her gocuk igin
yasamasi gartiyla(24) dogum tarihinde
gegerli olan ve Kurum Ydnetim
Kurulunca belirlenip Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakani tarafindan onaylanan
tarife Uzerinden emzirme 6denegi
verilir (6510 sayili Kanun md. 16/3;

Teblig md. 12/2)(25). Emzirme ddenegi
alabilmek igin, sigortalinin vizite kagidi,
dogum raporu, nifus clizdani ile
birlikte SGK il/merkez mudurliklerine
basvurmak gerekmektedir. Kurum
re’sen 0deme yapmamaktadir.

Emzirme 6denegi verilebilmesi igin,
4/a kapsaminda olanlar igin dogumdan
onceki bir yil icinde en az 120 gln kisa
vadeli sigorta kollari primi bildirilmig
olmasi, 4/b kapsaminda olanlar igin
dogumdan 6nceki bir yil iginde en

az 120 gun kisa vadeli sigorta kollari
primi yatiriimis olmasi ve genel saglk
sigortasi primi dahil prim ve prime
iliskin her tirlG borglarinin 6denmis
olmasi sarti aranir. Sigortali erkegin
sigortali olmayan karisinin dogum
yapmasi nedeniyle sigortali erkege
emzirme yardimi 6denebilmesi icin,
dogum tarihinde dogum yapan kadinla
Medeni Kanuna gore evlenmis olmasi
sarti aranir.

3. Sigortalilik iligkisi sona

erdikten sonra yapilacak yardimlar
Sigortalilik niteliginin yitirilmesinden
itibaren U¢ yuz gln icinde dogum
yapan sigortali kadin ile, sigortali
erkegin esi de analik sigortasindan
yararlanma hakkina sahiptir. Ancak
bunun igin dogum tarihinden

onceki onbes ay icinde en az 120
gln prim éddenmis olmasi kosulu
aranmaktadir(26). Analik sigortasi
bakimindan, sigortalilik niteligi analik
sigortasinda 6denen primin iligkin
oldugu gunu takip eden onuncu
glinden baslayarak yitiriimis olur.
Ancak sigortalilik niteligini yitiren
erkegin dogum yapan karisinin analik
sigortasindan yararlanabilmesi igin
5510 sayili kanunun 48/b maddesi
geregince sigortall erkekle dogumdan
Once evlenmis olmasi yani dogum
esnasinda evlilik birliginin bulunmasi
gerekmektedir.

Sonug

Sosyal Sigortalar Hukuku, sosyal
devlet ilkesinin getirdigi birtakim
gereklilikler neticesinde gelisme
bulan bir hukuk dalidir. Sosyal devlet,
blinyesinde barindirdigi toplumun
her kesiminin asgari seviyede ve
insan onuruna yarasir dizeyde
yasam surmelerini saglayacak pozitif
dizenlemeler yapmak zorundadir.
Bu duzenlemelerden belki de en
Oonemlisi, bireylerin sosyal risklere
kargl korunmasi ve bu riskler
gerceklestiginde en az zarari
g6rmelerinin temin edilmesidir.

Kuskusuz ki toplumun temelinde aile
yatmaktadir. Saglikh bir aile ortaminda
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yetismis saghkli cocuklarin varligr tlke
gelisimine en blyk katkiyr yapacak unsurdur.
Bir kadinin is yasamindan diglanmadan
ancak gerekli kolayliklar da saglanarak
gebelik ddnemini gegirmesi, bu slrecin sosyal
destekle harmanlanmasi toplumun temel
taslarinin yerine diizgiin oturmasina yardimci
olacaktir.

Kisa vadeli sigorta kollarindan olan analik
sigortasi, sigortali kadinin analdi halinde
saglik yardimlari ve gegici is géremezlik ve
emzirme 6denegi adini verdigimiz birtakim
parasal yardimlarla; sigortalinin gelir kaybi
ve gider artigini bir nebze de olsa dengeleme
amacina hizmet eder. Bu pozitif diizenlemeler
neticesinde; Analik halinde verilen gegici

is géremezlik 6demelerinde de 506 sayili
yasada yer alan 120 giin prim édeme sarti 90
gline indirilerek sigortali lehine bir dizenleme
yapiimigtir. Bu konuda en blylk yenilik ise
kendi adina bagimsiz ¢aligan sigortalilarin da
analik halinde gegici is géremezlik 6denegi
alabilmeleridir. Bu agidan 5510 sayili yasa
olumlu bir dizenleme yapmistir.

Gegici is goremezlik 6denegi gelir kayiplarini
onlemek amaci ile yani iscinin ¢alisamadigi
surelerdeki gelir kayiplarini telafi etmek icin
getirilmis bir dizenleme olmasina ragmen
hatta 506 sayili yasaya oranla iyilestirmeler
yapmasina ragmen sigortalinin gunliik
kazancinin yarisi veya Ugte ikisi olmasi yeterli
bir diizenleme maalesef ki degildir. Ozellikle
isverenlerin calistirdiklar sigortalilar gergek
Ucretleri izerinden Kuruma bildirmedikleri
disundlirse sigortalilar ciddi gelir kaybina
ugramaktadirlar. Bu noktada yapilacak yardim
miktarlarinin artiriimasi, sosyal devletin
Uzerine dliigen énemli bir gérevdir.
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iris: Hizla gelisen kentlesme

sureci beraberinde

getirmis oldugu diger

sorunlarla Glkemizin
temel problemlerinden birisini teskil
etmektedir. Diizensiz ve plansiz
kentlesmenin yarattigi gerek sosyolojik
gerekse ekonomik problemler
tlkemizin buytk béliminun deprem
kusaginda yer almasi sebepleriyle eski
ve yapi denetimi olmayan dénemlerde
inga edilen binalara yénelik yeni
kararlar alma zorunlulugunu
beraberinde getirmisgtir.

Ozellikle 1999 izmit depreminin
Ulkemize vermis oldugu zararin
gelecek yillarda olasi depremlerde
minimize edilmesi amaciyla 6306
sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Dénusturtilmesi Hakkinda Kanun
31.05.2012 tarihli ve 28309 sayili
Resmi Gazete’'de yayimlanarak
yururlige girmistir.

Kanun'un 1’inci maddesinde de
belirtildigi Gizere bu Kanun’un amaci
afet riski altindaki alanlar ile bu alanlar
disindaki riskli yapilarin bulundugu
arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm
ve standartlarina uygun, saglikli ve
guvenli yasama cevrelerini teskil
etmek Uzere iyilestirme, tasfiye ve
yenilemelere dair usul ve esaslari
belirlemektir.

Kentsel dontsimian hukuki temelleri
bir bagka Kanun olan 5393 sayili
Belediye Kanunu'nda da kendisine
yer bulmaktadir. Bu Kanun’un 73’lincu
maddesinde de Belediyeler 6zelinde
belediyelerin kentsel dénisim

projelerini uygulayabilecegi belirtiimistir.

Kentsel donlisiim projeleri kapsaminda
eski binalarin yikilarak yerlerine yeni
binalarin yapilmasi surecindeki is ve
islemler ile ilgili olarak damga vergisi
ve tapu harglarina iligkin istisna
makalemizin konusunu teskil edecektir.

Kentsel déniisiim

kanunlarinda temel diizenlemeler
Kentsel dontisim kanunlari olarak
adlandinlabilecegimiz 6306 sayili
Kanun ve 5393 sayili Kanun’un

73 Uncl maddesindeki temel
dizenlemeler ve vergisel muafiyetlere
asagida yer verilmeye calisiimistir;

MAKALE

KENTSEL DONUSUMDE DAMGA
VERGISI VE HARG ISTISNASI

6306 sayih Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donustirtlmesi Hakkinda Kanun’un

1 inci maddesinde, bu kanunun
amacinin; afet riski altindaki alanlar
ile bu alanlar digindaki riskli yapilarin
bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve
sanat norm ve standartlarina uygun,
saglkli ve guvenli yagama gevrelerini
teskil etmek Uzere iyilestirme, tasfiye
ve yenilemelere dair usul ve esaslarin
belirlenmesi oldugu;

3 uincl maddesinin 1 inci fikrasinda,
riskli yapilarin tespitinin, Bakanlikca
hazirlanacak yénetmelikte belirlenen
usul ve esaslar gergevesinde
masraflari kendilerine ait olmak lizere,
oncelikle yapi malikleri veya kanuni
temsilcileri tarafindan, Bakanlikca
lisanslandirilan kurum ve kuruluslara
yaptirilacagi ve sonucun Bakanliga
veya Idareye bildirilecegi;

2 nci fikrasinda, riskli yapilarin,

tapu kitugundn beyanlar hanesinde
belirtiimek Uzere, tespit tarihinden
itibaren en ge¢ on is gunu iginde
Bakanlik veya idare tarafindan ilgili
tapu mudurligine bildirilecegdi, tapu
katuglne islenen belirtmeler hakkinda,
ilgili tapu mudurlagunce ayni ve

sahsi hak sahiplerine bilgi verilecegi
hidkimlerine yer verilmis;

Vergisel konulara iligkin olarak ise
ayni Kanunun 7 nci maddesinin 9
uncu fikrasinda, bu Kanun uyarinca
yaplilacak olan iglem, sézlesme, devir
ve tesciller ile uygulamalarin, noter
harci, tapu harci, belediyelerce alinan
harclar, damga vergisi, veraset ve
intikal vergisi, doner sermaye Ucreti ve
diger Ucretlerden; kullandirilan krediler
sebebiyle lehe alinacak paralarin

ise banka ve sigorta muameleleri
vergisinden mustesna oldugu hikme
baglanmistir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun
“Kentsel Donldsim” baslikli 73’lncl
maddesinde de;

Birinci fikrasinda belediyenin, belediye
meclisi karariyla; konut alanlari, sanayi
alanlari, ticaret alanlari, teknoloji
parklari, kamu hizmeti alanlari,
rekreasyon alanlari ve her tirll sosyal
donati alanlari olusturmak, eskiyen

kent kisimlarini yeniden insa ve
restore etmek, kentin tarihi ve kultirel
dokusunu korumak veya deprem
riskine karsi tedbirler almak amaciyla
kentsel dontisim ve gelisim projeleri
uygulayabilecegi; bir alanin kentsel
donisim ve gelisim alani olarak ilan
edilebilmesi icin yukarida sayilan
hususlardan birinin veya bir kaginin
gerceklesmesi ve bu alanin belediye
veya mucavir alan sinirlari icerisinde
bulunmasi sart oldugu belirtilmis.

Ayni maddenin yedinci fikrasinda da
kentsel déniisiim ve gelisim alanlari
icinde yer alan egitim ve saglik alanlar
hari¢ kamuya ait gayrimenkuller harca
esas deger Uzerinden belediyelere
devredilecegi belirtilmistir.

Makalemizin konusunu tegkil eden
husus ile ilgili dizenleme ise ayni
madde de kentsel donlisim ve gelisim
proje alanlarinda yikilarak yeniden
yapilacak munferit yapilarda ilgili vergi,
resim ve harglarin dortte biri alinacagi
dogrultusundadir.

Gelir idaresi bagkanhginin

konuya bakisi

Gorulecegi tizere kentsel donlsim ile
ilgili Kanunlar olan 6306 sayili Kanun
ve 5393 sayili Kanun’da vergisel
dizenlemeler birbirinden daha farklidir.
6306 sayili Kanun'da tam bir muafiyet
ve istisna s6z konusu iken 5393 sayili
Belediye Kanunu kaynakli kentsel
donisimlerde ise bu muafiyet ve
istisna % 75 oranindadir.

Ancak uygulamada olusan sorularla
ilgili olarak asagida Gelir idaresi
Baskanhgi 6zelgelerinde bu duruma
aciklik getiriimeye galisiimigtir;

6306 sayili kanun kapsaminda
akdedilen s6zlesme ve tapu
islemlerinin durumu

Makalemizin konusunu tegkil eden
husus Gelir idaresi Bagkanligi istanbul
Vergi Dairesine resmi olarak sorulmus
olup Istanbul Vergi Dairesi Bagkanhgi
Mukellef Hizmetleri Katma Deger
Vergisi Grup Mudurligu’nun 39044742-
KDV. 28-348 sayili ve 04.03.2015
tarihli 6zelgesinde Gelir idaresi
Baskanliginin gérusu asagidaki sekilde
olusmustur;
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“488 sayili Damga Vergisi
Kanununun 1 inci maddesinde,

bu Kanuna ekli (1) sayili tabloda
yazili kagitlarin damga vergisine
tabi oldugu, bu Kanundaki kagitlar
teriminin, yazilip imzalanmak
veya imza yerine gegen bir isaret
konmak suretiyle dizenlenen ve
herhangi bir hususu ispat veya
belli etmek igin ibraz edilebilecek
olan belgeler ile elektronik imza
kullaniimak suretiyle manyetik
ortamda ve elektronik veri seklinde
olusturulan belgeleri ifade edecegi
hikme baglanmistir.

492 sayili Harglar Kanununun 57
nci maddesinde, tapu ve kadastro
islemlerinden bu Kanuna bagh
(4) sayili tarifede yazil olanlarin
tapu ve kadastro harglarina

tabi oldugu belirtilmis, Kanuna
ekli (4) sayih tarifenin 1-20/a
fikrasinda, “Gayrimenkullerin ivaz
karsiliginda veya 6liinceye kadar
bakma akdine dayanarak yahut
trampa hikumlerine gore devir ve
iktisabinda gayrimenkulin beyan
edilen devir ve iktisap bedelinden
az olmamak Uzere emlak vergisi
degeri tizerinden (Cebri icra ve
suyuun izalesi hallerinde satis
bedeli, istimlaklerde takdir edilen
bedel tizerinden) devir eden ve
devir alan i¢in ayri ayn” nispi harg
alinacagi hikme baglanmistir.

Ayni Kanunun 123 uncu
maddesinin birinci fikrasinda da,
6zel kanunlarla hargtan muaf
tutulan kisilerle, istisna edilen
islemlerden har¢ alinmayacagi
hikim altina alinmistir.

Ote yandan, 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin DonUsturilmesi
Hakkinda Kanunun, 1 inci
maddesinde, bu Kanunun
amacinin; afet riski altindaki
alanlar ile bu alanlar disindaki
riskli yapilarin bulundugu arsa

ve arazilerde, fen ve sanat norm
ve standartlarina uygun, saglikh
ve glvenli yasama gevrelerini
teskil etmek Uzere iyilestirme,
tasfiye ve yenilemelere dair

usul ve esaslarin belirlenmesi
oldugu; 3 tnct maddesinin 1

inci fikrasinda, riskli yapilarin
tespitinin, Bakanlik¢ga hazirlanacak
yénetmelikte belirlenen usul ve
esaslar gergevesinde masraflari
kendilerine ait olmak lzere,
oncelikle yapi malikleri veya
kanuni temsilcileri tarafindan,
Bakanlikga lisanslandirilan kurum
ve kuruluglara yaptirilacagi ve

sonucun Bakanliga veya idareye
bildirilecegi; 2 nci fikrasinda,

riskli yapilarin, tapu kutigunun
beyanlar hanesinde belirtiimek
lizere, tespit tarihinden itibaren

en geg on is guni iginde Bakanlik
veya Idare tarafindan ilgili tapu
mudurligune bildirilecegi, tapu
kutugune islenen belirtmeler
hakkinda, ilgili tapu midurligince
ayni ve sahsi hak sahiplerine bilgi
verilece@i huktumlerine yer verilmis;
ayni Kanunun 7 nci maddesinin

9 uncu fikrasinda, bu Kanun
uyarinca yapilacak olan islem,
sdzlesme, devir ve tesciller ile
uygulamalarin, noter harci, tapu
harci, belediyelerce alinan harglar,
damga vergisi, veraset ve intikal
vergisi, doner sermaye Ucreti ve
diger Ucretlerden; kullandirilan
krediler sebebiyle lehe alinacak
paralarin ise banka ve sigorta
muameleleri vergisinden mistesna
oldugu hikkme baglanmigtir.

6306 sayili Kanunla, Kanun
kapsaminda yer alan hak sahibi
maliklerle yapilacak iglemlere
yonelik istisna dngdrilmekte
olup, hak sahiplerinin taraf
olmadigi kagitlara ve islemlere
istisna uygulanmasinin Kanun
kapsaminda degerlendirilmesi
mumkun degildir.

Buna gore, 6306 sayili Kanun
kapsaminda riskli yapi olarak
tespiti yapilan taginmazin izerinde
insa edilerek hak sahibi malikler
ile dlizenlenecek s6zlesme
kapsaminda verilecek konut

ve igyerlerinin, hak sahipleri
adina tapuya tescilinde harg
aranilmamasi gerekmekle
birlikte; riskli yapi olarak tespiti
yapilan tasinmazin Uzerinde
inga edilecek konutlarin hak
sahibi malik disinda tuglincu
kisilere satisi nedeniyle tapuda
yapilacak igslemler ile s6z konusu
satis nedeniyle Uglncu kisilerle
sirketiniz arasinda diizenlenen
s6zlesmelere ve alt ylklenicilerle
sirketiniz arasinda diizenlenecek
taseronluk s6zlesmelerine
anilan Kanun kapsaminda

harg istisnasi ve damga vergisi
istisnasi uygulanmasi mumkin
bulunmamaktadir.”

Ozetle Gelir Idaresi bagkanhig
6306 sayil Kanun kapsaminda
gergeklestirilecek Kentsel
dénugiimlerde;

Muteahhit ile yer sahipleri
arasinda akdedilen s6zlesme ve



tapuda yapilacak iglemlerden her
hangi bir damga vergisi ve harcin
dogmayacagini belirtirken;
Mditeahbhittin kentsel donlisim
kapsaminda gergeklestirecegdi ve

yer sahibi disinda 3’lncu kisilerle
akdettigi s6zlesme ve tapuda yapilacak
islemlerin damga vergisine tabi
olacagini,

Son olarak da miteahhit firmanin
alt yiklenicilerle akdedecegi alt
taseronluk s6zlesmelerinin de 6306
sayili Kanun’daki harg istisnasi

ve damga vergisi istisnasindan
yararlanamayacagini belirtmistir.

5393 Sayili Belediye Kanunu
kapsamindaki kentsel doniigiim

ile ilgili muafiyet ve istisna

Kentsel dénlisiim alani igerisinde
bulunan ingaatla ilgili olarak
dizenlenen s6zlesme ve hakedis
6denmesine iliskin kagitlarin 5393
sayill Kanun kapsaminda damga
vergisinden istisna olup olmadigi Gelir
idaresi Bagkanligr'na sorulmustur.
Gelir Idaresi Bagkanli§i Gaziantep
Vergi Dairesi Bagkanhgi Vergi ve
Anlagsmalar Uygulama Mudarligid'niin
22.04.2013 tarihli ve 16700543-155-25
sayili 6zelgesinde uygulamaya yonelik
onemli agiklamalar yapilmistir.

488 sayili Damga Vergisi Kanununun

1 inci maddesinde, bu Kanuna ekli

(1) sayil tabloda yazili kagitlarin
damga vergisine tabi oldugu; 3

Uncu maddesinde, damga vergisi
mukellefinin kagitlari imza edenler
oldugdu, resmi dairelerle kisiler
arasindaki islemler nedeniyle
dizenlenen kagitlarin damga vergisinin
kisiler tarafindan 6denecegi; 8 inci
maddesinde, bu Kanunda yazili resmi
daireden maksadin genel ve 6zel
butceli idarelerle, il 6zel idareleri,
belediyeler ve kdyler oldugdu, bu
dairelere bagh olup ayr tizel kisiligi
bulunan iktisadi isletmelerin resmi daire
sayllmayacagi hukim altina alinmistir.

Mezkur Kanuna ekli (1) sayil tablonun
“I.Akitlerle ilgili kagitlar” baslikh
bélimunin A/1 fikrasinda, belli

parayi ihtiva eden mukavelenameler,
taahhitnameler ve temliknamelerin;
“IV. Makbuzlar ve Diger Kagitlar”
baslkli bolimdnin 1/a fikrasinda,
“Resmi daireler tarafindan yapilan

mal ve hizmet alimlarina iligkin
6demeler (avans olarak yapilanlar
dahil) nedeniyle kigiler tarafindan resmi
dairelere verilen ve belli parayi ihtiva
eden makbuz ve ibra senetleri ile bu
6demelerin resmi daireler nam ve
hesabina, kisiler adina agilmis veya
acllacak hesaplara nakledilmesini veya

emir ve havalelerine tediyesini temin
eden kagitlar’in nispi damga vergisine
tabi oldugu hikme baglanmistir.
2009/15725 sayil Bakanlar Kurulu
Karari ile 01/01/201031/12/2012
tarihleri arasinda gecerli olmak tzere
damga vergisi oranlari, Kanuna ekli
(1) sayili tablonun I/A-1 ve IV/1-a
fikrasindaki kagitlar igin binde 8,25
olarak belirlenmistir.

Ote yandan, 5393 sayili Belediye
Kanununun “Kentsel dénlisim ve
gelisim alani” alani baghkli 73 tnci
maddesinin 6 nci fikrasinda; “Kentsel
dénisim ve gelisim alanlari iginde

yer alan egitim ve saglik alanlari harig
kamuya ait gayrimenkuller harca esas
deger Uzerinden belediyelere devredilir.
Kentsel dénisum ve gelisim proje
alanlarinda yikilarak yeniden yapilacak
munferit yapilarda ilgili vergi, resim ve
harglarin doértte biri alinir.” hikmdine yer
verilmistir.

Buna gore, 5393 sayili Belediye
Kanununun 73 Gnct maddesinin
altinci fikrasi, kentsel donisiim ve
gelisim proje alanlarinda yikilarak
yeniden yapilacak minferit yapilari
konu alan vergi, resim ve harglarin
dortte birinin 6denecegine iliskin
hikim icermekte olup, ayrica madde
hikminde yapilacak ingaatlarla ilgili
s6zlesmeler yéninden bir belirleme
bulunmadigindan, sirketinizle ...
Belediye Baskanhgi arasinda
imzalanacak s6z konusu sozlesme
ile hakedis ve avans 6demelerine
iliskin diizenlenen kagitlarin 488 sayili
Kanuna ekli (1) sayili tablonun 1/A-1
ve 1V/1-a fikrasina gére nispi damga
vergisine tabi tutulmasi gerekmektedir.
Goriilecegi lizere Gelir idaresi
Baskanhgi miteahhit firma ile
belediye arasinda kentsel dénlisim
kaynakli akdedilen s6zlesmelerden
damga vergisi kesilmesi gerektigini
belirtmistir. Ancak Belediye
Kanunu’ndaki hiikiim gergevesinde
bir degerlendirme yapildiginda Gelir
idaresi'nin bu ézelgesine tarafimizca
katiinmamaktadir.

Sonug

Kentsel dénligim projeleri ile bilhassa
risk tasiyan yapi ve alanlarin yerine
saglam ve guvenilir yapilarin meydana
getirilmesinin éndnu aciimistir. Bu
baglamda ilgili mevzuat, riskli yapi

ve alanlarin meydana getirebilecegi
riski azaltarak can ve mal kaybini
Onlemeyi, rezerv yapi alani olarak
tanimlanan yeni yerlesim alanlarinin
olusturulmasini amacglamaktadir. Bu
mevzuatin yuridrlige girmesiyle birlikte,
bireylerin ve dolayisiyla toplumun

refahinda iyilesmelerin meydana
geldigini veya gelebilecegini sOylemek
muimkuin olacaktir.

Kentsel dénugum ile ilgili olarak

gerek 6306 sayili Afet Riski Altindaki
Alanlarin Dénustirilmesi Hakkinda
Kanun ve gerekse 5393 sayil Belediye
Kanunu’'nun 73’Gncu maddesinde
ayrintili dizenlemeler yaninda bu
uygulamadan dogan kagit ve iglemlerle
ilgili damga vergisi ve harg istisnalarina
yer verilmigtir.

Kanun koyucunun genis olarak
dizenledigi bu istisnalara iliskin olarak
Gelir idaresi Bagkanligi tarafindan
dizenlenen ve makalemizde yer
verilen 6zelgelerde ise bu istisna

ve muafiyetin dar yorumlandigi
gortlmektedir. Bu uygulamaya yonelik
acilacak davalar yolu ile s6z konusu
dar yorumlarin ortadan kaldirilacagi
kanaatini tagsimaktayiz.
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Av. Yunus Emre Giirdal

. Giris: Kigiler tarafindan gerek
servetlerinin degerlenmesi
gerek ticari kazang elde etme
amaglariyla arsalari tizerine
bina ingasi yapiimakta veya eser
sOzlesmeleri yoluyla yuklenicilere
yaptiriimaktadir. Her halde s6z
konusu ingaatin tamamlanmasiyla
birlikte kisilerin arsalari Uzerindeki
muilkiyet haklari cins degisikligine
ugrayarak arsa payina bagl bagimsiz
bolim milkiyetine dontusmektedir.
Miilkiyetin bu sekilde cins degisikligine
ugramasinin vergi hukuku anlaminda
bir takim sonuglari olmaktadir. Bu
sonuglardan biri de, izerine bina
edilmemis haliyle arazi vergisine
tabi olan tagsinmaz mallarin ingaatin
tamamlanmasiyla birlikte bina vergisine
tabi olmalari ve emlak vergisine esas
degerlerinin degismesidir.

Ancak ingaat iglerinin dogasi geregi
aylar hatta yillar boyunca stregelen
uretim sirecinin bulunmasinin bir
sonucu olarak, insaatin tamamlanarak
arazi vergisine tabi olan mulkiyetin
bina vergisine tabi mulkiyet sekline
dénusmesi diger bir deyisle emlak
vergisine esas degerin degismesi
6ncesinde malik sifatindaki kisiler
o6lebilmektedirler. Bu durumda murisin
muilkiyetinde iken natamam halde
mirasgilarina intikal eden tagsinmaz
mallara iligkin uygulanacak veraset ve
intikal vergisi matrahi tespitinin nasil
yapilacag! uygulamada bir sorun halini
almaktadir.

Matrah tespitinde; intikal eden
tasinmazin arazi vergisine esas
emlak vergi degderinin mi, yoksa bina
vergisine esas emlak vergi degerinin
mi dikkate alinacagi konusunda
idarenin ve yarginin uygulamalari
birbirinden tamamen ayriimaktadir.
S6z konusu farklihgin uygulamada
yarattigi ongoérilemezlik ve geligki
ise hakkaniyete ve verginin kanuniligi
ilkesine aykiri vergilendirme
islemlerinin tesis edilmesine ve
mukellef mirascilarin ikmalen
gerceklestirilen ek cezali veraset

ve intikal vergisi yukumlulukleriyle
karsi karglya kalmalarina sebebiyet
vermektedir.
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MAKALE

NATAMAM HALDE INTIKAL EDEN
TASINMAZ MALLARDA VERASET VE
INTIKAL VERGISI UYGULAMASI

2. Veraset yoluyla intikal eden
tasinmazlarin degerlenmesi ve
vergi matrahi

Veraset ve intikal Vergisi Kanunu’nun
m. 10/2-b hiikkmiinde taginmaz
mallarin ticari isletmeye dahil olsun
veya olmasin Emlak Vergisi Kanunu
uyarinca belirlenen emlak vergisine
esas olan degerle degerlenecegi
dizenlenmigtir. Yine ayni kanunun m.
11 hikminde degerlemenin yapilacagi
tarihin miras yoluyla gerceklesen
intikallerde mirasin agildig1 yani murisin
6ldigu tarih, diger suretle gerceklesen
intikallerde ise mallarin hukuken elde
edildigi tarih oldugu belirtilmistir.

Bu baglamda ilgili kanun
hikumlerinden yola gikarak veraset
yoluyla intikal eden tasinmaz mallarin
veraset intikal vergisine esas alinacak
matrah degerini, tasinmaz malin
murisin 6lum tarihindeki arsa veya
bina vergisine tabi emlak vergisi degeri
olarak tanimlayabiliriz.

3. Emlak vergisi kanunu anlaminda
natamam tasinmaz mal kavrami
Emlak Vergisi Kanunu uyarinca bir
tasinmaz mal niteligine bagli olarak
arazi vergisine ya da bina vergisine
tabidir, bu mikellefiyet turlerinin
arasinda baska bir mukellefiyet turi
bulunmamaktadir.

Uzerinde herhangi bir yapi bulunmayan
Ulke sinirlari icinde bulunan tiim arazi
ve arsalar Emlak Vergisi Kanunu m.12
hikmu uyarinca arazi vergisine tabi
olup, yine ayni kanunun m.1 ve m.2
hdkimleri uyarinca yapildigi madde ne
olursa olsun, gerek karada gerek su
Uzerindeki sabit ingaat niteligini haiz
bltin binalar bina vergisine tabidir.

Arazi vergisine tabi tasinmaz mal
Uizerine bir bina insa edilmesi
durumunda ise Emlak Vergisi
Kanunu m.33 hikminde dizenlenen
vergi deg@erini tadil eden bir sebep
gergeklesmis olacak ve ayni kanunun
m.9 hikmu uyarinca bina ingasinin
gerceklestigi yil takip eden butge
yilindan itibaren tasinmaz mal bina
vergisine tabi olacaktir.

Bu baglamda vergisel anlamda
natamam tasinmaz mal, arazi

vergisine tabi olup Gzerinde bina

ingsasi gergeklestirilen ancak bina
ingasinin tamamlanmamis olmasi veya
tamamlanmis olsa bile tamamlanma
tarihin takip eden butge yilinin
baslamamis olmasi sebebiyle hentz
bina vergisine tabi olmamis tasinmaz
mali ifade etmektedir.

4. Gelir idaresi Bagkanligr'nin
uygulamasi

Gelir idaresi Bagkanligr'nin natamam
halde intikale konu olan taginmaz
mallarda veraset ve intikal vergisi
uygulamasi Maliye Bakanhgr'nin
1996/2 seri numarali Veraset ve
intikal Vergisi Kanunu i¢ Genelgesi(1)
kapsaminda sekillenmektedir.

Bu genelge uyarinca; yuklenicilere
arsa pay! karsiligi verilen arsalar
Uzerine insa edilmekte olan binalar
s6zlesme geregdi tam ve bitmis olarak
hak sahiplerine teslim edileceginden,
intikalin gerceklestigi tarih dikkate
alinarak intikal edecek her bagimsiz
bolimin tamamlanmis olmasi
halindeki emlak vergi dederi veraset
ve intikal vergisi matrahinin tespitinde
esas alinacaktir.

Ayrica kisinin kendi arsasi Uzerine
bina inga ediyor olmasi durumunda,
insaat icin yapilan harcama tutari
tespit edilebiliyor ise bu tutar, bunun
tespiti yapilamiyorsa yine ingaatin
tamamlanmig olmasi halindeki degeri
Emlak Vergisi Kanunu hukumlerine
gore tespit edilecek, ancak arsa payi
karsihgi verilen taginmazlardan farkli
olarak ingaatin tamamlanma oraninin
tamamlanmig haldeki emlak vergi
degeri ile carpilmasi sonucunda elde
edilen deger veraset ve intikal vergisi
matrahinin tespitine esas alinacaktir.

Belirlenen bu esaslar dahilinde
gercgeklestirilen uygulama sonucu
olarak; mikellefler tarafindan intikal
eden tagsinmaz malin arazi vergi degeri
Uzerinden beyan edilerek veraset ve
intikal vergisi 6denmis olsa dahi, Gelir
idaresi Bagkanligi tarafindan intikal
tarihinde ilgili tasinmaz mal izerinde
natamam bir ingaatin varhiginin

tespiti Uzerine bina vergi degeri
Uzerinden veraset ve intikal vergisi



matrahi hesaplamasi yapiimakta

ve hesaplanan matrah ile tagsinmaz
malin arazi vergi degeri lzerinden
hesaplanan matrah farkina isabet
eden vergi tutari miikelleflerden faiz ve
cezalariyla birlikte talep edilmektedir.

5. Yarginin uygulamaya bakig agisi
Gelir Idaresi Bagkanligi natamam
olarak intikal eden tagsinmaz mallarin
tamamlanmig halindeki degerini
veraset ve intikal vergisi matrahinin
tespitine esas alan uygulamasini
istikrarl bir sekilde sirdirmektedir.
Buna karsin yargi mercileri tarafindan
s6z konusu uygulamanin hukuka
aykiri oldugu gerekgesiyle, idarenin
gerceklestirdigi vergi tahakkuk ve
tarhiyatlarinin kardiriimasina karar
verilmektedir.

Ornegin, Danigtay 7. Dairesi’nin
konuya iligkin bir kararinda(2), arsa
karsilidi insa edilmekte iken veraseten
intikal eden bina tamamlanmadan,
murisin 6lmeden énce yaptigdi
s6zlesme geregi tam bitmis bir

bina gibi dikkate alinarak bulunan
emlak deg@erinin veraset ve intikal
vergisi matrahi olarak kabulliniin
mumkin bulunmadigi, élim tarihinde
tamamlanmayan ingsaatin tamamlanmig
gibi de@erlendiriimesinin hakkaniyete
uygun olmadigi, bu nedenle, vergi
dairesince i¢ genelge diizenlemeleri
dikkate alinarak natamam ingaatin her
bagimsiz boliminin tamamlanmis
olmasi halindeki emlak vergisi

degeri g6z 6nune alinarak ikmalen
salinan vergide isabet bulunmadigi
gerekgesiyle kaldiran Konya Vergi
Mahkemesi’nin karari hukuka uygun
bulunarak onanmistir.

Benzer sekilde istanbul Bélge Idare
Mahkemesi’nin bir kararinda(3) da, kat
karsilidi insa edilmekte iken veraseten
intikal eden tasinmaz mallarin
tamamlanmadan tamamlanmis bir bina
gibi dikkate alinarak bulunan emlak
vergi degerinin veraset ve intikal vergisi
matrahi olarak kabuliniin mimkiin
olmadigi yonundeki yerel mahkeme
karari hukuka uygun bulunmustur.

Danistay VDDK.'nin tagsinmaz mallarda
veraset ve intikal vergisi matrahinin
tespitine iliskin emsal nitelikte bir
kararinda) ise, intikal anindaki emlak
vergisi degerinin veraset ve intikal
vergisinin matrahini olustugunun kesin
olarak kabulu ile bagiglama yoluyla
intikal eden tagsinmaza iliskin veraset
ve intikal vergisinin, intikal tarihindeki
emlak vergisine esas degeri Uzerinden
beyan edilip 6dendigi anlasildigindan,
tasinmazin emlak vergisine esas

degerinin beyan edilen degerden
daha yiksek oldugu yolunda herhangi
bir tespit yapilmadan, intikalden

kisa sire sonra yapilan satis islemi
degerinin emlak vergisine esas

deger oldugu kabul edilmek suretiyle
tesis edilen igslemde hukuka uyarhlik
bulunmadigina hiikmedilmistir.

6. Uygulamanin hukuki
degerlendirmesi

Anayasa m.73 hikmiinde “Verygi,
resim, harg ve benzeri mali
ylkimlilikler kanunla konulur,
degistirilir veya kaldirilir.” denilmek
suretiyle verginin kanuniligi ilkesi
acikca ortaya konmustur. Bu ilke
uyarinca idarenin genigletici yorum
yoluyla kanun hiikmiine benzer nitelikte
vergi koyan, kaldiran veya degistiren
kararlar almasi ve islem tesis etmesi
mimkun degildir.

Veraset ve intikal Vergisi Kanunu’nun
m.10/2-b hiikkmiinde tasinmaz mallarin
emlak vergisine esas olan degerle,
diger bir deyisle Emlak Vergisi Kanunu
uyarinca belirlenen arazi veya bina
vergisine esas degerle degerlenecegi,
m.11 hikkmiinde ise vergiye konu olan
bu mallarin dederlemesinde dikkate
alinacak tarihin miras yolu ile vuku
bulan intikallerde mirasin agildigi tarih
oldugu diizenlenmistir. Ancak natamam
halde intikale konu olacak taginmaz
mallarin ne sekilde degerlenecegine
iligkin 6zel bir hikiim getiriimemigtir.

Bu baglamda intikale konu olan
tasinmazlarin intikal tarihindeki emlak
vergisine esas degerinin veraset ve
intikal vergisinin matrahini olusturacagi
aciktir. idare tarafindan genisletici
yorum yoluyla ihdas edilen bir
genelgeye bagl olarak, natamam halde
arazi vergisine tabi sekilde intikal eden
tasinmaz malin intikal tarihinden sonra
tamamlanmasi yoluyla gerceklesecek
bina vergisi muikellefiyetine konu
emlak vergi deg@erinin veraset ve intikal
vergisinin matrahina esas alinmasi
verginin kanuniligi ilkkesine agik¢a
aykirdir.

Ayrica kanuna uygun sekilde intikale
konu tasinmaz mala iligkin olarak
intikal tarihindeki emlak vergi degeri
Uzerinden veraset ve intikal vergisi
beyaninda bulunan ve édemelerini
gerceklestiren mukelleflerin Gelir
idaresi Bagkanligrnin s6z konusu
uygulamasi sebebiyle gerceklestirilen
ek vergi yukumlaltkleriyle
karsilagmalari, uygulamanin hukuk
devletinin temel ilkelerinden olan;
bireylerin eylemlerine bagli olarak
uygulanacak hukuk kullarini bilme
hakkina iliskin hukuki givenlik ilkesini

ve idarenin eylem ve iglemlerinin
idare edilenler tarafindan 6ngorulebilir
olmasina iligkin idari faaliyetlerin
belirliligi ilkesini agik bir bicimde ihlal
ettigini gostermektedir.

7. Sonug ve oneriler

Yukarida ac¢iklandigi tzere Gelir
idaresi Baskanligr’'nin natamam halde
intikal eden ve arazi vergisine tabi olan
tasinmaz mallarin tamamlanmis olmasi
halindeki bina vergisine tabi emlak
vergi degerini veraset ve intikal vergisi
matrahina esas alan uygulamasi
hukuka acikc¢a aykiridir.

Bu uygulama sebebiyle hukuka

ve hakkaniyete aykiri bir bicimde
gerceklestirilen vergilendirme
islemlerinin son bulmasi adina yasa
koyucu tarafindan natamam halde
intikal eden tagsinmaz mallarda veraset
ve intikal vergisi matrahinin hangi
esaslar dahilinde belirlenecegine dair
gerekli dizenlemelerin yapilmasi
gerekmektedir.

Ayrica yargl mercilerinin konuya iligkin
gorusune istinaden, idarenin hukuka
aykiri bu uygulamasi sonucunda gerek
ihtirazi kayitl beyanname verilerek
gerceklesen tahakkuk islemine gerek
resen gerceklestirilen tarhiyat islemine
kars! Idari Yargilama Usulii Kanunu
kapsaminda itiraz mekanizmasinin
isletiimesi suretiyle konunun yargiya
tasinmasi saglanabilecektir.

DIiP NOT
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ve Intikal Vergisi Kanunu Ig
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irig: Tahkim yargilamasi yeni
mezun hukukgularin pek
¢ogunun ‘hakem yargilamas/’
disinda bilgi sahibi olmadigi,
Universitelerde hocalarin 6zet
gectigi, 6grencilerin ‘sinavda ¢ikmaz’

dustncesiyle 5nemsemedigdi bir alandir.

Medeni Usul Hukuku kitaplarinin
genelde son konusu olan bu sebeple
de pek konusulmayan bu yargilama
modeli aslinda usul ekonomisi adina
6nemli bir ¢6zim yoludur.

Meslek hayatina girildiginde adaletin
yavas tecelli etmesi, yargilama
strelerinin uzunlugu ve mahkemelerin
is yuku goruldiginde yeni ¢dzim
yollari arayisi tim hukukgular igin
baslar. Bu arayis, mahkemeler

kadar tahkim ve arabuluculugun
kullaniimasiyla sonuglanir.

Tahkim, uyusmazligin ¢ozimi

adina bir yargilama modeli iken;
arabuluculuk, yargilama disinda kalan
bir yéntemdir. Ancak her ikisinde

de amag yargi yukini hafifletmek
mahkeme disi ¢dzimler Uretebilmektir.

Tahkim, devlet tarafindan denetlenen,
icra edilebilirligi olan ve kararlari

kesin hikim niteligi tasiyan,

taraflar baglayici 6zel bir yargilama
faaliyetidir(1). Tahkim yargilamasi
uyusmazlklarin mahkemeler disinda
cozulebilmesi igin, uyusmazligin
hasim olan taraflarinin anlasarak, bu
uyusmazhgin ¢6ziminu alaninda
uzman kisi veya kisilere birakip, bu
kisilerce uyusmazligin incelenip karara
baglanmasina denir(2). Tahkimde
yargilamayi hakimler yerine hakemler
yapar. Tahkim yargilamasi 6zel
hukuka iliskin problemleri ¢6zime
kavusturur. Kamu diizenine iligkin
uyusmazlklar konusu digindadir. Bir
yani devlet yargisina yakinken bir yani
arabuluculuga yakindir. Bu yonuyle
temel ozelliklerini iyi kavrayip, farklarini
ve benzerliklerini iyi ayirt etmek
gerekmektedir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu madde 2/1-b geregince
arabuluculuk yéntemi “sistematik
teknikler uygulayarak, gbriismek ve
miizakerelerde bulunmak amaciyla
taraflari bir araya getiren, onlarin
birbirlerini anlamalarini ve bu suretle
¢bziimlerini kendilerinin lretmesini
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saglamak icin aralarinda iletisim
strecinin kurulmasini gergeklegtiren,
uzmanlik egitimi almig olan tarafsiz ve
bagimsiz bir tglinci kisinin katilimiyla
ve ihtiyari olarak ydirttilen géndlli
bir...” alternatif ¢6zim ydntemidir. Bu
yontem sayesinde her iki taraf memnun
kalir ve kaybeden olmaz. insan
iliskilerinin iyi sekilde devam edebilmesi
icin arabuluculuk ‘kazan-kazan’
felsefesi Gizerine kurulmustur(3). Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 137,140

ve 320. maddeleri arabuluculuk
faaliyetine tesvik yapmaktadir. Taraflar
bu yénteme basgvururken tipki tahkim
yargilamasinda oldugu gibi irade
6zgurltgune sahiptir.

Sonug olarak bu ¢aligmada yargilama
modeli olan tahkim ve yargi disi
uyusmazlik ¢ézim yontemi olan
arabuluculuk faaliyeti arasindaki temel
farklara deginilecektir.

I. Tahkim yargilamasi ve
arabuluculuk karsilagtirmasi

A. Hakem ve arabulucu
karsilastiriimasi

Tahkim yargilamasinda yargilamay!
yapan hakem veya hakem kurulu
bulunurken arabuluculuk faaliyetinde
taraflarin iletisimini saglayan arabulucu
vardir. Tahkimin taraflari, sayinin tek
olmasi kosuluyla hakemin sayisini
serbestce belirleyebilir. Arabulucu

da taraflarin serbest iradesiyle
arabulucular siciline kayitl kigilerden
segcilir. Bu durumda arabulucu
unvanina sahip olabilmek igin
arabulucular siciline kayith olmak
gerekmektedir (HUAK m.19).

Tahkimde taraflarca
kararlagtirilmamigsa t¢ hakem segilir.
Sadece gercek kisiler hakem segilebilir.
Hakem fiil ve hak ehliyetine sahip
Uguincu kisi olmalidir. Yabancilar da
hakem olabilir(4). Arabulucularin ise
Tark vatandagsi olmasi kanuni sarttir.

Taraflar, vekiller ve hakimlerin hakem
olarak goérev yapmasi mimkin
degildir. Hakimler ve savcilar hakem
olamayip avukatlar ve noterler hakem
olabilmektedir(s). Arabulucu da gercek
kisilerden segilir, arabuluculuk faaliyeti
birden fazla arabulucu tarafindan da
yerine getirilebilir ancak tuzel kigilik
blnyesinde yuritilmesi mimkin

degildir(s).

Arabulucunun mesleginde en az bes
yillik kideme sahip hukuk fakiiltesi
mezunu olmasi gerekmektedir. Bu
sart tahkimde aranmaz ancak birden
fazla hakemin yargilamayi yonetmesi
héalinde en az birinin kendi alaninda
bes yil ve lizeri kideme sahip bir
hukukcu olmasi sarti aranir.

Tahkimde bazi durumlarda hakemi
mahkeme belirlemektedir. Tek

hakem secilecek ise ve taraflar

hakem sec¢iminde anlasamazlarsa;
hakem, taraflardan birinin talebi
Uzerine mahkeme tarafindan segilir.
Hakemlerin segim usull kararlastiriimis
olmasina ragmen, taraflardan biri
s6zlesmeye uymazsa; taraflarin veya
secilmis hakemlerin birlikte karar
vermeleri gerektigi halde, taraflar ya da
hakemler bu konuda anlasamazlarsa;
hakem segcimi ile yetkilendirilen t¢lncu
kisi, hakem veya hakem kurulunu
segmezse; secgim islemi taraflardan
birinin talebi Gzerine mahkeme
tarafindan yapilacaktir. Mahkemenin,
gerektiginde taraflar dinledikten sonra
verdigi hakem kararina karsi temyiz
yoluna bagvurulamaz (HMK m. 416).
Arabuluculukta ise bagkaca bir usul
kararlastirlmadikga arabulucu veya
arabulucular sadece taraflarca segilir
(HUAK m. 14).

Arabuluculuk tamamen glivene dayali
bir is oldugundan, arabulucunun
arabuluculuk faaliyeti sirasinda
unvanini belirtmesi zorunludur. Iki
tarafin gliveninin kazanilmamasi
halinde faaliyet sonucunda basari elde
edilmesi mimkun degildir.

Hakem; bilirkisi segimine, taraflarin
bilirkisiye gerekli aciklamalari
yapmalarina, ilgili bilgi ve belgeleri
vermelerine, kesif yapilmasina karar
verebilir. Delillerin gosterilmesi,
bilirkisiden agiklama istenmesi ve
s6zIU beyanda bulunulmasi igin
durusma yapilmasina karar verebilir(7).
Hakem yargilamanin dosya lizerinden
yurGtilmesine de karar verebilir.
Arabuluculuk faaliyetinde ise yargisal
yetkinin kullanimini gerektiren sadece
hakimlerin yetkisinde yapilabilecek
islemler, arabulucu tarafindan
yapilamaz(s).



Tahkim yargilamasi taraflara hak
temelli ¢dzUmler ararken arabuluculuk
faaliyeti menfaat temelli ¢oziimler
bularak(9) taraflarin kontrollnin
tahkime kiyasla arabuluculukta daha
fazla olmasini saglamaktadir. Bu
durumda tahkimle kiyaslandiginda
iletisim arabuluculukta ¢ok daha
kuvvetli olacaktir(10). Arabulucu
uyusmazhgi karara baglayan bir kisi
degildir. Arabulucunun gérevi taraflarin
aralarinda saglikl iletisimi saglamak
ve onlar igin en uygun olacak sekilde
kendi ¢ozimlerini bulmalarina yardimci
olmaktir(11). Arabulucu taraflari
anlasma konusunda zorlayamaz

ve taraflar anlagsmaya vardiklarinda
sorumluluklari kendileri Ustlenir.

Yinelemek gerekirse arabulucunun
hakeme goére oynadigi rolde farkliliklar
vardir. Arabulucu uyusmazhgin
¢6zUmiinde son sdzl sdyleyen

ve uyusmazligi mutlak olarak

¢6zume kavusturan bir role sahip
degildir. Bu ydontemdeki gorevi
taraflara, uyusmazhgi ¢déziime
konusunda yardim etmekten ibarettir.
Arabulucunun uyugmazlgin esasi
hakkinda acikladigi gorusler tavsiye
niteligindedir. Arabulucu bir karar mercii
olmadigi gibi arabuluculuk da hikiim
verme esasina dayal bir yéntem
degildir. Arabulucu taraflari yargilamaz,
sadece taraflarin ortak menfaatleri
dogrultusunda uyusmazhgin ortadan
kalkmasi icin ¢abalar. Hakem ile
arabulucuyu birbirinden ayiran temel
o6zellik budur. Arabulucu aktif role
sahip, insanlarla etkilesimi yéntemin
basarisi igin 6nemli, hakh pesinde
kosmayan ugtincu kisidir. Hakem

ise daha pasiftir. Vaktinin gogunu
dinleyerek ve hakliy1 arayarak
gegcirir(12).

B. Basvuru agisindan
karsilastiriimasi

Arabulucuya basvuru, taraflarca

dava acllmadan énce veya davanin
g6rulmesi sirasinda yapilabilir.
Mahkeme de taraflari arabulucuya
basvurmak konusunda aydinlatip,
tesvik edebilir. Taraflardan biri
arabuluculuk teklifinde bulundugunda
otuz guin igcinde cevap verilmez ise

bu teklif reddedilmis sayilir. HUAK
m.16’da “Arabuluculuk siireci, dava
acilmadan énce arabulucuya bagvuru
hélinde, taraflarin ilk toplantiya davet
edilmeleri ve taraflarla arabulucu
arasinda stirecin devam ettirilmesi
konusunda anlasmaya varilip bu
durumun bir tutanakla belgelendirildigi
tarihten itibaren islemeye baslar. Dava
aclimasindan sonra arabulucuya
basvuru hélinde ise bu siireg,

mahkemenin taraflar arabuluculuga
davetinin taraflarca kabul edilmesi
veya taraflarin arabulucuya basvurma
konusunda anlasmaya vardiklarini
durusma digsinda mahkemeye yazili
olarak beyan ettikleri ya da durusmada
bu beyanlarinin tutanaga gecirildigi
tarihten itibaren islemeye baslar.”
seklinde dizenlenmistir.

Tahkime basvuru icin taraflarin tahkim
sozlesmesi yapmis olmasi gerekir.
Tahkim s6zlesmesi taraflarin, s6zlesme
veya sozlesme disi bir hukuki

iliskiden dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklarin tamami veya bir
kisminin ¢ézumdinin hakem veya
hakem kuruluna birakilmasi hususunda
yaptiklari anlagsmadir (HMK m.412/1).
Ayni zamanda yargilama sirasinda

da tahkim yoluna basvurulmasi
konusunda taraflar anlagabilir. Bu
durum arabuluculuk faaliyetinde bu
sekildedir.

Taraflarca tahkim s6zlesmesinde farkl
bir hilkiim dizenlenmedigi takdirde,

bir hakemin gbrev yapacagi davalarda
hakemin secildigi, birden ¢ok hakemin
gOrev yapacagi davalarda ise; hakem
kurulunun ilk toplanti tutanaginin
diizenlendigi tarihten itibaren

tahkim yargilamasi baslar. Tahkim
yargilamasinda, hakem veya hakem
kurulunun bir yil icinde esas hakkinda
karar vermesi gerekir. Bu bir yillik sure,
iki tarafin istegi ile uzatilabilir. Taraflarin
yargilamanin uzatilma konusunda
anlagsamamalari halinde ise taraflardan
birinin basvurusu izerine mahkemece
uzatilabilir. Mahkemenin, bu konudaki
karari kesindir.

Tahkime basgvurulabilmesi igin yapilan
tahkim sozlesmesi, taraflarin serbest
iradesine dayanmaktadir. S6zlesme
taraflarin iradesi dogrultusunda
yapillmasina ragmen s6zlesmenin
kanunla belirlenen bazi sekil sartlari
vardir. Tahkim sézlesmesi bir
sdzlesmenin sarti olarak yapilabilecegi
gibi ayri olarak diizenlenebilme
6zelligine sahiptir. Her ne sekilde
olursa olsun sézlesme yazil sekilde
yapilmak zorundadir. Tahkim
sdzlesmesinin taraflar arasinda
gonderilmis mektup, telgraf, faks gibi
bir iletisim aracinda bulunmasi veya
elektronik ortama gegirilmis olmasi

ya da dilekgede iddia edilip itiraz
edilmemig olmasi yazili sekil sartinin
yerine getirilmis sayilmasi igin yeterlidir
(HMK m.412).

Tahkim sézlesmesinin tereddide yer
vermeyecek sekilde acik dizenlenmesi
gerekmektedir(13). Taraflarin ¢6zim
mercii olarak hem tahkimi gosterip hem
hangi mahkemelerin yetkili olduguna

s6zlesmede yer vermeleri halinde
burada tahkim sarti yoktur(14).

Uyusmazhgin tahkim yolu ile
¢ozulecegine iliskin taraflarin iradesinin
acik ve kesin olmasi gerekmektedir.

Bu durumda sézlesmeyle devlet
mahkemesine gidilemeyeceginin
kararlastiriimasi, taraflar arasinda
tahkim yargilamasi iradesinin
bulundugunu gdstermeyecektir(15).

C. Tahkim yargilamasinin ve
arabuluculuk faaliyetinin niteligi
Anlagsmazlik genellikle taviz verme
veya tazmin etme yoluyla en kisa
stirede ¢6ziim bulunmasi gereken
bir hastalik olarak kabul edilirse
arabuluculuk anlasmazigi yapici bir
sekilde ele alip hastaligi iyilestiren
ilactir(16). Bu sebebiyetle arabulucu
gorevi geregi taraflar arasinda orta
yolu bulacaktir. Uyusmazlik ise dava
konusu olan hukuki meselelerde
ortaya ¢ikan anlagmazlik tiiri olarak
tanimlandiginda, arabuluculuk
giderilmesi mimkin olan
anlagmazliklari gideren ¢ozim yéntemi
olacaktir(17).

Arabuluculuk taraflarin tizerinde
serbestge tasarruf edebilecekleri is
veya islemlerden dogan 6zel hukuk
uyusmazliklarinin ¢géziimlenmesinde
uygulanir. Bu uyusmazliklara
yabancilik unsuru bulunduran
uyusmazliklar da dahildir. Taraflar tim
sure¢ boyunca esit haklara sahiptir.
Arabuluculuk yargi yolu degildir. Bu
sebeple yargilama sisteminde rekabet
icinde bulunmayan, yargisal yollara
basvuruyu engelleme amaci tagsimayan
bir yoldur. Arabuluculuk devlete ait olan
yargi yetkisinin mutlak egemenligine
zarar vermeden uyusmazliklarin

basit ve kolay ¢dzimiinu
amaclamaktadir(18).

Arabuluculuk, uyusmazligi taraflarin
belirledigi 6zel usulle ve esnek
teknikler kullanilarak, miicadeleci
olmayan yontemle; arabulucunun 3.
kisi konumunda bulundugu, hiikkme
dayanmayan, taraflarin anlagmasi
olmaz ise bitirilen veya ¢6zimu
taraflarin Urettigi alternatif bir ¢éziim
yoludur. Tahkim, taraflarin belirledigi
Ozel usulle, micadeleci bir sekilde,
esnek teknikler kullanilarak hakemlerce
¢Ozilen, sonucu hikme dayal

nihai hakem karari olan yargilama
yéntemidir(19).

Taraflar aralarindaki uyusmazhgi,
kendileri igin baglayici bir sekilde
¢6zmek istediklerinde dava agmak
yerine, mahkemelere verdikleri yetkiyi
tahkim yoluna basvurarak hakemlere
verebilirler(20).
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Tahkim yargilamasi ihtiyari tahkim

ve zorunlu tahkim olarak ikiye
ayrilmaktadir. HMK’ da diizenlenen

i¢ tahkim ihtiyari tahkimdir(21).
Kanunda belirli nitelikteki ve belli
kisiler arasindaki uyusmazliklar icin
basvuru zorunlulugu 6ngorilmediginde
tahkim yoluna basvurmak taraflarin
inisiyatifindedir(22). Zorunlu tahkimde
ise zorunlu tahkime tabi is ve davalarda
taraflar dava agamayip, hakem veya
hakem kuruluna kanunda gosterildigi
sekliyle bagsvurmaya mecburdurlar.

Tahkimi bir de i¢ tahkim ve
milletlerarasi tahkim olarak
inceledigimizde, tahkim yargilamasiyla
¢bzime kavusturulmak istenen
problemin yabancilik unsuru

tasiyip tasimadigina gére yapilan
nitelendirmedir. Yabancilik unsuru
tasiyan uyusmazliklar Milletlerarasi

Tahkim Kanunu ile ¢éziimlendirilecek,
HMK’nin 407. maddesine gore
yabancilik unsuru tagimayan tahkim
yerinin Turkiye oldugu uyusmazliklar
ise i¢ tahkim olarak nitelendirilip HMK
hikidmlerine gére sonuglandirilacaktir.
Bu bilgi 1s1ginda arastirma konumu i¢
tahkim olusturacaktir.

Tahkim yargilamasi, hakki ihlal edilen
kisinin haklihgini kesinlestirebilmesi igin
devlet mahkemelerine bagvurunun tek
istisnasidir(23). Arabuluculuk, taraflari
iletisim ile uzlastirmaya yénelten

bir islemken; tahkim, tim alternatif
yollar tiketilse bile mahkeme harici
basvurulabilecek bir yargi yoludur(24).

Tahkim alternatif ¢6zim yolu olarak
diustndlebilir. Buradaki alternatif tabiri
arabuluculuk gibi alternatif uyusmazhk
¢6zUm yontemi olarak nitelendirilmesini
saglamaz(2s). Tahkimin alternatif

olusu, devlet mahkemelerine alternatif
seklinde algilanmalidir.

D. Tahkim ve arabulucugun
mahkemelerde dava

aciimasina etkisi

Taraflar, tahkim sézlesmesinin
konusunu olusturan uyusmazhgdin
¢6zUimu igin dava agmak isterse
genel mahkemeye degil tahkime
basvurmak zorundadir. Mahkemeye
basvurulmasi halinde ise davali

taraf cevap dilekgesinde tahkim
itirazinda bulunacaktir. Tahkim Hukuk
Muhakemeleri Kanunu madde 116
geregince sinirli sayida sayilan ilk
itirazlardan biridir(26). Mahkeme,
tahkim s6zlesmesini inceler. Sunulan
s6zlesme hikimstlz, usulsiiz veya
uygulanmasi imkéansiz degil ise ilk
itiraz1 kabul edilir ve dava usulden
reddedilir. Bu karar tzerine davaci
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HMK madde 20 geregi siresi icinde
tahkim davasi agmalidir, aksi halde
dava acllmasi ile olusan sonuglar
ortadan kalkar(7).

Arabuluculuk ilk itirazlardan biri degildir.
Alternatif bir yol olmasi sebebiyle
mahkemelerde dava agilmasina bir
engel teskil etmemektir. Bununla
birlikte isci ve isveren arasindaki
anlagmazliklara iligkin arabuluculuk
sistemini getiren diizenlemenin de
bulundugu is Mahkemeleri Kanunu
Tasaris’'nin kabull, dava sarti olarak
arabuluculuk kurumunu ilk kez hukuka
dahil etmis ve dizenlemede yer alan
uyusmazliklarda dava agmadan once
arabulucuya bagvurulmasini zorunlu
kilmistir(2s).

Il. Tahkim ve arabuluculugun
uygulama alani

Tahkim 4686 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanununun tanimladigi
anlamda yabancilik unsuru icermeyen
ve tahkim yerinin Turkiye olarak
belirlendigi uyusmazliklar hakkinda
uygulanir. Taginmaz mallar Gzerindeki
ayni haklardan veya iki tarafin
iradelerine tabi olmayan iglerden
kaynaklanan uyusmazliklar tahkime
elverigli degildir (HMK 407-408).

Yargitay'in bazi hallerde 6zel
uygulamalari vardir 6rnegin kira
bedelinin tespitini kamu diizenine
iliskin gérmekte bu sebeple tahkim
yolunun kullanilamayacagi yéniinde
kararlar vermektedir. Avukatlik Ucret
uyusmazliklarinda ve sirket genel
kurulunun kararinin iptaline iliskin
uyusmazliklar taraflarin iradesine tabi
gorilmemektedir. Bu sebeple Yargitay
tahkime elverigli olmadigi yéniinde
kararlar vermektedir(29).

Arabuluculuk alternatif ¢dziim yontemi
taraflarin Gzerinde serbestge tasarruf
edebilecedi hukuk uyusmazliklarinda
uygulanir. Belirtmek gerekir ki
arabuluculukta hukuk uyusmazIiklarinin
yabanci unsur tasiyip tagsimamasi bir
onem arz etmeyecektir(30).

Aile uyusmazliklarinin ¢éziiminde de
arabuluculuga basvurulabilir 6rnegin
hakimin midahalesi yoluyla evlilik
birliginin korunmasini amaglayan
tedbirler alinirken arabuluculuk faaliyeti
tedbir olarak tercih edilebilir. Bununla
birlikte kanun maddesi eslerin her
ikisinin de rizasini sart koydugundan
arabuluculugun ruhuyla bagdasir(31).

is hukukunda da arabuluculuga
basvurmak mimkundur. Arabulucu
taraflara 6neri ve tavsiyede bulunarak
dava agilmadan orta yolun bulunmasini
saglayabilecektir.

Arabuluculuk faaliyetine tapu kaydinin
dizeltilmesi, tasinmaz mal lzerinde
ortakhgin giderilmesi, iflas davasi,
bosanma ve ayrilik davalari, nesebin
reddi, cekismesiz yargi igleri, vekalet
uyusmazliklari vb. davalarda kamu
diizenine iliskin yonleri sebebiyle
basvurulamaz(32).

Simdiye kadar arabuluculuktan
bahsederken tamamen ihtiyari
oldugundan s6z ettim. Bu durum
yakin zamanda degisiklige ugradi.

is davalarinda zorunlu arabuluculuk
getirilmesi Is Mahkemeleri Yasa
Tasarisi Meclis Genel Kurulu’nda
kabul edilerek yasalasti. Arabulucuya
gidilmeden agilacak davalarin usulden
reddedilmesi 6ngoérildi(33). Dava sart
olarak arabuluculuk m. 3- (1) “Kanuna,
bireysel veya toplu is s6zlesmesine
dayanan ig¢i veya igveren alacagi ve
tazminati ile ise iade talebiyle agilan
davalarda, arabulucuya bagvurulmus
olmasi dava sartidir.” Yapilan son
dizenlemeyle “zorunlu arabuluculuk”
kabul edilmesi, ihtiyari olan
arabuluculugun istisnasi olmus oldu.

Tahkim agisindan karsilastirma
yapildiginda, tahkim daha resmi bir
yéntemdir. Tahkimi bu noktada énemli
kilan dava konusuna gére hakemlerin
alaninda uzman olarak atanabilmeleri
olacaktir(34). Arabuluculuk, hak
dusuricu siire ve zamanasimini
durdurdugundan tahkime veya
mahkemeye basvurmadan dnce
arabulucuya gidilebilecektir. Kanunda
taraflarin tahkime basvurabileceginin
belirtildigi hallerde bu tahkimin zorunlu
oldugu anlamina gelmeyecektir.
Taraflar ¢6zim yontemlerinden birini
konu yénunden elverisli oldugu
takdirde tercih edecektir.

Bir uyusmazhgin tahkim yolu ile
¢Oziimlenip ¢ézimlenmeyecegini
tespit etmek igin gegerli bir tahkim
stzlesmesi, tahkim s6zlegsmesinin
uyusmazlhigin konusunu kapsamasi
ve o konuda tahkim yargilamasinin
yapilabilmesi aranir(3s).

Sigortacilik Kanunu m. 30 Tahkimi
“Sigorta ettiren veya sigorta
sézlesmesinden menfaat saglayan
kigiler... Sigorta Tahkim Komisyonu
olusturulur... Sigorta tahkim sistemine
tiye olan kuruluglarla uyusmazliga
diigen kisi, uyusmazlik konusu
sézlesmede 6zel bir hiikiim olmasa
bile tahkim usdliinden faydalanabilir.”
seklinde diizenlemistir.

Spor uyusmazliklarinda ise tahkimden
baska ¢6ziim yolu bulunmamaktadir.
Anayasa m. 59 geregince “Spor
federasyonlarinin spor faaliyetlerinin



ybnetimine ve disiplinine iliskin
kararlarina karsi ancak zorunlu tahkim
yoluna basvurulabilir. Tahkim Kurulu
kararlari kesin olup bu kararlara karsi
higbir yargi merciine basvurulamaz.”

lll. Tahkim ve arabuluculukta
uyusmazhgin ¢é6ziim sureci
Arabulucu, segildikten sonra taraflari
en kisa slrede ilk toplantiya davet
eder. Taraflar, emredici hukuk
kurallarina aykiri olmamak kaydiyla
arabuluculuk usuliini serbestce
kararlagtirabilirler (HUAK m.15).
Hukimden de anlagilacagi Gzere
arabuluculuk usult esnek bir yapidadir.
Taraflar serbest iradeleri ile hareket
edip kati ve siki kurallara bagli kalmaz.
Arabulucunun yargisal bir yetki
kullanmasi miumkin degildir. Sadece
hakim tarafindan yapilabilen iglemler
arabulucu tarafindan yapilamaz

( HUAK m.15/4 ). Arabulucunun
yetkisi uyugsmazhgin ¢é6zimuinde
taraflara yardimci olup, ¢6zim
ortamini hazirlamakla sinirhdir.
Arabuluculuk tahkim gibi yargisal
bir iglem degildir sadece alternatif
bir uyugsmazlik ¢6ziim yéntemidir.
Taraflar arabuluculuk mizakerelerine
bizzat veya vekilleri aracihgiyla katilip
karari kendileri verirler.

Taraflarca kararlastiriimamissa
arabulucu; uyusmazhgin niteligini,
taraflarin isteklerini ve uyusmazhgin
hizl bir sekilde ¢é6ziimlenmesi igin
gereken usul ve esaslari géz éniine
alarak arabuluculuk faaliyetini yGrGtdr.
Dava agildiktan sonra taraflarin
birlikte arabulucuya basvuracaklarini
beyan etmeleri halinde yargilama,
mahkemece U¢ ayl gegmemek lizere
ertelenir. Bu slire, taraflarin birlikte
basvurusu Uzerine U¢ aya kadar
uzatilabilir (HUAK m.15).
Arabuluculuk faaliyeti sonunda
taraflarin anlastiklari, anlagamadiklari
veya arabuluculuk faaliyetinin

nasil sonuglandigi bir tutanak ile
belgelendirilir. Arabulucu tarafindan
dizenlenecek bu belge, arabulucu,
taraflar veya vekillerince imzalanir.
Belge taraflar veya vekillerince
imzalanmazsa, sebebi belirtiimek
suretiyle sadece arabulucu tarafindan
imzalanir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda
diizenlenen tutanaga, faaliyetin
sonuglanmasi disinda hangi
hususlarin yazilacagina taraflar
karar verir. Arabulucu, bu tutanak ve
sonuglari konusunda taraflara gerekli
aciklamalari yapar.

Tahkim aslinda bir davadir bu
yuzden de dava dilekgesi ile agilir(36).

Taraflarca kararlastirilan veya

hakem tarafindan belirlenecek stre
icinde, davaci tahkim sartini veya
sozlesmesiyle birlikte varsa esas
sozlesme ile iddiasini dayandirdigi
vakialari ve talebini delilleri ile; davali
ise savunmasini ve dayandigi vakialari
delilleri ile dilekgeyle hakem veya
hakem kuruluna sunar. Tahkimde
aciimis olan bir dava lglinci kisilere
ihbar edilebilir ve tglincu kisiler
hakemlerde agiimis bir davaya
midahale edebilirler(37).

Hakem veya hakem kurulu, dava ile
ilgili her turlG kesif tarihini, bilirkisi
incelemesini veya diger delillerin
incelenmesi icin yapacag toplanti ve
durusmalar ile taraflarin gelmemeleri
hélinde bunun sonuglarini uygun bir
sure énce taraflara bildirir. Hakem veya
hakem kuruluna verilen dilekgeler,
bilgiler ve diger belgeler taraflara
bildirilir. Taraflardan biri, hakem veya
hakem kurulunun onayi ile delillerin
toplanmasinda mahkemeden yardim
isteyebilir.

Tahkim yargilamasinda taraflar,
yargilama usuliine iligkin uygulanacak
kurallari, serbestge kararlastirabilir
veya genel tahkim kurallarina gére
belirleyebilirler. Taraflar arasinda bir
usul belirlenmemisse hakem veya
hakem kurulu, tahkim yargilamasini,
emredici hikiimleri gdzeterek uygun
buldugu bir sekilde yuritir. Hakem
veya hakem kurulu, delillerin ikamesi,
s0zIlU beyanlarda bulunulmasi veya
bilirkisiden agiklama istenmesi gibi
sebeplerle durugsma yapilmasina
karar verebilecegi gibi; yargilamanin
dosya Uzerinden yUrutiimesine de
karar verebilir. Taraflardan biri talep
ederse hakem veya hakem kurulu,
yargilamanin uygun asamasinda
durusma yapilmasina da karar verebilir.

Tahkim yeri, taraflarca serbestce
kararlastirihr. Bu konuda bir anlasma
yoksa tahkim yeri, hakem veya hakem
kurulunca olayin 6zelliklerine gére
belirlenir. Hakem veya hakem kurulu,
yargilamanin gerektirdigi durumlarda
Oonceden taraflara haber vermek
kosuluyla toplanma yerini degistirebilir
ve durusma, kesif gibi benzeri iglemleri
de yapabilir. Tahkim yerinin yanlis
gOsterilmis olmasi tahkim ilk itirazinin
kabulline engel olmayacaktir.(38)

Tahkim yargilamasinda, mahkeme
tarafindan yapilacag belirtilen islerde
gobrevli ve yetkili mahkeme tahkim

yeri bolge adliye mahkemesidir.

Tahkim yeri belirlenmemigse davalinin
Turkiye'deki yerlesim yeri, oturdugu yer
veya igyeri bolge adliye mahkemesi

gorevli ve yetkili mahkemedir (HMK
m.410). Mahkemenin gérevine giren
anlasmazlik ve islerde hakemler
tarafindan bakilan davalarda adli tatil
hikdmleri uygulanmaz(39).

Taraflar tahkim yargilamasi sirasinda
iddia veya savunmalarini degistirebilir
veya genigletebilirler. Bu dizenlemeye
ragmen hakem veya hakem kurulu, bu
islemin gecikerek yapilmis oldugunu
veya diger taraf icin haksiz bir sekilde
buyuk zorluk yarattigini ve diger
durum ve kosullar dikkate alarak,
boyle bir degisiklik veya genisletmeye
izin vermeyebilir. iddia veya savunma
tahkim s6zlesmesinin kapsami disina
cikacak sekilde degistiriliemez veya
genigletilemez (HMK m.428).

Tahkimde tebligat taraflarca aksi
kararlagtiriimadikga, 11/2/1959
tarihli ve 7201 sayil Tebligat Kanunu
hikdmlerine gore yapilir.

Siregleri kiyasla yinelemek gerekirse;
arabuluculuk faaliyeti 6zel usul
yontemleri ile ¢gézilen esnek teknikler
kullanilan, micadeleci degil dostane
yontem ile taraflarin anlagmasi
saglanan, egitim almis arabulucularin
3. kisi olarak bulundugu hiikme
dayanmayan anlagsmazligi bitiren veya
¢6zum Uzerinde anlagsmaya varilan bir
yoldur. Tahkim yargilamasi ézel usul
yoéntemleri ile ¢ézilen, esnek teknikler
kullanilan, tipki mahkemelerdeki gibi
micadeleci, uyusmazligin konusunun
uzmanlarinin 3.kisi olarak yer aldigi,
hikme dayali nihai hakem karari
olusturan ve sinirl iptal nedenleri olan
¢6zum ydntemidir.(40)

IV. Tahkimin ve arabuluculugun
sona ermesi

Tahkim yargilamasinin sona ermesi
HMK mad. 435 “Tahkim yargilamasi,
nihai hakem kararinin verilmesi

veya asagdidaki hallerden birinin
gergeklesmesi ile sona erer: Davalinin
itirazi (izerine hakem veya hakem
kurulunun uyusmazhigin kesin olarak
¢bziimiinde davalinin hukuki yarari
bulundugunu kabul etmesi héli harig,
davaci davasini geri alirsa. Taraflar,
yargilamanin sona erdirilmesi
konusunda anlasirlarsa. Hakem veya
hakem kurulu, baska bir sebeple
yargilamanin sdrdriilmesini gereksiz
veya imkénsiz bulursa.427/2 uyarinca
tahkim stiresinin uzatilmasina iligkin
talep mahkemece reddedilirse.
Taraflarca kararin oybirligiyle
verilmesinin 6ngérilmesine ragmen,
hakem kurulu oybirligiyle karar
veremezse. 442/2 uyarinca yargilama
giderleri igin avans yatiriimazsa. 437
nci madde hiikmU sakli kalmak (izere,
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hakem veya hakem kurulunun yetkisi,
yargilamanin sona ermesiyle ortadan
kalkar.” seklinde diizenlenmistir.

Davaci, gegerli bir neden
gOstermeksizin dava dilekgesini siresi
icinde vermezse; dava dilekgesi
usuliine uygun degilse ve eksiklik
hakem veya hakem kurulunca
belirlenecek stre icinde giderilmezse,
tahkim yargilamasina son verilir.
Tahkim sézlesmesinde hakemin veya
hakem kurulunu olusturan hakemlerin
ad ve soyadlari belirtiimis ise karar
cogunlugunu ortadan kaldiracak sayida
hakemin gdrevinin herhangi bir sebeple
sona ermesi halinde, tahkim de sona
erer. Tahkim yargilamasi sirasinda
taraflar uyusmazlik konusunda sulh
olurlarsa, tahkim yargilamasina son
verilir. Sulh, hakem karari olarak tespit
edilir.

Arabuluculugun sona ermesini HUAK
mad. 17 diizenlemistir. Bu haller
taraflarin anlagsmaya varmasi, taraflara
danisildiktan sonra arabuluculuk

icin daha fazla ¢aba sarf edilmesinin
gereksiz oldugunun arabulucu
tarafindan tespit edilmesi, taraflardan
birinin karsi tarafa veya arabulucuya,
arabuluculuk faaliyetinden cekildigini
bildirmesi, taraflarin anlasarak
arabuluculuk faaliyetini sona
erdirmesidir.

Arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi
halinde, arabulucu, bu faaliyete iliskin
kendisine yapilan bildirimi, tevdi edilen
ve elinde bulunan belgeleri, faaliyetin
sonunda diizenlenen tutanagi bes

yil sure ile saklamak zorundadir.
Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti
sonunda dizenledigi son tutanagin bir
ornegini arabuluculuk faaliyetinin sona
ermesinden itibaren bir ay icinde Genel
Mudurlige gonderir.

Arabuluculuk faaliyetinde uyusmazligin
taraflarinin, gérismeler sonrasinda
verilecek karara uyma konusunda
anlasmis olmalari gerekir. Bu anlasma
mahkemede serh edilerek icra
edilebilir hale getiriimelidir. Baglayicilik
kazandiriimayan bir anlagsma belgesi,
uyusmazhgi sona erdirmek tzere
yardimlasma ve iyi niyet géstergesi
olarak kabul edilir. Uyusmazhgi
sonlandiran bir ¢6zim bulunamamasi
halinde baglayici bir sonugtan da s6z
edilemeyecektir. Taraflarin anlagsmaya
varma mecburiyetleri olmadigindan
arabuluculuk anlagma yolunda
gOsterilen bir ¢caba olarak kalacaktir.
Bu halde dahi, anlasma belgesinde
yer alan bir edimin ifa edilmis olmasi
halinde, yapilan ifa gecerli olacaktir(41).
Tahkime gelince, taraflarin hakem
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kararina uyacaklari konusunda
anlagmalari yeterli olup arabuluculukta
oldugu gibi verilecek ¢bzim kararinin
baglayici olmasi konusunda tekrar bir
anlasma yapilmasina gerek yoktur.
Hakemin verdigi karar yine hakimin
verdigi karara benzer sekilde icra
kabiliyetine sahip olacaktir. Baglayicilik
agisindan ise mahkeme ve tahkim
kararlari taraflar igin baglayicidir.
Arabuluculuk sonrasi verilen kararin
baglayici olmasi yani zorla icra
kabiliyetinin bulunmasi ise anlagmaya
varilmis olmasina dayanacaktir.(42)

Sonug

Anlagsmazligin ¢ézim ydntemleri
degerlendirildiginde tahkim, yetkilinin
hakemler oldugu, 6zel karar verme
mekanizmasidir; arabuluculuk ise
taraflarca yuritilen, taraflarin karar
verdigi mekanizmadir. Arabuluculugun
tahkimden en 6nemli farki zorlama
faktorinin olmamasidir.

Tahkimde bir yargilama faaliyeti icra
edilmektedir. Hakemler de hakimler
gibi reddedilebilip, tahkim sonucunda
hakemlerin vermis olduklari karar
mahkemeye tevdi edildikten sonra
kesin hikum teskil etmektedir.
Arabuluculukta da taraflar baglayici
sonuglara ulagabilir. Arabuluculukta
mahkemeye tevdi edilen karar ilam
niteliginde belge vasfini tagiyacaktir.
Bir bagka soyleyisle, mahkeme
kararlari gibi hem hakem kararlari
hem arabuluculukta taraflarin
vardiklari anlagsma devlet glicliyle icra
kabiliyetine sahiptir.

Sire agisindan degerlendirildiginde

bir uyusmazlik mahkemelerde yillarca,
tahkim yargilamasinda aylarca sirdugu
dustndllrse arabuluculukta bu stire
gln, hafta ile ifade edilebilecek nitelikte
kisa olabilmektedir.

Anlasmazligin taraflari ¢6zimi
kendileri belirlemek isteyip ve kisa
surede sonuca varmak konusunda
kararl hareket ederlerse basvurulacak
yol arabuluculuk olacaktir. Taraflar
mahkemelerde oldugu gibi davaci ve
davali olarak yargilamaya tabi olmak,
yargilama giderlerini haksiz tarafa
yuklemek istiyorlarsa bagvurulacak yol
tahkimdir.

Tahkim bir yargilama yéntemi, bir
dava ve baglayici ¢éziimler Ureten
mahkemelere en yakin olmakla

birlikte mahkemelerden daha kisa
suirede sonuca varilan bir yontemdir.
Arabuluculuk faaliyeti ise taraflarin her
birinin kazandigdi, dava vasfi olmayan,
baglayiciidi dahi taraflarin belirledigi
daha pratik ve masrafsiz bir ydntemdir.
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irig: Tahkim; milli tahkim ve
milletlerarasi tahkim olmak
Uizere ikiye ayrilmaktadir. Milli
tahkime iligkin dizenleme
HMK md. 407 ve 444. maddeleri
arasinda yer almaktadir. Bu ¢alisma
kapsaminda milli tahkimin konusu
olan; yabancilik unsuru icermeyen
ve tahkim yerinin Tlrkiye olarak
belirlendigi uyusmazliklar kapsaminda
ispat faaliyetine iligkin bir degerledirme
yapilacaktir.

Tahkimin bir baska agidan
siniflandiriimasi ise; ihtiyari ve
mecburi tahkimdir. Taraflar arasindaki
uyusmazhgdin kanunkoyucu tarafindan
tahkim yolu ile ¢6zimunin zorunlu
tutuldugu hallerde mecburi tahkim s6z
konusu olur. Bununla birlikte tahkimin
taraflarin iradesine bagl oldugu
hallerde ise ihtiyari tahkimden s6z
edilir. intiyari tahkimde; taraflarin devlet
yargilamasina basvurma imkani vardir.

Milli tahkim; 6zel hukuka iligkin
uyusmazlklarin ¢6zimuinun taraflarca
hakem veya hakem kuruluna
birakilmasidir. Tahkim yargilamasi

ile taraflar aralarindaki uyusmazligi
daha hizli, gizli bir sekilde ¢dziime
kavusturma imkanina sahip olurlar.
Bununla birlikte devlet yargilamasina
gore daha maliyetli oldugu ayrica
belirtiimelidir.

Tahkim yargilamasinda hakem veya
hakem kurulunun hukukgulardan
olusma zorunlulugu yoktur. Bu ayni
zamanda hakem yargilamasina
basvurulmasinin bir sebebi olduguda
sOylenebilir. Uyusmazlhigin 6zel bir
bilgiyi gerektirdigi hallerde taraflar

bu uyusmazlik konusunda uzman

bir hakem veya hakem kurulunu
belirlemek suretiyle uyusmazhgin
¢6zUmulnu glvenilir ve uzman kigilere
sevk etmektedirler. Taraflar hakem
veya hakem kurulunu kendileri
secebilecekleri gibi mahkeme
tarafindan belirlenebilir.

Buna ek olarak tahkim yargilamasinda
taraf iradeleri de 6n planda oldugundan
usuli konularda serbestge anlasma
yapabilirler. Yargilama usuliine iliskin
kurallari serbestce belirleyebilirler.

Tahkim yargilamasinda ispat
I. Genel olarak tahkim
yargilamasinda ispat

Kisiler arasindaki uyusmazliklar
kural olarak tarafsiz ve bagimsiz
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MAKALE

TAHKIM YARGILAMASINDA ISPAT

mahkemeler aracili§i ile ¢ozulur.
Bununla birlikte maddi hukukta
taraflara taninan irade serbestisi
prensibinin sonucu olarak,
uyusmazlhigin taraflari bu uyusmazhgin
¢6zUmul hakkinda karar verme
yetkisini hakem veya hakem kuruluna
devredebilir(1). Bu son halde tahkime
iliskin hukimler uygulama alani bulur.

Tahkim, Turk hukukunda gesitli
kanunlarda diizenlenmistir. 6100
sayill Hukuk Muhakemeleri Kanun’da
tahkime iligkin duzenlemeler yer
aldig1 gibi; milletlerarasi ticari iligkiler
bakimindan 5718 sayili Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun ve milletlerarasi nitelikli hakem
kararlarina iliskin diizenlemelerin yer
aldig1 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim
Kanunu mevcuttur(2).

4686 sayili Milletlerarasi Tahkim
Kanunun tanimladigi anlamda
yabancilik unsuru igermeyen ve tahkim
yerinin Tirkiye olarak belirlendigi
uyusmazliklar hakkinda uygulanacak
olan hukimler 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununda yer
almaktadir.

Taraflar arasindaki uyusmazligin
tahkim yolu ile ¢dzimundn
kanunkoyucu tarafindan zorunlu
tutuldugu hallerde mecburi tahkim

s6z konusudur. Bununla birlikte
tahkimin taraflarin iradesine bagli
oldugu hallerde ise ihtiyari tahkim

s6z konusu olur. ihtiyari tahkimde
taraflarin devlet yargilamasina yada
tahkim yargilamasina bagvurma gibi
alternatifleri s6z konusu olacaktir.
Taraflar emredici hukimlere aykiri
olmamak kosuluyla hakem veya hakem
kurulunun uygulayacagi yargilama
usullind serbestge belirleyebilecekleri
gibi tahkim kurallarina yollama yaparak
da uygulanacak yargilama usuliini
belirleyebilirler. Taraflar arasinda

bir s6zlesme olmadigdi hallerde

hakem veya hakem kurulu, tahkim
yargilamasini tahkime iligkin hiikimlere
gOre yuratar.

Kimsenin lehine dava agmaya
zorlanamayacagi, hakemlerce
kendiliginden dava agilamayacagi,
tasarruf ilkesi gibi yargilama hukukuna
ait genel ilkeler tahkim yargilamasinda
da kargsimiza c¢ikar(3). Yine tahkim
yargilamasinda taraflar esit hak ve
yetkilere sahiptir. Taraflar hukuki
dinlenilme hakkini sinirlamaya veya

ortadan kaldirmaya ydnelik anlagmalar
yapamayacaklardir.

Tahkimde aksi kararlastiriimadigi
takdirde taraflarca hazirlanma ilkesi
uygulanir. Buradan ¢ikan sonuca
gbrede taraflar aksini kararlastirarak
yargilamada re’sen hareket etme
ilkesinin uygulanacagini serbestce
belirleyebilirler(4).

Tahkimde ispata iligkin konularda da
irade serbestisi ilkesi gecerli olup;
taraflarca yapilan tahkim sézlegsmesine
veya tahkim sartina yada tahkim yeri
hukukuna bakilir(s). Yapilan tahkim
s6zlesmesi hukuka aykiri oldugu
hallere gegersiz olcak; gegersizligin
sadece belli maddelere sirayet etmesi
halinde gegersizlik yaptirimi sadece o
maddeler i¢in uygulanacak yani tahkim
sOzlesmesi diger hikumleriyle ayakta
kalacaktir.

Milletlerarasi tahkime iliskin ispat
faaliyeti galismanin disinda tutulmus
olup, i¢ tahkime iliskin 1086 sayili
HUMK ve 6100 sayili HMK sistemi
degerlendirilecektir.

A. Ispat faaliyeti

ispat, bir 6nermenin dogrulugu
hakkinda kanaat verilebilmesi igin bir
nedenselligin ortaya konulmasidir).
Diger bir ifade ile ispat kanit gdstererek
bir seyin gercek yénlni ortaya ¢gikarma
anlamina gelmektedir(7). ispatin amaci;
devlet yargilamasinda hakimi, tahkim
yargilamasinda ise hakemi ileri sirilen
iddianin gergekligine iligkin ikna
etmektir.

ispat yiikii denildiginde de ispat
araclarinin kim tarafindan sunulacagi
yada diger bir ifadeyle ispatsizlik haline
kimin katlanacagi anlasilir(s).

ispat hakki ise anayasal bir hak olup;
herkes iddiasini ispat etme hakkina
sahiptir. ispat hakkinin sinirlandiriimasi
hukuki dinlenilme hakkinin ihlali olur.
Ancak ispat hakkininda kanuni bir
takim sinirlari vardir. Bu sinirlar; devlet
yargilamasi igin teksif ilkesi ve hukuka
aykiri delil yasagidir. Teksif ilkesi
vakialarin ve delillerin belirli bir zaman
dilimine kadar getiriimesini ifade eder.
Hukuka aykiri delil yasagi ise HMK'nin
189. maddesinde dizenlenmistir.
Hukuka aykiri delillerin bir vakianin
ispatinda dikkate alinmayacagi
meselesi ile ilgilidir.

Tahkim yargilamasinda teksif ilkesi



uygulanmazken; hukuka aykiri delil
yasag! uygulama alani bulur. Bu husus
asagida ayrintili olarak agiklanacaktir.

1. ispat hakki

ispat hakki, ispat yiikiinii (izerinde
tasiyandan ayri olarak her iki tarafa
ait olup; taraflar igin kanuni bir
haktir. Hukuki dinlenilme hakkinin
geregi olup, kendisini ispat faaliyeti
Uzerinde gbsteren usuli karaktere
sahip olan yargisal bir hak olduguda
soylenebilir(9). Anayasanin 36.
maddesinde “Herkes, megru vasita
ve yollardan faydalanmak suretiyle
yargi mercileri 6niinde davaci ve
davali olarak iddia ve savunma ile
adil yargilanma hakkina sahiptir.”
denilmektedir. Bu kapsamda ispat
hakkinin anayasal bir hak oldugu
aciktir(10).

ispat hakki, hukuki dinlenilme
hakkinin bir uzantisidir. HMK. md.
27’de diizenlenen hukuki dinlenilme
hakki tahkim yargilamasinda da
uygulama alani bulur(11). Hukuki
dinlenilme hakkinin taraflarca
sinirlandirilmasi veya ispat hakkinin
kullaniminin bertaraf edilmesi s6z
konusu olamaz. Aksi halde taraflarca
bu yénde yapilan anlasma TBK

md. 27’ye gore kesin hiikiimsilz
olacaktir. Tahkim s6zlesmesinde
ispat hakkinin sinirlandirilmasina
yonelik bir maddedin varligi halinde
ise sadece o madde kesin hikimsuz
olacak; s6zlegsmenin diger maddeleri
gecerliligini koruyacaktir.

Tahkim yargilmasinda gecerli olan
onemli ilkelerden biride taraflarin esit
hak ve yetkiye sahip olmalaridir(12).
HMK md. 423 hikmuinde taraflarin
tahkim yargilamasinda esit hak ve
yetkiye sahip olduklari; taraflara hukuki
dinlenilme hakkinin kullaniimasi
imkaninin taninacagi diizenlemesi
mevcuttur. Gerek anayasal diizenleme
gerek HMK’da yer alan hikimler
geregince tahkim yargilamasinda her
iki taraf hakkini dayandirmis oldugu
olgularin varligini ispat etme hakkina
sahip olacaktir.

2. ispat yiikii

Taraflardan her biri hakkini
dayandirmis oldugu olgulari ispatla
yukimliidir. Ispat yiikiine iliskin kanuni
diizenleme hem TMK md. 6’da hem

de HMK md. 190’da yer almaktadir.
TMK md. 6’da “Bir vakiadan lehine hak
clkaran taraf ispat ylikiinl tizerinde
tasiyacaktir.” seklinde dizenlenmistir.
HMK md. 190’ da ise “Kanunda aksine
bir hiikiim bulunmadikga, taraflardan
her biri, hakkini dayandirdigi olgularin
varligini ispatla ydkdmldddir.”
denilmektedir. ispat yuku, kanunda

6zel bir dizenleme bulunmadikga,
iddia edilen vakiaya baglanan hukuki
sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran
tarafa aittir.

ispat yiikiine iliskin diizenlemeler
HMK’da yer almaktadir. Ancak burada
ispat yukune iliskin kurallarin maddi
hukuka mi usul hukukuna mi tabi
oldugunun tespit edilmesi gerekir.

Bu tespitin pratikleri sonuglari vardir.
Milletlerarasi tahkim bakiminda; usul
hukukuna ait oldugu kabul edilirse lex
fori (hakimin hukuku) uygulanacak,
maddi hukuka iligkin oldugu kabul
edilirse lex causa (islemin esasina
uygulanan hukuk) esas alinacaktir(13).
Ayrica usul hukukuna iligkin hikamler
derhal uygulanir.

ispat yiikii kurallarini usul hukuku
muessesi oldugunu kabul edenler
olmakla birlikte; ispat yUku kurallarinin
maddi hukuka iligskin oldugunun

kabul edilmesi gerekir. ispat ediimesi
gereken olaylari belirleyen maddi
hukuk, bu olaylara belli bir kimse
lehine sonug baglamakla, o olayin
kimin tarafindan ispatlanmasi
gerektegi de belirtiimektedir(14). Bu
kapsamda ispat yuku s6zlesmesinin
yapilip yapilamayacag tartisma
konusu olmustur. Bir goris taraflarin
yasal ispat yUkine iliskin kurallardan
ayrilarak kendi aralarinda yapacaklari
sdzlesmenin hakimin serbest delil
takdirine engel olacagini iddia ederek
bu s6zlegmelere izin vermez iken; ispat
yuki s6zlesmesinin maddi hukuka ait
oldugunu kabul edenler yapilacak olan
bu sézlegmeleri yargilama hukukuna
aykiri bulmamakta, s6zlesmelerin
gecerliligi ve kosullarini maddi hukuka
yollama yaparak belirlemektedirler(15).
Devlet yargilamasinda oldugu gibi
tahkim yargilamasinda da emredici
hukuk kurallarina aykirilik olmadigi
muddetce ispat yuku sézlesmelerinin
yapilabileceginin kabul edilmesi
gerekir.

Buna ek olarak ispat yuki her zaman
vakiayi ileri sirende olmayabilir. Bu
noktada tahkim davasinda taraflarin
“Ispat ylikii her zaman bir vakiayi

ileri surendedir” seklinde bir yapip
yapamayacaklarida akla gelebilir. Buna
da olumlu cevap vermek gerekir.

Kisacasi tahkimde ispat yukunin
davacida veya davalida olacagdina
iliskin ispat yuku sézlesmesi
yapilabilir. Taraflar ayni zamanda
tahkim yargilamasinda, karg! taraf
aksini ispat etmedigi stirece bir olayin
inkar edilmemis ve ispat edilmis
sayllacaginida kabul edebilirler.

3. Ispat faaliyetinin sinirlan

Hukuk Muhakemeleri Kanunun 189.
maddesinde ispat hakkinin sinirlari
belirtiimektedir. Bu hiikme gére
taraflar, kanunda belirtilen slire ve
usule uygun olarak ispat hakkina
sahiptir. Bu husus tahkim yargilamasi
acisindan uygulama alani bulmaz. Zira
tahkim yargilamasinda gecerli olan
iddia ve savunmanin genigletiimesi ve
degistiriimesi yasaginin s6z konusu
olmamasidir. Ancak siiphesiz ki taraflar
bunun aksini kararlastirabilir.

Madde 189 f.2’ ye gore ise “Hukuka
aykiri olarak elde edilmis olan

deliller, mahkeme tarafindan bir
iddianin ispatinda dikkate alinmaz.”
Hukuka aykiri yollardan elde edilmig
olan delilerin bir vakianin ispatinda
kullanilabilmesi tahkim yargilamasinda
da mumkun degildir.

Madde 189 f.3’e gore “Kanunun belirli
delille ispatini emrettigi hususlar, baska
delillerle ispat olunamaz.”

Madde 189 f.4’e gbre “Bir vakianin
ispati icin gosterilen delilin caiz

olup olmadigina mahkemece karar
verilir.” Burada delilin caiz olmasi

ile kast edilen; kullaniimak istenilen
delilin o vakianin ispatinda kullanilip
kullanilamayacagidir. Yani delilin caiz
olmamasi o vakianin ispatinda o delilin
kullanilamayacak olmasidir. Yoksa
delilin kanunda 6ngérilmedigi yada
hukuka aykiri yollardan elde edildigi
anlamina gelmez.

a. Teksif ilkesi

Devlet yargilamasinda iddia ve
savunmanin belirli bir zaman
kesitine kadar getiriime zorunlulugu
s0z konusudur. Buna teksif

ilkesi denilmektedir. Tahkim
yargilamasi agisindan taraflar

aksini kararlastirmadigr muddetce
teksif ilkesi uygulanmaz. Tahkimde
davayi kaybetme ihtimali olan davaci
veya davalinin zaman kazanmak
amaciyla bu durumu kétiye
kullanabilecegdi dugtndlebilir. Ancak
hakem veya hakem kurulu tahkim
suresini uzatmaya yonelelik iddia ve
savunmalarda bulunulduguna kanaat
getirdigi takdirde buna izin vermeyip,
talebi reddedecektir.

b. Hukuka aykiri delil yasagi
HMK’nin 189. maddesinin 2. fikrasinda
hukuka aykiri delillerin bir vakianin
ispatinda dikkate alinmayacagi
diizenlemesi yer almaktadir. Hukuka
aykiri delil yasagina iliskin dizenleme
HMK’daki diizenleme ile de sinirh
degildir. Anayasa md. 38 f. 6’da
kanuna aykiri olarak elde edilmis

olan bulgularin delil olarak kabul
edilemeyecegi diizenlemesi

Aralhk 2017 || 93



mevcuttur. Bu hikkiim madde bashgi ile
degerlendirildiginde her ne kadar ceza
yargisina iligkin oldugu duglnulse de;
madde basliklari anayasa metninden
sayllmadigindan bu maddenin sadece
ceza yargilamasi ile ilgili oldugunu
sdylemek mumkin degildir(16).

Elde edilen delilin karsi tarafin kisilik
haklarinin ihlali veya 6zel yagsam
alanin ihlal edilmek suretiyle elde
edilmesi ve bu delilinde bir vakianin
ispatinda kullaniimasi meselesi

devlet yargilamasinda kargimiza
cikabildigi gibi, tahkim yargilamasinda
da kargsimiza ¢ikabilir. Hukuka aykiri
yollarla elde edilmis delillerin ispat
faaliyetinde kullanilabilecegine iliskin
anlagmalarin her ne kadar uygulamada
karsimiza gikma ihtimali s6z konusu
olmasada bdyle bir durumun varligi
halinde dahi gecersiz kabul edilecektir.
Anayasa ve kanun hikmunin
karsisinda taraflarin iradesine 6ncelik
taninmasi mimkdin degildir. Nasil

ki mahkeme hukuka aykiri delilin
varligini re’sen nazara aliyorsa;
tahkim yargilamasinda da hakem veya
hakemler kurulu hukuka aykiri delilin
varligini re’sen nazara alacaktir.

B. Tahkimde ispat

Tahkim yargilamasinda ispat
taraflarin kendi lehine karar verilmesi
amaciyla hakem veya hakem
kurulunu inandirmak adina yuratmus
olduklari bir faaliyetidir. ispat faaliyeti
yurataldrken ispatin araglari olan;
delillerden faydalanilir.

1. 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun yiiriirlige girmesinden
o6nceki donem (HUMK)

HUMK 526. maddesinde “Deliller
hakkinda kanunen tayin olunan
kaideler hakemler huzurundaki
tahkikata dahi tatbik olur.”
denilmektedir. Bu diizenleme ile 1086
sayili kanunun sekizinci fasilindaki
deliller ve ikamesine atif yapilmis ve
medeni yargilama us@lunde gegerli
olan delil sisteminin i¢ tahkimdede
gecerli olacagi belirtiimisti(17).

HUMK md. 287 geregi i¢ tahkimde
belirli bir miktarin Gzerindeki hukuki
islemlerin ispati senetle oluyordu.
Ancak yine HUMK hikdmleri uyarinda
taraflar delil s6zlegsmesi yapma
imkaninada sahip olduklarindan kesin
delille ispati gereken hususlarda tanik
dinletebilecekleri de HUMK md. 289’da
duzenlenmisti. HUMK madde 527
geregi hakemlerin kanunda sayilan
hallerde sulh mahkemesine miracaat
edebilecegide dizenlenmisti. Yemin
icrasl, sahitleri tahlif ve imtina edenleri
istima (taniklara yemin verdiriimesi ve
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tanikhktan kaginanlarin dinlenmesi),
bir ecnebi mahkemesini istinabe (bir
yabanci devlet mahkemesinin istinabe
edilmesi), 322 ve 323 ve 333 lncl ve
muteakip maddelerde beyan olunan
evrakin ibrazi sayilan hususlardi(1s).

2. 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun yiriirliige girmesinden
sonraki donem (HMK)

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu, Milletlerarasi Tahkim
Kanunu’nda yer alan diizenlemeyi esas
alip mehaz UNCIRAL Model Kanunu
ve tahkim hukukundaki gelismeleri
esas alarak i¢ tahkimi diizenlemis
bulunmaktadir(19). Bu sekilde 1086
sayili kanun déneminde milli tahkim
ve milletlerarasi tahkime iligkin
dizenlemeler arasindaki farkhliklar da
blyulk 6lgtide giderilmis bulumaktadir.

HMK’da delillerle ilgili var olan
dizenlemelere baktigimizda 431.
maddede; hakem veya hakem
kurulunca tahkim yargilamasi
esnasinda bir veya birden ¢ok
bilirkisinin secimi yoluyla bilirkisi
incelemesi ve kesif yapilmasina
karar verilebilecegi dizenlemesi
yer almaktadir. Yine ayni maddenin
2. fikrasinda taraflarin uyusmazhk
konusunda kendi segtikleri 6zel
bilirkisileri dinletebilecekleride
dizenlenmektedir.

HUMK md.527’deki hikme paralel
olarak mahkemelerden yardim
istenebilecegine iligkin diizenlemeye
HMK md. 432’de yer verilmigtir. Ancak
bu hiikimde; HUMK dénemindeki
gibi goérevli mahkeme belirtiimedigi
gibi hangi hallerde mahkemeden
yardim istenecegi hususunda da
sayma yoluna gidilmemistir. Gorevli
mahkemeye iligkin dizenlemeye ayri
bir maddede yer verilip, Bolge Adliye
Mahkemesinin gdrevli oldugu hususu
HMK’da dizenlenmistir.

3. Tahkim s6zlegmesi

HMK md. 412 f. 1°de “Tahkim
sézlesmesi, taraflarin sézlesme

veya s6zlesme digi bir hukuki
iliskiden dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklarin tamami veya

bir kisminin ¢ézimdiinin hakem

veya hakem kuruluna birakilmasi
hususunda yaptiklari anlagsmadir.”
seklinde duzenlenmistir. Hikimden
de anlasilacagi Gzere taraflar
uyusmazligin tamami igin hakem veya
hakem kuruluna basvurabilecekleri
gibi uyusmazligin bir kismi icinde
tahkim yargilamasinda basvurabilirler.
Taraflar uyusmazlidin belli bir kisminin
hakem veya hakem kurulu vasitasiyla
¢6zUmana kararlastirdiklari hallerde
uyusmazlhigin kalan kismi i¢in genellikle

mahkemeye gidilmektedir(20). Yine
ayni maddenin 2. fikrasinda tahkim
sOzlesmesinin, bir baska sézlesmenin
hikmu olabilecegi gibi ayri bir tahkim
s6zlesmesinin de yapilabilecegi
belirtiimistir. Bu hikme gére “mustakil
tahkim s6zlesmesi” ve “tahkim sartl”
olmak lizere tahkim s6zlesmesi ikiye
ayrilmaktadir(21).

Ozel kanunda hiikim bulunmayan
hallerde genel kanunda yer alan
hdkumlerin uygulanmasi gerektiginden
tahkim sézlesmesi de Tirk Borglar
Kanunundaki sézlesmeye iligkin
hikimlere tabiidir(22). Taraflarin tahkim
sOzlesmesini yapmaya ehil olmalar
gerekir. irade beyanlarinin da sihhatli
olmasi sarttir. Ornegin; taraflardan
birinin diger tarafi tahkim s6zlesmesi
yapmaya yOnelik manevi cebir
uygulamasi halinde TBK md. 37 geregi
korkutmaya maruz kalan o s6zlesme
ile bagli olmaz. Bunun diginda tahkim
s6zlesmesi yapilmasina iligskin énerinin
ve kabulun geri alinmasina da Turk
Borglar Kanunu’nun genel hikimleri
uygulama alani bulur.

Tahkim s6zlesmesi HMK’da sekle
tabi tutulmus oldugundan, sézlu bir
sekilde yapilmasi mimkun degildir.
Yazili sekilde yapilmasi gerektigine
dair dizenleme ayni maddenin 5.
fikrasinda yer almaktadir. TBK md.
12 f. 2’de kanunda s6zlesmeler

icin 6ngdrulen seklin kural olarak
gecerlilik sekli oldugu ve éngorilen
sekle uyulmaksizin kurulan
sOzlesmelerin hikim dogurmayacagini
diizenlemektedir. Bu agidan tahkim
sdzlesmesinin sézlu bir sekilde
yapilamayacagi agiktir. Istisnai bir yol
oldugundan; tahkim yoluna basvurma
iradesinin yazili olarak agiklanmasi
gerekir(23).

Yazihlik unsuru 4686 sayili
Milletlerarasi Tahkim Kanunu ve
UNCITRAL Model Kanunun'da oldukga
esnetilmistir(24). Model Kanun’da bu
esnekligin getiriimesinin sebebi; 1958
tarihninde New York Sozlesmesi’ne
aykiri olmamasi ve hakem kararlarinin
tenfizinde sorun gikmamasi igin
yazililik sarti kabul edilmig olmasina
ragmen Model Kanun’un tahkimde
s6zluligu kabul eden Ulkeleri de

g6z ardi etmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir(25).

Md. 412 1.3 c.2’de “Yazili sekil sartinin
yerine getirilmig sayilmasi i¢gin, tahkim
sézlesmesinin taraflarca imzalanmig
yazil bir belgeye veya taraflar
arasinda teati edilen mektup, telgraf,
teleks, faks gibi bir iletisim aracina
veya elektronik ortama gegirilmis



olmasi ya da dava dilekgesinde yazili
bir tahkim sézlesmesinin varliginin
iddia edilmesine davalinin verdigi
cevap dilekgesinde itiraz edilmemis
olmasi yeterlidir.” denilmektedir. Yazili
sekil sartinin yerine getirildigi haller
o6rnek mahiyetinde sayillmigtir. Md.
412 £.3 c.3'de “Asil sézlesmenin bir
parcasi héline getirilmek amaciyla
tahkim sarti iceren bir belgeye
yollama yapilmasi hélinde de tahkim
sézlesmesi yapilmig sayilir.” Bununla
birlikte ayrica ifade edilmesi gerekir ki
burada adi yazil sekille sinirlandirma
yapilmamis; iletisim araglari ve
elektronik araclar vasitasiylada tahkim
stzlesmesi kurulabilecegi kabul
edilmistir(26). Maddede yer alan tahkim
sézlesmesinin taraflarca imzalanmis
yazili bir belgeye veya taraflar arasinda
mektup, telgraf, telefaks, faks gibi

bir iletisim aracina dayanabilecek
olmasinin, doktrinde ispat hukuku
bakimindan sikinti yaratabilecedi de
ifade edilmisgtir27).

Bu ek olarak dava dilekgesinde yazili
bir tahkim sézlesmesinin varliginin
iddia edilmesi, davalinin verdigi cevap
dilekgesinde de buna itiraz ediimemis
olmasi tahkim anlagsmasinin yazih
olma sartinin gergeklesmesi icin yeterli
g6ralmustar.

Tahkim sézlesmesine karsi, asil
sOzlesmenin gegcerli olmadigi

veya tahkim sézlesmesinin hentz
dogmamis olan bir uyusmazlida iliskin
oldugu itirazinda bulunulamaz. Asil
s6zlesmenin gegersiz oldugu iddiasi
ayrilabilirlik prensibi geregi; tahkim
sartina karsi ileri slirilemez(28). Bir
uyusmazhgin ¢ézimu igin mahkemeye
basvuruldugu hallerde de taraflar
tahkim yoluna basvurma hususunda
anlasabilirler. Bu halde dava dosyasida
mahkemece ilgili hakem veya hakem
kuruluna gonderilir.

4. UNCITRAL model kanun

Milletler arasi ticari hayatta
yeknesaklgi saglamak amaciyla
Birlesmis Milletler bliinyesinde
Milletlerarasi Ticaret Hukuku
Komisyonu (UNCITRAL)
kurulmustur29). UNCITRAL tahkimde
genel gerceveyi cizmek adina bir takim
kurallar getirmigtir.

Hukukumuzda HUMK i¢ tahkim
hikidmlerinin yetersiz kalmasi
nedeniyle Milletlerarasi Tahkim
Kanunu kabul edilirken, UNCITRAL
Model Kanun’dan 6nemli dlglide
yararlanirimistir(30). Model Kanun,
uyusmazhgin tarafsiz bir sekilde

ve sadece taraflardan birisine 6zgl
olmayan kurallar gergevesinde
¢Ozllmesine yardimci olur(31).

Ii. ispat araglari

iddianin dogruluguna hakem veya
hakem kurulunu inandirmak igin
basvurulan araglara, ispat araglari
denir. Gegmiste gerceklesmis olaylar,
deliller vasitasiyla hakem veya hakem
kurulunun gézi 6niinde canladirilir(32).

A. Belge ve senet

Senet bir belgedir. Ancak her belge

bir senet degildir. Belge uyusmazlik
konusu vakialari ispat etmeye yarayan
bilgi tasiyicalaridir(33). HMK md.

199 6rnek mahiyetinde bilgi tasiyici
belgeleri saymistir.

Senet ise dis alemde varlik kazanmis,
bir vakia hakkinda agiklama igeren,
Uzerinde imza bulunan, yazili bir
belgedir(34). Bu unsurlardan birinin
eksiligi halinde o belge senet vasfini
kazanamayacaktir.

HMK md. 200°de belirli bir miktarin
Uzerindeki hukuki iglemlerin senetle
ispat olunmasi gerektigi hususu
dizenlenmigtir. Tahkim yargilamasinda
taraflar delil s6zlesmesi yaparak
senetle ispati gereken bir hususun
tanikla ispat edilebilecegini
kararlastirabilirler. Buna iligkin taraflarin
anlagmasi tahkim yargilamasindan
6nce olabilecegi gibi tahkim
yargilamasi sirasinda da olabilir.

Yine tahkim yargilamasinda taraflar
senetle ispat zorunlulugu bulunan
héallerde delil baslangici bulundugu
hallerde tanik dinletebilirler. Senetle
ispat zorunlulugunun istisnalarinin yer
aldigr HMK md. 203 hukmu tahkim
yargilamasinda da uygulanir ve sayilan
hallerde tanik dinlenebilir. Ancak
belirtiimelidir ki taraflar burada da
aksini kararlastirabilir.

Taraflar, kendilerinin veya karsi
tarafin delil olarak dayandigi ve
ellerinde bulunan tim belgeleri
hakem veya hakem kuruluna ibraz
etmek zorundadir. Uglincii kisiler ve
kurumlar bakimdan belgelerin ibrazi
meselesinde ise mahkemeden yardim
istenecektir. Ancak bunun igin hakem
veya hakem kurulunun onay! gerekir.
Burada amagclanan hakkin kétliye
kullaniimasinin énlenmek istenmesidir.

B. Yemin

Yemin iddiasini ispatlayamamis olan
tarafin son gare olarak bagvurdugu
yoldur ve yargilamanin taraflarinca
yerine getirilir. Bu anlamda bilirkisi
veya tanigin yemin etmesi delil olan
yeminden farklidir.

Oncelikle belirtiimelidir ki tahkimdeki
yeminin sekli agik degildir. Ama
devlet yargilamasindaki yeminin sekli
aciktir. Taraflar delilleri serbestge
takdir edebileceginden bu konuda

oncelikle taraflarin iradesine bakilir.
Taraflarca yemin deliline iliskin bir
aciklama getirilmedigi hallerde ise
HMK md. 225 vd. uygulanir. Bu
kapsamda tahkim yargilamasinda

ve devlet yargilamasinda yeminin
konusu, davanin ¢ézimi bakimindan
Onem tagiyan, ¢ekismeli olan ve
kisinin kendisinden kaynaklanan
vakialar olacaktir. Yemin teklif olunan
kimse o anda yemin edebilir veya

sure isteyebilir. Yemin teklif olunan
kimsenin hazir bulunmadidi hallerde
yemin icin bir davetiye cikarilir. Yemin
davetiyesinde belirlenen giin ve saatte
gelmedigi, gelipte yemini iade etmedigi
veya yemin etmekten kagindigi
takdirde, yemin konusu vakialari ikrar
etmis sayilacagi yazilir(35).

Tdm bu agiklamalardan sonra ayrica
belirtilmelidir ki tahkim yargilamasinda
yemin deliline basvurulma ihtimali

cok yiksek degildir. Clink(; tahkim
yargilamasinda amag ¢okta guvenilir
olmayan ancak kesin delil olarak kabul
edilen yemin deliline gerek kalmadan
hizl bir sekilde uyusmazligi uzman
kisiler vasitasiyla gzmektir.

C. Tanik

HMK’da tanik deliline iliskin dogrudan
bir dlizenleme yer almamaktadir.

Bu ylzden 4. Kisim/4. Bolim’deki
dizenlemeler 1s1dinda agiklama
yapilacaktir. Ancak belirtmek

gerekli ki taraflar tahkimde tanik
deliline bagvurulmayacagini
kararlastirabilecekleri gibi, belirli bir
miktarin altindaki hukuki islemlerin
tanikla ispat edilebilecegini tahkim
yargilamasindan énce veya

tahkim yargilamasi sirasinda
kararlagtirabilirler. Bu delil s6zlesmesi
veya delil sarti niteliginde olacaktir.

Burada HMK md. 245 hikmuinde
taniklarin ¢gagriya uyma zorunlulugunun
tahkim yargilamasinda da gecerli
olup olmadigi meselesi akla gelebilir.
Tahkim yargilamasinin genel yapisina
bakildigi zaman tahkim yargilamasini
kuran ve sinirlarini gizen iradenin

ve sOzlesmenin nisbiligi ilkesi
cergevesinde bir dederlendirme
yapilmalidir. Bu kapsamda taniklarin
zorla taniklik yapmaya getirtiimesi
s6z konusu olamayacaktir. Zira
hakem veya hakem kurulunun cebri
icra gucleri s6z konusu degildir. Bu
noktada mahkemelerden yardim talep
edilecektir.

D. Bilirkisi incelemesi

Devlet yargilamasinda ¢ézimi hukuk
disinda, 6zel veya teknik bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisinin oyu ve
g6rusu alinir(3e).

Tahkim davasi agisindan
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degerlendirme yapildiginda ise bilirkisi
incelemesine iliskin diizenleme
HMK’nin 11. kisiminda yer almaktadir.
Tahkim yargilamasinda da hakem veya
hakem kurulu belirlemis oldugu konular
Uzerinde rapor sunmasi igin bir veya
birden fazla bilirkisinin segimine karar
verebilir. Burada ¢6zUmu hukuki bilgiyi
gerektiren, 6zel veya teknik bilginin
s0z konusu olmadigi hallerde bilirkisiye
basvurulup basvurulamayacagi
meselesi akla gelebilir. Bu meseleye
hakemlerin sahip olmasi gereken
vasiflar agisindan yaklagsmak gerekir.
Hakem veya hakemlerin hukuk
mezunu olma sarti aranmadigindan;
hakem veya hakemlerin Turk hukukunu
re’sen uygulamasi da s6z konusu
olmayacaktir. Hukuki konularda
bilirkisiye bagvurulabilecedi bu konuda
aciktir.

Yine hakem veya hakem kurulunca
taraflarin bilirkisiye gerekli agiklamalari
yapmalarina ilgili belge ve bilgileri
vermelerine karar verilebilir. Béyle

bir kararin varligina ragmen ilgili

taraf bu karara uymazsa; ilgili

belge veya bilgi o tarafin aleyhine
degerlendirilebilir(37). HMK md. 431 f.
2 geregince; “Taraflardan birinin talebi
lizerine veya hakem ya da hakemler
kurulunun gerekli gérmesi lizerine
bilirkigiler, yazili ve sézlii raporlarini
vermelerinden sonra gagrilacaklari
durugmaya katilirlar. Bu durugmada
taraflar, bilirkisilere soru sorabilir ve
uyusmazlik konusunda kendi sectikleri
ozel bilirkigileri dinletebilirler.”

Burada hakem veya hakemlerin
kendilerinden beklenmeyen,
uyusmazlk konusu ile dogrudan

ilgili olmayan 6zel veya teknik bilgiyi
biinyelerinde barindirmalari halinde;
bilirkisiye bagvurmadan bu bilgiyi
kullanip kullanamayacaklari da akla
gelebilir. Hakimin /hakimlerin bilirkisiye
basvurmasi gerektigi, kendi sahsinda/
sahislarinda var olan 6zel veya teknik
bilgiyi kullanamayacaklarina dair
suphe yoktur. Zira taraflar bilirkisi
raporuna itiraz etme hakkina sahip
iken, hakim veya hakimlerin bilgilerine
itiraz imkanlari olmayacaktir. Burada
bir istisnanin olup olamayacagi
dugunalebilir. Uyusmazligin
¢6zumunde gorevli hakem veya hakem
kurulunun o 6zel veya teknik bilgiyi
bilmesi kendisinden beklenmedigi
fakat bu bilgiye sahip oldugu hallerde
o bilgiyi kullanmamasi gerektigi
sdylenebilir.

E. Kesif

Kesfe iliskin HMK md. 431°de

hakem veya hakem kurulunun kesif
yapilmasina karar verebilecegi
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diizenlemesi mevcuttur. Mahkemelerin
yargilama yontemleri ile parallelik
saglanmasi amaciyla tahkim
yargilamasinda hakem veya hakem
kurulunun kesif yapabilecegi ifadesi
hikme eklenmistir(3s). Hakem veya
hakem kurulu uyusmazlik konusu
hakkinda duyu organlari vasitasiyla
bilgi sahibi olmak i¢in kesif yapabilir.
Dava ile ilgili kesif yapilmasi
konusunda hakem veya hakem
kurulunun takdir yetkisine sahip oldugu
“karar verebilir’ ifadesinde agik oldugu
gibi; hiikiimet gerekgeside de dava ile
ilgili kesif yapilmasi konusunda hakem
veya hakem kuruluna takdir hakki
verildigi belirtilmigtir.

Kesif yapilmasina karar verildigi
hallerde kesfin yapilacagi giin ve

saat tahkim yargilamasinin taraflarina
bildirilir. Tararlar hazir ise kesif
huzularinda yapilir. Aksi takdirde kesif
taraflarin yoklugunda gercgeklestirilir.
Devlet yargilamasinda oldugu gibi
taraflarinda tahkim yargilamasinda
kesfe katlanma zorunlulugu vardir.
Kesif kararinin geregine uymayan veya
engelleyici tutum ve davraniglarda
bulunan kisi ispat yUku Gizerine diigsen
taraf ise bu delilden vazgegmis,

diger taraf ise iddia edilen vakiayi
kabul etmis sayilacaktir. Bu husus
HMK md. 291°de diizenlenmistir.
Ancak kaginma makul bir sebebe
dayandigi hallerde duruma gére

bu hikmin uygulanmasindan
vazgegilebilecektir(39).

11l Delillerin toplanmasi

Hakem veya hakem kurulu dava
dilekgesi, cevap dilekgesi ve taraflarin
s6zIlU aciklamalarina ragmen karar
veremeyecedi kanisina vardigi
takdirde taraflardan delillerin ibrazini
isteyebilecektir40). Uyusmazhgdin
giderilmesine yonelik hakim veya
hakem tarafindan delil gosterilmesinin
istenmesi bakimindan bir fark s6z
konusu degildir(41).

Delillerin toplanmasina iliskin
dizenlemeye ise kanunun 432.
maddesinde yer verilmistir. Bu
hikumde taraflardan birinin, hakem
veya hakem kurulunun onayi ile
delillerin toplanmasi konusunda
mahkemeden yardim isteyebilecegine
iliskin dizenleme mevcuttur.
Mahkemeden yardim istenmesi,
hakem veya hakem heyetinden

onay alinmasi sartina tabi kilinmistir.
HikUmet gerekgesinde aynen su
ifadelere yer verilmistir: “Hakem

veya hakem kurulunun, yargi gliciine
dogrudan sahip olmamalari ve tahkimin
sézlesmesel niteligi geregdi, tahkim
sézlesmesinin tarafi olmayan Kigilere

kargi herhangi bir yetkileri olmamasi
sebebiyle, s6zlesmesinin tarafi olan
ancak hakem veya hakemlerle isbirligi
yapmak istemeyen bir tarafin veya
tahkim s6zlesmesinin tarafi olmayan
bir kiginin elindeki delillerin toplanmasi
icin, ancak mahkemeden yardim
istenmesi mimkdiinddr. Taraflara
taninan bu hakkin kétiye kullaniminin
engellenmesi icin hakem veya hakem
kurulundan onay alinmasi 6n garti
getirilmigtir.(42)”

Delillerin toplanmasi konusunda
hangi mahkemenin gérevli oldugu
hususunda HUMK md. 527’de
hakemlerin sulh hukuk mahkemesine
muracaat edebilecekleri diizenlenmesi
yer almaktaydi. HMK’da ise bu
konuda diizenlemeye md. 410°'da
verilmistir. Mahkeme tarafindan
yapilacagi belirtilen islerde gorevli

ve yetkili mahkeme tahkim yeri bdlge
adliye mahkemesi olacaktir. Tahkim
yerinin belirlenmemis olmasi halinde
ise gorevli ve yetkili mahkeme,
davalinin Turkiye’deki yerlesim yeri,
oturdugu yer veya igyeri bolge adliye
mahkemesidir(43).

IV. Mahkemelerin yardimi

HMK md. 411°de tahkim yargilamasina
mahkemelerin yardiminin 11. kisimda
acikga izin verilmis olan hallerde
muimkin oldugu belirtiimektedir. Tahkim
yargilamasinin niteligi ve yargilama
kurallarinin, tahkim sézlesmesinin
taraflarinca kararlastirilabildigi g6z
Onunde bulundurularak, mahkemenin
tahkim yargilamasina midahalesi

11. kisimda sayilan haller ile
sinirlandiriimistir(44).

HMK md. 432 de tahkim
yargilamasinda hakem veya

hakem kurulundan onay alinmak
sartiyla delillerin toplanmasi
konusunda mahkemelerin yardimina
basgvurulabilecegi belirtilmistir. Yine
md. 420’de tahkim yargilamasinda
taraflardan her birinin, hakemin
cekilmesini gerektiren sebeplerin varligi
konusundan uyusmazlik ¢iktiginda
mahkemeden hakimin yetkisine son
verilmesine dair karar verilmesini
isteyebilecegi belirtilmigtir.

V. Delil baglangici

HMK md. 202'de zikredildigi Uzere
senetle ispat zorunlulugu bulunan
héllerde delil baslangici bulunursa
tanik dinlenebilir. Delil baslangici,
iddia konusu hukuki islemin tamamen
ispatina yeterli olmamakla birlikte ,
s6z konusu hukuki islemi muhtemel
gosteren ve kendisine karsi ileri
surulen kimse veya temsilcisi
tarafindan verilmis veya génderilmis



belgedir.” Devlet eliyle yuritilen
yargilama faaliyetinde hakim dncelikle
ileri strtlen hususun delil baglangici
niteligine haiz olup olmadigini
degerlenderecek ve bir kanaata
varmaya cgalisacaktir.

Delil baglangicinin iddalarin dogrulugu
olup olmadigi meselesinde karsimiza
cikar ve kimi hallerde dayandigi
vakiayi ispata yeterli gorulirken; cogu
zamanda maddi gercege ulasilabilmesi
noktasinda takdir’i delillere ihtiyag
duyulmaktadir. Ornegin; kanunda da
belirtildigi gibi tanik dinlenmesi s6z
konusu olabilir(4s).

Burada en 6nemli hususta ispatin
tamamlanmamis olmasidir. Ancak su
hususada dikkat edilmelidir ki delil
baslangicinin varligi kismi ispatla
yetinilecegi anlamina gelmeyip,
hakimin hikme varacak bir kanaata
sahip olmasi gerekir46). Stiphesiz ki
bu durum tahkim yargilamasi icinde
gecerlidir. Burada da ama¢ maddi
gercege uygun bir karar verilmesidir.
Ancak unutulmamalidir ki; delil
baslangicinin takdiri delil olmasi
dolayisiyla, dogrulamis oldugu
hususun aksi diger deliller vasitasiyla
ispat edilebilir.

Hakem &ncelikle ileri sUrtlen belgenin
delil baslangici niteligine haiz olup
olmadigina bakacaktir ve eger bu
nitelige sahip ise ispat gliciini ayrica
degerlendirecektir.

VL. Delil s6zlesmesi

Belirli vakialar kural olarak belirli
delillerle ispatlanir. Ornegin; 10°000
TL'lik bir alacagin tanikla ispati kural
olarak miimkiin degildir. Senetle
ispat edilmesi gerekir. Ancak taraflar
delil sézlesmesi ile bir vakianin
sadece belli bir delille ya da belirli
baska delillerle ispat edilebilecegini
kararlagtirabilirler(47).

Delil s6zlesmesi ¢ok tarafli bir usul
islemidir. Hikim ve sonuglarini usul
hukukunda dogurur. Yazili veya sézll
olarak yapilabilir. Ancak gegerlilik sarti
icin sekil ve ispat sarti icin sekil iki farkli
kavram oldugundan delil sézlesmesinin
varliginin ispati i¢in yazilihk aranir. Ayr
bir sézlesme seklinde yapilabilecegi
gibi bir bagka s6zlesmede delil sarti
olarakta kararlastirilabilir.

Delil s6zlesmeleri; olayin veya hukuki
islemin yalnizca belli deliller araciligiyla
ispatlanabilecegi kararlastirilmis ise
munhasir delil s6zlesmesinden, baska
deliller vasitasiyla da ispatlanabilecegi
kararlastiriimis ise munhasir olmayan
delil s6zlesmesinden s6z edilir.
Tahkimde de taraflar minhasir veya
munhasir olmayan delil s6zlesmesi

yapabilir.

Bununla birlikte taraflardan birinin ispat
hakkini ciddi anlamda sinirlayan veya
ortadan kaldiran delil s6zlesmeleri
gegcersizdir.

Sonug

Maddi hukukta taraflara taninan
irade serbestisi prensibinin sonucu
olarak, uyusmazhgin taraflar bu
uyusmazligr mahkemeler araciligi ile
¢ozebilecegi gibi tahkim yargilamasi
yolunada bagvurabilir. Bu son halde
uyusmazhgin ¢6zimi hakem veya
hakem kuruluna devredilmis olur.

Tahkim yargilamasinda, taraflar
uyusmazhgi hizli bir sekilde konunun
uzmanlari vasitasiyla ¢g6zme imkanina
kavusur. Bu noktada taraflarin iradeleri
on plana ¢ikar. Hakemlerin se¢iminde,
yargilama usuliinlin belirlenmesine
taraflar belirleyicidir. Oysa ki;
mahkemelerde taraflarin hakimi segme
gibi bir imkani olmadigi gibi, taraflarca
hazirlanma ilkesinin yerine re’sen
arastirma ilkesinin uygulanacaginin
kararlastirilmasi s6z konusu olamaz.
Hakimlerin somut uyusmazlk
konusunda uzman olmamasi;
bilirkisiye bagvuru ile sonuglanacak
yargilama agamasi uzamig olacaktir.
Tahkim yargilamasi ile bunun éntine
gecilmektedir.

ispata iliskin hususlarda da irade
serbestisi gecerli olup dncelikle tahkim
sdzlesmesine bakilir. HMK’da 11.
Kisimda tahkim yargilamasi i¢in ayrica
dizenlenen delillere baktigimizda;
hakem veya hakem kurulunca

tahkim yargilamasi esnasinda bir
veya birden ¢ok bilirkisinin secimi
yoluyla bilirkisi incelemesi ve kesif
yapilmasina karar verilebilecegdi
dizenlemesi yer almaktadir. Taraflarin
uyusmazlik konusunda kendi segtikleri
ozel bilirkisileri dinletebilecekleride
belirtiimektedir.

Delillerin toplanmasi konusunda

ise hakem veya hakem kurulunun
mahkemelerden yardim istemesi
gerekir. CUnku; tahkim yargilamasi
taraflarin iradelerine dayanir. Tahkim
sozlesmesi, sdzlesmelerin nisbiligi
ilkesi geregi Gguncu kisileri baglamaz.
Bu kapsamda s6zlesmenin tarafi
olmayan kisilerin ellerindeki dellillerin
toplanmasi mahkeme vasitasiyla
olmalidir.
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Av. Sadik Delipinar

tatlrk’a yakindan

taniyabilmek icin O’nun 10

Kasim 1938’de éliumunden

sonra hakkinda yazilan ve
sOylenenlerden bazilarina deginmek
istiyorum.

1- 11 Kasim 1938’de yayinlanan bir
Bulgar gazetesinin mansgeti, blyuk bir
UzuntUnn ifadesi olarak “Artik Dinya
enteresan degildir.”

2- ingiliz Bagbakani Lloyd George;
Mustafa Kemal gibi ancak ylz

yilda bir gelir. Tanri yizyilimizda bu
dehayi Turklere verdi. Bu dahi insan
karsisinda bizim yapacagimiz fazla bir
sey yoktu.

3- General Trikopis: 30 Agustos
1922°de Tirkler’e esir disen Yunan
Ordulari Bagkomutani... Ancak

esir dusiinceye kadar bagkomutan
oldugunu bilmiyordu. Atatlrk’dn
huzuruna gétirtldi. Atatirk O’na
“savasta yenilgi de vardir, zafer de.
Buglin bu zafer bize nasip oldu” dedi.
Trikopis yanindaki subaya “Bu general
kim?” diye sordu. Subay da O’na “Turk
Ordulari Baskomutani Mustafa Kemal
Pasa” dedi. Trikopis derhal ayaga
kalkarak saygi durumuna gegti. Atatlrk
O’na rahat etmesini séyledi. Trikopis
Ataturk’e hayran olmustu. Nitekim
Ataturk’dn élumunden kendi 6limune
kadar her 10 Kasim'da Atatirk’in
Selanik’te dogdugu evi ziyaret etmisgtir.

4- ABD Cumhurbaskani Roosevelt “Bu
olaganistu insanla artik tanisma ve
konusma olanagi kalmadidi i¢in ¢ok
Uzgindm” demistir. Atatirk, Tanr’'nin
once Turk Ulusu’na sonra da bdtin
mazlum halklara bir armaganidir.
Yasami boyunca bir yanilgisi yoktur.
Bu basarisini “Bahtiyarim ki hayatimda
hicbir isabetsizlige diismedim” diyerek
dehasini bizlere anlatmigtir.

ATATURK VE TURKLUK

1930’lu yillarda devrin en gigli

devleti olan Ingiltere’nin donanmasi
Ege Denizi'ndedir. ingiliz savas
gemilerinden biri bizim kara sularimiza
girer. Kiyidan ingiliz gemisine uyari
atesi acilir. Uyariya aldirmayan Ingiliz
gemisine bizim askerlerden biri tekrar
ates agarak diimendeki ingiliz askerini
vurur. ingiltere kiyamet koparir ve
Turk askerinin kendilerine verilmesini

MAKALE

TURKCULUK VE ATATURKCULUK

ister. Bu durum Ataturk’e bildirilir.
Atatiirk, “Bir TUrk diinyaya bedeldir”
diyerek ingilizlerin istegini geri gevirir.
ingiliz askerini vuran Tiirk askeri Tiirk
ordusunun bir neferidir. Bu asker o giin
Turkiye’de yasayan herhangi bir etnik
gruptandir ama o asker Atatiirk’e gére
bir Tark’tar. Atatlrk Tark halkini irk,
din, dil, mezhep ayirmaz. Bu konuda
“Tarkiye Cumhuriyeti’ni kuran halka
Tark ulusu denir” diyerek, her yurttasi
Tark kabul etmigtir. Atatiirk batililarin
bilim, sanat, ekonomi ve teknolojide
ilerlemelerine yabanci kalan Osmanl
yonetiminin geri kaldigini, Tirk ve
Musliman halki geri biraktigini
biliyordu. Bu a¢igi kapatmak icin
Turk insaninin hizla ilerlemesini, her
alanda batililara yetismesini saglamak
icin Turk insanina guven vermek
gerektigini, “Turk milleti galigkandir,
zekidir. Cunku milli birlik ve beraberlik
icinde guglukleri yenmesini bilmistir”
sOzleriyle anlatmis ve Turk insanini
asagilik duygusundan kurtarmaya
calismistir. Ataturk, Turk tarihini iyi
bilirdi. Turklerin her alanda gagdas
uygarliga ulagsmasini, hatta onu
gegmesini ister. Ona 11k tutacak
pozitif bilimdir. Burada yeri gelmisken
Hz. Muhammed’in “Bilimde, fende
kafirleri gegmeyen benim immetim
degildir’ hadisini higbir Muslimanin
unutmamasi gerekir. Ataturk,
peygamberin bu hadisine canla basla
sarildidi i¢in “Benim pozitif bilimden
gayri mirasim yoktur” demistir.

ATATURK'E GORE
SAVAS VE BARIS

Atatirk Blyuk Taarruz'da savas alanini

gezerken binlerce 6lmus Yunan askeri
gOrur ve “Bu insanlari bu aci sona
getirenlere insan denemez. Ne gunahi
vardi bu genclerin? Yurt savunmasi ve
ulusun hayatinin korunmasi diginda
savas bir cinayettir’ GnlG 6zdeyisini
soyler.

Atatirk “Yurtta baris diinyada baris”
soziyle hep barigtan yana oldugunu
gosterir. Bunun en dnemli kaniti yunan
ordusunun izmir’e ¢ikisinda Bagbakan
olan Venizelos’un savastan sonra
Ataturk’u ziyarete gelmesidir.

Sonug olarak sunu sdyleyelim:
Atatlrkgiillk ile Turkglik birbirinden
ayrilamaz. Turkum diyebilen hem
Turkleri hem de Atatulrk’' sever. Aksi

dislincede olanlar hem Tirklik'in hem
de Atatilrk’in digmanidirlar. Onlarin bu
ulkede yasamaya haklari yoktur.

BIR DORTLUK

Delipinar hem dlisiiniir hem sorar
Neden hep ahrete kor Tanrim?
Azginlar ders alsin diye

Hesabi diinyada sor tanrim.
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Av. Dilay Kusoglu
“Anadolu Universitesi Ozel Hukuk Anabilim
Dali Doktora Programinda Giincel Tiiketici

Sorunlari isimli ders calismasidir.”

irig: Is yeri disinda kurulan

sozlesmelere, mal ve

hizmetlere yonelik olarak

Tuketicinin Korunmasi
Hakkindaki Kanunda (TKHK) ve is
Yeri Disinda Kurulan Sézlesmeler
Yoénetmeliginde yer verilmigtir.
Sdézlesmenin konusu Turk Borglar
Kanununda (TBK) diizenlenen satisi
konu alan s6zlesme tipleriyle ayni
olmakla birlikte bunlarin is yeri disinda
kurulmalari halinde uygulanacak
hakumler tiketici lehine oldukga
farkhlastinlmigtir. Farklilagsmanin
sebebi ve temel 6zelligi tiketicinin
beklemedigi ve hazir olmadigi bir
anda satici veya saglayici ile yliz ylize
gelerek saldirgan satis kosullari altinda
acele sartlarda s6zlegsmeyi yapmasidir.
Bu sartlarin olmadigi durumda is yeri
disinda kurulan s6zlesme hikimlerini
uygulamak mimkuin olmayacak, TBK
huktumleri uygulanacaktir. Satis veya
eser s6zlesmelerinin is yeri disinda
kurulmalari halinde TKHK 6zel kanun
olarak 6ncelikle uygulanacak, bu
kanunda hikim bulunmamasi halinde
genel kanun niteliginde olan TBK'ya
basvurulacaktir.

Bu calismada is yeri disinda kurulan
sOzlesmeler ele alinip agiklanmaya
caligilacaktir.

|. GENEL OLARAK IS
YERi DISINDA KURULAN
SOZLESMELER VE TBK

HUKUMLERI ICINDEKI YERI
6502 sayil TKHK m.47, 4077 sayih
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun’'da “kapidan satiglar” bagligi ile
yer alan hikm, “is yeri disinda kurulan
sézlesmeler” bashgi ile yeniden
duzenlemigtir. 6502 sayil Kanun,
yapilan degisiklikle 25.10.2011 tarihli
Tiiketici Haklarina iliskin 2011/83/EU
sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi
Tuketici Haklari Direktifine uyumlu hale
getirilmistir(1).

Kapidan satis s6zlesmesine ilk defa(2)
4077 sayih TKHK’da tip s6zlesme
olarak yer verilmistir. Zira 4077 sayili
TKHK’da yer alan “kapidan satig”
ifadesi, sadece kapidan yapilan satis
stzlesmesini gagristirdigindan; s6z
konusu diizenlemelerin kapsamini
daraltan olumsuz bir sonug ortaya
ctkarmaktaydi(3). Oysa “is yeri diginda
kurulan s6zlesmeler” ifadesi, gok
daha genis olup, tiketicinin ig yeri
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diginda yaptigi butun sézlesmeleri
kapsamaktadir4). Bu sebeple 6502
sayili TKHK ile yapilan degisiklik
oldukga isabetlidir(s).

is yeri diginda kurulan sézlesmeler,
Ozellikle profesyonel pazarlamacilarin,
hazirliksiz olarak yakaladiklari
tketiciye, satis s6zlesmesini, emrivaki
olarak kabul ettirdikleri, tiketicinin
higbir sekilde malin kalitesinden emin
olma sansinin bulunmadigu, fiyatini
karsilastirma olanagi olmadigi ve
hatta saglikli distinme firsatini bile
bulamadigi zorlayici bir satig tlrtudur(s).
is yeri disinda kurulan satim
sozlesmeleri bedenme (muayene ve
tecriibe) kosullu yapilan satis olarak
degerlendiriimektedir(7). “Begenme
kosuluyla satis”, kural olarak TBK
m.249-252 arasinda dliizenlenmis
bulunmaktadir. Fakat bu hikimler,
tuketiciler agisindan yeterli korumayi
saglamadigindan, TKHK'da yer

alan huakumler ile Avrupa Birligi
Ulkelerindekine benzer, koruyucu
hidkamler getirilmis ve kapidan
satiglar, genel begenme kosullu
so6zlesmelere goére farkli 6gelere sahip
olacak bigimde diizenlenmistir(s).

Bu nedenle, is yeri disinda kurulan
sozlesmeleri, 6teki muayene ve
tecribe kosullu s6zlesmelerden ayirt
etmek gerekir. Nitekim tiketicinin
taraf oldugu is yeri disinda kurulan
so6zlesmelerde 6ncelikle 6502 sayili
TKHK uygulanacak, bu Kanun da
hikim bulunmayan hallerde ise genel
hdkim niteliginde olan TBK hikimleri
uygulanacaktir.

is yeri disinda kurulan sozlesmeler

ile muayene ve tecriibe kosullu
satiglar arasindaki en énemli benzerlik
tuketicinin mali, hicbir gerekce
gbstermeden ve higbir yukamlilik
altina girmeden reddetmekte serbest
olmasi yani cayma hakkina sahip
olmasidir(9). Her iki satis tipi arasindaki
en 6nemli fark ise, satisin yapildigi
yerler ile satimin konusudur(10). is yeri
disinda kurulan s6zlesmelerin konusu
tasinir bir mal, ya da hizmet edimi
olabilirken, muayene ve tecriibe kosullu
satislarin konusu tasinir bir maldir.
Satisin yapildigi yer bakimindan ise,

is yeri diginda kurulan sézlesmelerin

is yeri digsinda yapilmasi sart iken,
muayene ve tecriibe kosullu satiglarda
bdyle bir sart aranmamaktadir.

is yeri disinda kurulan sézlesmeler
TKHK’da yer alan diger s6zlesme
tiplerinden(11) ayrilmig bir tiketici
sozlesmesidir. is yeri disinda kurulan
s6zlesmeler adindan da anlagilacagi
Uzere Ozellikle taraflari ve sdzlegsmenin
kuruldugu yer bakimindan diger
s6zlesme tiplerinden énemli farkliliklara
sahiptir.

is yeri diginda kurulan sézlesmelerin
tiketici lehine hikimler igermesi
Ozelligi yaninda, sézlesmeye farklilik
yaratan bir bagka yani s6zlesmenin
kuruldugu mekan ile taraflarinin
nitelikleri olarak karsimiza ¢ikar.
isletme bilimi agisindan bakildiginda is
yeri diginda satis veya kapidan satis
yéntemi bir pazarlama yénteminden
baska bir sey degildir. Bu tip satiglar
bir pazarlama yéntemi olmakla birlikte,
s6zlesmelerle ilgili yorum yapilirken
TKHK’nin asil amacinin tiketiciyi
korumak oldugu g6z ardi edilmemelidir.
Aksi yaklasimi kabul etmek, tiiketicinin
korunmasi amacina ters diser ve
tuketiciyi korumak icin getirilen hikiim,
tuketicinin aleyhine sonuglar dogurur.

is yeri disinda yapilan satislarda
isletmelerin genellikle Gstin ikna
kabiliyetine sahip profesyonel haldeki
yetismis satis elemanlari gérev
almaktadir. Profesyonel elemanlarin
karsisinda bulunan tuketiciler cogu
zaman gercekte sézlesme yapma
irade ve istedi olmamasina ragmen,
dislinme firsati bulamadan sozlesme
yapilmaya ikna edilmektedirler(12).
So6zlesme yapmayi disinmeyen
tiketici saldirgan ve agresif satis
teknikleriyle psikolojik baski altinda
birakilmaktadirlar. Beklenmezlik
sartlarinda hazirliksiz yakalanan
tuketiciler, o an itibariyla icine
dusuruldukleri acelecilige ve acemilige
bagl psikolojik durum nedeniyle
s6zlesmeyi yapmak zorunda
kalmaktadirlar. Tlketici yaptidi islemin
hidkim ve sonuglarini genellikle
s6zlesmenin kurulmasindan sonra
O6gdrenebilmektedir(13). Bu nedenle
tuketiciyi korumak icin is yeri diginda
s6zlesme kurulmasi halini igeren
satig tirindn duzenlenmesine ihtiyag
duyulmustur(14). Diger yandan iradeleri
onemli 6lctde yénlendirilerek ipotek
altina alinan tiketicilerin saticilarin
olasi saldirgan davraniglari karsisinda
korunmasi amaglanmigtir. Sézlesme,



TKHK’la diizenlenerek tiketicinin
istismarinin 6ntine gecilmesi ihtiyacini
kargilamaktadir. Bu ydnde satici veya
saglayiciya karsi tuketiciyi koruyucu
cesitli hikimlere yer verilmistir. Zira
sOzlesmenin zayIf tarafi tiketicidir.

Sdzlesmenin zorunlu igerigi, kapsam
digi s6zlesmeler, dogrudan satiglar,
tuketici ile satici ve saglayicinin hak
ve yukumlultkleri, cayma hakki,
bilgilendirme yukimluligu, teslimat,
satis yapacaklarda aranacak nitelikler
ile diger uygulama usul ve esaslarin
yénetmelikle belirlenecedi hikim
altina alinmistir. Gimrik ve Ticaret
Bakanhgi bu yetkisini 14 Ocak

2015 tarih ve 29236 sayili Resmi
Gazetede yayinlanan “is Yeri Diginda
Kurulan Sézlegmeler Yénetmeligi” ile
kullanmistir.

is yeri disinda kurulan soézlesme
olmamakla beraber is yeri diginda
kurulan soézlesmelerde tiiketiciye
stzlesmeyle benzer haklar verilmesi
mimkiindiir. Ornegin, aslinda “is yeri
disinda kurulan s6zlesme” niteliginde
olmasina ragmen taraflar cayma
hakki konusunda s6zlesmeye hikim
koymuslarsa, bu hikimler gegerli
olur. Bir baska ifadeyle is yeri disinda
kurulan stézlesmelerden Yonetmelik
hikmine gore (m.14) cayma hakki
disinda tutulan bir s6zlesme varsa,
bunlarda da taraflar s6zlesme
6zgurligu cercevesinde aralarinda
anlasarak tliketiciye cayma hakki
taninabilir.

Il. IS YERi DISINDA KURULAN
SOZLESME KAVRAMI

is yeri disinda kurulan sézlesmelerini
daha iyi ortaya koyabilmek icin
oncelikle is yeri kavraminin
agiklanmasi yarar bulunmaktadir(15).
is yeri kavrami 14 Ocak 2015 tarih

ve 29236 sayill Resmi Gazetede
yayinlanan “is Yeri Disinda Kurulan
Sozlesmeler Yonetmeligi” m.4/(1)-
¢'de “Satici veya saglayicinin kalici
olarak faaliyetini yuruttigu herhangi
bir satis yerini ifade eder.” seklinde
tanimlanmistir. Yénetmelik hiikmiinden
anlasilan, is yerinin en temel unsuru,
bir yerde satici veya saglayicinin kalici
olarak faaliyette bulunmasidir(1s).
Ayrica Yonetmelik m.2/(2)-e'de,

fuar, panayir ve pazar yerinde

yapilan satiglarin is yeri disinda
kurulan s6ézlesme sayllmamasi(17)

da, is yeri i¢in kalici olarak faaliyette
bulunulmasinin esas alinmasinin
sonucudur(18). Dolayisiyla, bir kimsenin
6zel konutuna, galistigi yere giderek
ya da satisin genel tasit araglari icinde

(otobds, tren, gemi, ugak gibi), bos
zamanlari degerlendirme ve eglence
yerlerinde gergeklestiriimesi gibi
durumlarda is yeri disinda kurulan
s6zlesmeden bahsedilebilir(19).

TKHK m.47’de is yeri disinda
kurulan sézlesmelere iligkin bir
tanim getirilmemis, ancak TKHK
m.47/1’de hangi sézlesmelerin is yeri
disinda kurulan s6zlesme sayilacagi
dizenlenmistir. Bu hilkkme gore,
“Satici veya saglayici ile tiketici
arasinda; a) Teklifin tiketici ya da
satici veya saglayici tarafindan
yapilmasina bakilmaksizin ig yeri
disinda, taraflarin es zamanli fiziksel
varliginda kurulan, b) Taraflarin es
zamanli fiziksel varliginda tiiketiciyle
is yeri diginda gorisilmesinin hemen
sonrasinda, satici veya saglayicinin
is yerinde ya da herhangi bir uzaktan
iletisim araciligiyla kurulan, c) Mal ve
hizmetlerin tiketiciye tanitimi ya da
satigi amaciyla satici veya saglayici
tarafindan duzenlenen bir gezi
esansinda kurulan, sézlesmeler is yeri
disinda kurulan s6zlesmeler olarak
kabul edilir.” seklinde is yeri diginda
kurulan sézlesmeler (¢ halde s6z
konusu olabilir.

Bunlardan ilki, teklifin tiketici ya

da satici veya saglayici tarafindan
yapilmasina bakilmaksizin is yeri
disinda, taraflarin es zamanla fiziksel
varligiyla kurulan sézlesmedir. Buna
hale, tiketicinin is yerinde veya bir
konutta s6zlesme kurulmasi(20) ,
tiiketicinin bir firmanin gegici olarak
sokaga actigi stanttan mal veya hizmet
edinmesi ya da sigorta s6zlesmesi
yapan acentelerin musterilerin
ayagina giderek yaptiklari sézlesmeler
ornek olarak(21) verilebilir. Ancak
hikmin gerekgesinde tiiketicinin
satici veya saglayici ile 6nceden
isyerinde veya konutunda bulugmayi
kararlastirdigi hallerde beklenmezlik
durumunun ortadan kalkacagi
belirtiimis buna érnek olarak musluk
tamiri veya balkonun boyanmasi

icin saglayicinin konuta gelmesi ve
s6zlesme gorismelerinin burada
yapilmasi hali verilmistir. Ayrica
tiketicinin s6zlesme gdrismesini kendi
isyerinde yapmak istemesi halinde de
is yeri diginda kurulan sézlesmeden
sz edilemeyecegi gerekge de
belirtilmistir(22). Burada ayirici husus,
tliketicinin higbir s6zlesme iligkisi
kurmayi disliinmedigi anda satici veya
saglayiciyi kargisinda bulmasidir(23).

ikinci hal, tiiketiciyle satici veya
saglayicinin igyeri diginda
gOrusulmesinin hemen sonrasinda

satici veya saglayicinin igyerinde veya
uzaktan iletisim araclar kullanilarak
kurulan sézlesmelerdir. Burada

onemli olan, tiiketicinin olagan bir
degerlendirme yapmasina firsat
verecek bir zaman olmadan is yeri
diginda goristlmesinin hemen
sonrasinda, satici veya saglayicinin
isyerinde veya uzaktan iletisim araglari
kullanilarak kurulan sézlesmelerdir(24).
Ornegin, bazi firmalarin sokaklara
stant acarak tiiketicilere sunduklari
mal ve hizmetler hakkinda bilgi veri,
sonrasinda bu bilgiler dogrultusunda
tlketicinin s6zlesme yapmasi hali bu
sekildedir(25). Hikiimde “...hemen
sonrasinda...” denildiginde dolayi,
taraflarin gérismesi ile sézlesmenin
kurulmasi arasina zaman girdigi
hallerde kurulan sézlesme ise, ig yeri
diginda kurulan s6zlegsme olarak kabul
edilemeyecektir26). Ornegin, bir firma
sokaga stant agmis tiiketici de bu
standa gelerek bilgi almig ve birkag
glin sonra bu bilgiler dogrultusunda

is yerinde veya uzaktan bir iletisim
araclyla s6zlesme kurmus olsun,

bu halde taraflarin gériigmesi ile
s6zlesmenin yapilmasi arasina zaman
girdiginden dolayt TKHKm.47 hikmui
anlaminda bir is yeri diginda kurulan
s6zlesmeden bahsetmek mimkiin
olmayacaktir(27).

Uglincii hal ise, mal veya hizmetlerin
tuketiciye tanitimi ya da satigi amaciyla
satici veya saglayici tarafindan
dizenlenen bir gezi, tanitim parti,
tur, seyahat, esnasinda kurulan
so6zlesmedir(28). Bu s6zlesmelere
uygulamada sikga rastlaniimaktadir.
Baska bir ifade ile tlketicilerin
aniden bir gezi, tanitim parti, tur,
seyahat ¢ercevesinde aniden belirli
s6zlesme kurma yonlnde icapla
karsilasmasidir(29). Bu hale 6rnek,
oyuncak satan bir saticinin, bu
oyuncaklarin tanitimi amaciyla
diizenledigi bir gezi esnasinda
tuketicilerle sdzlesme imzalamasi
verilebilir.

Uyusmazhgin varlidi halinde bir
s6zlesmenin normal bir satis oldugu,
is yeri diginda kurulan bir sézlesme
olmadigi asildir(30). Bundan dolayi
sOzlesmenin ig yeri disinda kurulan
s6zlesme oldugu ispat ylki iddia eden
tarafa aittir(31).

lll. KAPSAM DISI SOZLESMELER
Yonetmelik m. 2/(2)'de is yeri diginda
kurulan sézlesme sayilmayan hukuki
islemler diizenlenmistir(32). Bu hilkme
gore; finansal hizmetler, tasinmaz
mallarin veya bu mallara iligkin haklarin
olusumu, devri veya kazanimi, konut
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kiralama, paket turlar, devre tatil, uzun
sureli tatil hizmeti ve bunlarin yeniden
satimi veya degisimi, fuar, panayir

ve Pazar yerlerinde yapilan satiglar,
beslenme destek Urtinleri hari¢ olmak
Uzere, yiyecek ve icecekler gibi gunlik
tiketim maddelerinin, saticinin diizenli
teslimatlari gergevesinde tiiketicinin
meskenine veya is yerine goturilmesi,
mal veya hizmet bedeli otuz Tirk
Lirasini agsmayan satiglar, mallarin,
montaj, bakim ve onarimi, 5.11.2008
tarihli ve 5809 sayil Elektronik
Haberlesme Kanunu hizmet satisini
birlikte yaptiklari durumlar hari¢ olmak
Uzere, sundugu elektronik haberlesme
hizmetleri, elektrik, su ve dodal gaz
hizmetlerine iligkin abonelikler ile

ilgili islemler is yeri disinda kurulan
sOzlesme hukumlerine tabi degildir.

Bir sdézlesmenin is yeri disinda
kurulan sézlesme sayilabilmesinin bir
sartl da, s6zlesme konusu mal veya
hizmetin dizenleme kapsami iginde
kalmasidir(33). Is yeri disinda kurulan
sézlesmelerle ilgili olarak sézlesme
konusu mal diizenleme kapsami
disindaysa, TKHK m. 47 hikmindn
korumasindan faydalanamayacaktir.

Yonetmelikle bir takim iglemlerin is yeri
disinda kurulan s6zlesme kapsami
disinda birakilmasinin sebepleri
mevcuttur. Ornegin, gida maddelerine
iliskin diizenleme hakli bir gerekgeye
dayanmaktadir, ¢linkd bunlar
glnubirlik tiketilecek olan ve cayma
siresi boyunca elde tutulmasi olanagi
bulunmayan mallardir(34).

Devre tatil sézlesmeleri bakimindan
ise, 4077 sayili TKHK déneminde
Yargitay, bu tir sézlesmelerin de TKHK
kapsaminda oldugu géristndeydi.

Bu gérise gore, taraflarindan birini
tuketici olusturmak kaydiyla kapidan
satis ydntemleriyle (toplantili vs.)
yapllirsa, tiiketicinin cayma hakki
burada da mevcut olur. Ornegin,
Yargitay bir kararinda davacinin

hediye tatil kazandigi belirtilerek davet
Uzerine gitmis oldugdu otelde, daha
o6nceden dugstnmedigi ve devre tatil
satin almak iginde gitmedigi halde,
yapilan tanitimlar tzerine hazirliksiz bir
sirada imzalamis oldugu sézlesmenin,
kapidan satis seklinde yapildigini kabul
etmistir(3s). Ancak 6502 sayili TKHK
déneminde c¢ikarilan Yonetmelikle
yapilan diizenleme ile devre tatil
stzlesmeleri agikga kapsam disinda
birakilmistir(3s). Doktrinde ZEVKLILER,
OZELe gére, 4077 sayili TKHK
dénemindeki devre tatil s6zlesmesinin
kapidan satis seklinde yapilabilecegine
iliskin Yargitay kararlari ve savunulan
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bu yoldaki goris isabetlidir, ¢linki
devre tatil s6zlesmesinin 6ziinde

bir hak satigi vardir ve bu hak satisi
kapidan satig yontemi ile yapildiginda
tuketicinin cayma hakki oldugunun
kabull gerekir(37).

Bu islemlerin TKHK m.47 kapsaminda
degerlendirilmemesi, bu islemlerin
tuketici iglemi niteliginde olmadigi
anlamini tasimamalidir(3s). Bu hu

tur islemlere TKHK’na iligkin genel
hakamler uygulanir.

IV. i$ YERI DISINDA KURULAN
SOZLESMENIN TARAFLAR

Bir tiketicinin, mal veya hizmet satisini
meslek edinmis olmayan bir kisiden
alim yapmasi ile tiketici olmayan
birinin, mal ve hizmet satigini meslek
edinmis olan bir kigiden alim yapmasi
halinde TKHK degil, TBK hikimleri
uygulanacaktir.

TKHK’na gore isyeri disinda kurulan
sozlesme, satici veya saglayici ile
tuketici arasinda belirli mekansal
sartlarda kurulan s6zlesme olarak
belirtilebilir. Yani is yeri disinda
kurulan sézlesmenin taraflan tiketici
ile satici veya saglayicidir. Sayilan
kisiler disindaki kisiler arasindaki
sozlesmelerin is yer diginda

kurulan satis s6zlesmesi olarak
nitelendirilmesi mimkin degildir. Bu
nedenle de sézlesmenin taraflar
bakimindan tuketici, satici ve saglayici
kavramlarinin agiklanmasina ihtiyac
vardir.

A. TUKETICI

is yeri diginda kurulan sézlesmedeki
tuketici, tuketici islemlerindeki ile birebir
ayni ¢zelliktedir. TUketici TKHK m. 3/
(1)-k’da “Ticari veya mesleki olmayan
amaglarla hareket eden gercek ve tlzel
kisiyi ifade eder.”. Tanimda bulunan
ticari veya mesleki olmayan amag
saticinin degil, alicinin amacina goére
belirlenir. Alicinin amaci ticari veya
mesleki amag disi diyebilecegimiz
kisisel ihtiyaglarin giderilmesi ise iligkili
ise alici TKHK kapsamina tiketici iken,
alicinin kisisel ihtiyaci olmayan bir
sebeple hareketi halinde alici TKHK
kapsaminda tuketici degildir. O halde
her tuketici aliciyken, her alicinin
tuketici olmadigina dikkat gekmek
gerekir.

Ancak sézlegsmenin satici ve saglayici
tarafi diger tlketici islemlerine gére
farklilik arz etmektedir(39). TKHK m.47/
(2) de is yeri disinda satisin kimler
tarafindan yapilabilecegdi 6zel olarak
diizenlemistir. Hilkkme gére “Is yeri
disinda kurulan s6zlesmeler, Bakanlik

tarafindan yetkilendirilmis satici veya
saglayici tarafindan kurulur.” Is yeri
diginda kurulan s6zlesmeler de hiikim
geregi satici veya saglayicinin bakanlk
tarafindan yetkilendirilmis olmasi sarti
aranmaktadir. Bunun sebebi olarak da
hikim gerekgesinde, is yeri disinda
kurulan stzlesmelerde tiiketicilerin
ciddi sekilde istismar edilmesi
gosterilmig, bunun engellenmesi igin de
is yeri diginda s6zlesme kurma yetkisi
sinirli kigilere verilmistir(40).

B. SATICI VE SAGLAYICI

TKHK m.3/(1)-i’"de satici, “Kamu tlzel
kisileri de dahil olmak tzere ticari
veya mesleki amaglarla tiketiciye
mal sunan ya da mal sunanin adina
ya da hesabina hareket eden gergek
veya tuzel kisi” olarak tanimlanmistir.
O halde TKHK kapsaminda satici
sayllmak igin, tuketicilere mal sunmayi
meslek edinmis bir kisi gercek veya
tuzel kisi olmasi gerekir.

TKHK’nin 3/(1)-r'da saglayici, “Kamu
tuzel kigileri de dahil olmak Uzere ticari
veya mesleki amaglarla tiiketiciye
hizmet sunan ya da hizmet sunanin
adina ya da hesabina hareket

eden gercgek veya tuzel kisi” olarak
tanimlanmustir.

Satici veya saglayicinin TKHK
kapsaminda ortak 6zelligi, tuketicilere
mal sunmayi meslek edinmis bir
gercek veya tuzel kisi olmasidir. Satici
veya saglayici satis islemini mesleki
faaliyeti cergevesinde sureklilik arz
edecek sekilde degil de, arizi sekilde
yaplyorsa; bu halde alicinin satici

ve saglayiciya karsi zayif ve gligsiiz
oldugundan bahsedilemeyeceginden;
alici ve satici veya saglayici esit
sartlarda kabul edilir ve alici TKHK
kapsaminda korunmaz.

is yeri diginda kurulan sézlesmeler
bakimindan satici veya saglayicinin
TKHK genel sartlari yaninda, is

yeri diginda sézlesme kurmaya
yetkilendirilmis olmasi aranmigtir
(TKHK m.47/(2)). Satici veya
saglayicinin is yeri disinda sézlesme
yapabilmek bakimindan éncelikle
GUmrik ve Ticaret Bakanhgi
tarafindan belgelendirilmek suretiyle
yetkilendirilmis olmalari gerekir.

Yetki belgesi basvurusunun nereye
yapilacagi, basvuruyu yapacak
kisilerden hangi kosullarda istenecegi
Ydénetmelik m.19 vd. dizenlenmistir(41).
Yoénetmelik kapsaminda faaliyette
bulunan satici veya saglayicilar
merkezlerinin bulundugu yerdeki
Ticaret il Miidirliigiine bagvurarak
yetki belgesi almak zorundadir(42)



(Yénetmelik m.19/(1)). il Ticaret
Mudirligu’'niin basvuruyu
degerlendirme konusunda takdir
yetkisi olup, degerlendirme yapilirken
satici veya saglayici nezdinde
Bakanlikga yapilan denetimler ile
tiketici sikayetlerinin dikkate alinacagi
diizenlenmistir43). Yetki belgesinin
suresi iki yildir. Yetki belgesi iki yilligina
verilmekle birlikte, Yonetmelige

aykiri uygulamalarin tespit edilmesi
sonucunda yapilacak uyariya ragmen,
s6z konusu aykiriliklarin en geg otuz
gun icerisinde dizeltiimemesi halinde,
ilgili satici veya saglayicinin yetki
belgesi iptal edilir.

Satici veya saglayicinin yetki belgesi
olmaksizin is yeri diginda sézlesme
yapmasi halinde, uygulanacak yaptirim
TKHK m.47/(6) ve Yonetmelik m. 9/
(2)de dizenlenmigtir. Hikimlere

gore, satici veya saglayicinin yetki
belgesi olmaksizin is yeri diginda
s6zlesme kurmasi halinde, tiketici
cayma hakkini kullanmak igin belli

bir stireyle bagl olmayacak, sayet
tuketici cayma hakkini kullanmak
isterse bu hakkini cayma suresinin
sona erdigi andan itibaren en geg bir yil
kullanabilecektir(44).

V. SOZLESMENIN KURULDUGU

MEKANIN NITELIGI

TKHK’da is yeri diginda kurulan
s6zlesmeleri tanimlamada kullanilan
olcltiin, s6zlesme ile ilgili gdrigmelerin
veya sdzlesmenin yapildigi yer oldugu
g6ze garpmaktadir. Bagka bir ifadeyle,
bu s6zlesmeleri ilk bakista karakterize
eden temel nokta, s6zlesmenin
kuruldug@u yerin is yeri digi olmasidir.

Is yeri disinda kurulan s6zlesmeler
s6zlesmenin konusu bir malin satimi
ise satim sdzlesmesi ya da bir hizmetin
sunumu ise hizmetin tiiriine goére

eser, tasima vb. s6zlesmeler seklinde
karsimiza gikar. Boylece Ust bir kavram
olarak kullanilan “ig yeri disinda
kurulan sézlesmeler” terimi, gcok
sayida ve gesitli tipte yapilan tiiketici
stzlesmelerini kapsamina alir(45).

isyeri disinda kurulan satis
s6zlesmesinin isyeri disinda veya

is yeri digi sayilan bir mekanda
kurulmasi gerekir. Ancak her isyeri
disinda yapilan s6zlesme TKHK
kapsaminda is yeri disinda kurulan
sOzlesme olarak nitelendirilmemisgtir.
Ornegin, musluk tamiri veya balkonun
boyanmasi i¢in saglayicinin konuta
gelmesi ve sézlesme goriismelerinin
burada yapilmasi normaldir.
Tuketicinin fiziksel olarak kendi

is yerinde bu gérismeyi yapmak

istemesi halinde her ne kadar maddi
olarak is yeri digi olsa da satici veya
saglayici bakimindan is yeri diginda
kurulan sézlesmenin varligindan
bahsedilemeyecektir. Clnki is yeri
disinda kurulan s6zlesmelerin 6zel
olarak diizenlenmesinin amaci,
tiketicinin sézlesme yapma hazirliksiz
yakalanmasinin énlenmesidir. Bu
nedenle hazirliksizli§i ortadan kaldiran
bir durumun ig yeri digi sayllmasi kabul
edilmemistir.

Satici veya saglayicilar is yeri disinda
kurulan sézlesmelerde tliketicinin
zayif taraf oldugu durumunu ortadan
kaldirmak igin, s6zlesmeyi is yeri
disinda kurulan s6zlesme olmaktan
cikarmak icin gesitli ydntemlere
basvurmaktadirlar(4s6). Herkes iddiasini
ispatla yukimlUu olduguna gore,
tiketici de s6zlesmenin is yeri disinda
yapildigini ispatla mukelleftir(47-48).
Yargitay bir kararinda s6zlesme
iceriginde, s6zlesmenin satici veya
saglayicinin igyerinde yapildigi
belirtiimigse, aksinin ispatinin ayni
gucteki belgeyle yapilabilecegini karara
baglamistir(49).

VI. SOZLESMENIN SEKLI

Sozlesmelerde sekil sozlesmeye
taraflarinin iradelerini agiklama
bicimiyle ilgilidir. is yeri disinda
kurulan sézlesmelerinin sekline iliskin
dizenlemeler, TKHK m. 4 ve m.
47’de ve Yonetmelikte yapiimigtir.
Sozlesmelerin gegerlilik sartlarina
iliskin TBK hikiimlerinin genel hiikiim
olarak gegerli olacagina sliphe yoktur.

A. GECERLILIK SARTI

OLARAK YAZILILIK

TKHK m. 47/(4)'e gore “Is yeri disinda
kurulan sézlesmeler yazil olarak
kurulmadik¢a gegerli olmaz....".
hikmine gore, is yeri diginda

yapilan sézlegmelerin yazili olarak
kurulmasi zorunlu hale getirilmis

ve bu sarta uyulmadidi takdirde de
sozlesmenin gegerlilik kazanmayacagi
dizenlenmigtir. Yine Yoénetmelik m. 6/
(2) hilkmiinde “Is yeri disinda kurulan
sozlesmeler yazili olarak yapilmadikga
gecerli olmaz.” hikmune yer verilmis
ve yazilihk sarti yinelenmistir. Bu
hikme paralel olarak, TBK m. 12/

II'de “Kanunda sézlesmeler igin
ongorulen sekil kural olarak gecerlilik
seklidir. Ongériilen sekle uyulmaksizin
kurulan sézlesmeler hiikim dogurmaz”
hikmu geregi de, yazili sekil sartinin
uygulanmadidi is yeri disinda kurulan
sdzlesmeler tliketiciler agisindan
gecerli olmayacaktir(s0). Bu hiikimlere
ilave olarak TKHK m. 4’de uygulama

alani bulacaktir.

TKHK m. 47/(4)'de, igyeri diginda
kurulan sézlesmelerin yazili yapilmasi
gecerlilik sarti olarak diizenlendigine
gobre; bu sarta uyulmadan yapilan
sOzlesmeler hikim dogurmayacaktir.
TKHK m. 47/(4) ve Yénetmelik m.

6 (2)'de “...Gegerli bir sézlesme
kurmamis olan satici veya saglayici,
sonradan s6zlesmenin gecersizligini
tlketicinin aleyhine olacak sekilde ileri
stremez.” denmistir. Bunun anlami
gecersizligin tuketiciler bakimindan
sonug dogurabilecegi, s6zlesme yazili
yapilmamis olsa dahi satici veya
saglayiciyl baglayacagidir.

TKHK m. 47/(6)’ya gore, s6zlesmenin
yazili yapilmamasi halinde tuketici

on dort gunlik cayma hakki suresi

ile bagli olmaz. Yani tiketicinin her

an igin sézlegsmeyi sonlandirabilmesi
mumkandur. Ancak bu hakkin
s6zlesmenin kuruldugu tarihten itibaren
en geg bir yil icinde kullaniimasi
gerekir.

Soézlesme yazih olarak yapilmis

ancak bir nushasi tiketiciye
verilmemis ise, tuketicinin yiklendigi
yuakumldlaklerinin tamamini bilebilmesi
muimkin olmayacaktir. Tlketicinin
Uzerine dusen yikumlulikleri tam
olarak kavrayabilmesini saglamak

icin s6zlesmenin bir nishasinin
tuketiciye sunulmasi, satici veya
saglayiciya dusen bir yukimlulik
olarak duzenlenmistir. Sozlesmenin
tuketiciye sunulmamasi gegerlilik sarti
olmamakla birlikte, bu yakimlulik
yerine getiriimedigi takdirde tuketici

on dort gunluk cayma hakki suresi

ile bagl olmayacaktir. Yani sekil
kosullarina uymamanin yaptirimi,
tlketicinin cayma hakki siresine

bagli kalmaksizin sézlesmeyi
sonlandirabilmesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ancak bu hakkin
s6zlesmenin kuruldugu tarihten itibaren
en gec¢ 1 yil icinde kullaniimasi gerekir.

B. CAYMA HAKKI UZERINDE
ETKILI SEKIL EKSIKLIKLERI

Sozlesmedeki yazi blyudkligd, el
yazisi ile yazilmasi sarti ve igerigindeki
zorunlu unsurlar saglanmadiginda
(Yonetmelik m. 7) tiketici on dort
glnlik cayma hakki suresi ile bagl
degildir. Bu yukumlalikleri s6zlesme
Uzerinde saglama yukdmlulugu

satici veya saglayiciya aittir(s1). Bu
yukumlultkler yerine getirilmediginde,
tuketici on dort gunlik cayma hakki
suresiyle bagli olmayacaktir. Bu
durumda tuketici cayma hakkini
kullanmak isterse bu
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hakki, s6zlesmenin kuruldugu tarihten
itibaren en geg 1 yil iginde kullanmak
durumundadir.

1. BELIRLi PUNTO

YAZ| BUYUKLUGU

TKHK m. 4/(1) hikmune gore,
sozlesmeler ile bilgilendirmeler en az
12 punto buytkliglnde, anlagilabilir
bir dilde, agik, sade ve okunabilir

bir sekilde duzenlenmelidir. Ayni
hikme paralel olarak Ydnetmelik m.
6/(2) de dizenleme bulunmaktadir.
Sdzlesmedeki yazi blyuklugu
konusunda 12 punto genel blyiklik
olmakla birlikte, 6zellikle “Bu
st6zlesmenin kuruldugu veya malin
teslim alindid tarihten itibaren on
dért gin icerisinde herhangi bir
gerekce gostermeksizin ve cezai

sart 6demeksizin cayma hakkiniz
bulunmaktadir. Cayma siresi iginde
s6zlesmeye konu mal veya hizmet
karsiliginda herhangi bir isim altinda
6deme yapmanizi veya borg altina
sokan herhangi bir belge vermenizi
istemeyecegdimizi ve cayma bildiriminin
tarafimiza ulastidi tarihten itibaren

en geg on dort gun icerisinde mali
geri almayi taahhut ederiz.” ifadesinin
ise s6zlesmenin birinci sayfasinda

ve 16 punto buyukligunde koyu
harflerle yazilmasi zorunlu tutulmustur
(Yonetmelik m. 7/(1)-i, (3)).

12 punto harflerle basiimis olmasinin
kosulunun aranmasinda amag,
tuketicilerin haklarini yeterince
o6grenmelerini ve gikarlarini
korumalarini saglayabilmektir(52). Bazi
kurumsal sirketlere ait s6zlesmelerin
arkasinda ¢ok ku¢uk punto ile dizilen
ve blyuk ¢abalarla okunabilen yazilar
genellikle tuketicinin ilgilisini gekmez
ya da bunlari gok uzun ve okumasi
zahmetli oldugundan tiketici bunlari
okuyarak zaman kaybetmeyi gereksiz
buldugundan okumaksizin imzalar(s3).
Fakat daha sonra herhangi bir
anlasmazlik oldugunda, aslinda hi¢
de istemedigi bazi kosullari igeren bir
metni imzalamis oldugunu gorir. Buna
karsilik, bir yazinin metni uzun olsa
dahi eger buyuk dizilmisse, tlketicinin
ilgi ve dikkatini ceker ve tiketici o metni
sonuna kadar okumaya calisir. iste bu
psikolojik etken géz 6nlinde tutularak,
6502 sayili TKHK’da, iglem sartlarini
iceren belgenin on iki punto harflerle
yazilmasi gerektigi dizenlenmistir(s4).

2. EL YAZISI ILE YAZILMASI
GEREKEN KISIMLAR

Yoénetmelik m. 7/(2) ile sdzlesme yazih
yapilmasina ilave olarak, sézlesmenin
bazi kisimlarin tiiketicinin kendi
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el yazisi ile yazilmasi zorunlulugu
getiriimistir. Sézlegsmede tiketicinin
bizzat kendi el yazisiyla yazilmasi
zorunlulugu getirildigi ifadeler
“Sozlesmenin bir drnegdini elden
teslim aldim” ve “On dort glin iginde
cayma hakkimin oldugu konusunda
bilgilendirildim” olarak belirtiimis ve
sdzlesme tarihinin de tiketicinin

el yazisi ile yazilmasi gerekliligi
belirtilmistir. Bu hikimle tlketicinin
sodzlesmenin icerigi ile ilgili sahip
oldugu cayma hakkin konusunda
olabildigince bilgilendiriimesine olanak
taninmistir(s5).

3. SOZLESME ICERIGINDE
BULUNMASI GEREKEN
ZORUNLU HUSUSLAR

Ydnetmelik m.7’de “Sézlesmenin
zorunlu igerigi” bagligi altinda is yeri
disinda kurulan sdzlesmelerin zorunlu
icerigi belirlenmistir. Sézlesme sarti
olarak adlandirilan bu hiikiimler
tiketiciyi aydinlatma ve koruma

amagclamaktadir(s6).

Yoénetmelik m. 7°de is yeri disinda
kurulan sézlesmelerde bulunmasi
gereken zorunlu unsurlar olarak;
sbzlesme konusu mal veya hizmetin
temel nitelikleri, tiketicinin adi1 soyadi
ile satici veya saglayicinin adi veya
unvani, varsa MERSIS numarasi,
tuketicinin satici veya saglayici ile
hizh bir sekilde irtibat kurmasina
imkan veren, satici veya saglayicinin
acik adresi, telefon, faks numarasi
ve benzeri iletisim bilgileri ile varsa
satici veya saglayicinin adina ya

da hesabina hareket edenin kimligi
ve adresi, saticl veya saglayicinin
tuketicinin sikayetlerini iletmesi icin
bir yukaridaki benttekinden farkli

bir iletisim bilgisi var ise buna iligkin
bilgi, mal veya hizmetin Turk Lirasi
olarak vergiler dahil toplam fiyati,
s6zlesmenin kuruldugu tarih, malin
veya hizmetin teslim veya ifa tarihi,
6demeye iligkin bilgiler, cayma
hakkinin oldugu durumlarda, bu hakkin
kullanilma sartlari, suiresi ve usuliine
iligkin bilgiler, cayma bildiriminin
yapilacagi agik adres, faks numarasi
veya elektronik posta bilgileri,
cayma hakkinin kullanilamadigi
durumlarda, tliketicinin cayma
hakkindan faydalanamayacagina

ya da hangi kosullarda cayma
hakkini kaybedecegine iligkin bilgi,
“Bu s6zlesmenin kuruldugu veya
malin teslim alindigi tarihten itibaren
on dort gun icerisinde herhangi bir
gerekce gostermeksizin ve cezai
sart ddemeksizin cayma hakkiniz

bulunmaktadir. Cayma siresi iginde
s6zlesmeye konu mal veya hizmet
karsiliginda herhangi bir isim altinda
0deme yapmanizi veya borg altina
sokan herhangi bir belge vermenizi
istemeyecegimizi ve cayma bildiriminin
tarafimiza ulasgtigi tarihten itibaren en
geg on dort glin igerisinde mali geri
almay! taahhit ederiz.” ifadesi, varsa
tuketicilerin 6demelerini yapabilecekleri
banka, posta ve benzeri hesap bilgileri,
tuketicilerin uyusmazhk konusundaki
basvurularini Tiketici Mahkemesine
veya Tuketici Hakem Heyetine
yapabileceklerine dair bilgiye yer
verilmistir.

C. SEKLE AYKIRILIGIN

YAPTIRIMI

TKHK m. 47/(4)'de is yeri diginda
kurulan sézlesmelerin yazili
kurulmadik¢a gecerli olmayacagi
dizenlenmistir. Diger bir ifade ile
sekle aykiriligin yaptirimi kesin
hidkimsuzltktir57). Ancak gecerliligi
yazih sekle bagh olan diger tuketici
s6zlesmelerinde oldugu gibi bu halde
de gegcersizligi ileri sirme hakki sadece
tuketiciye taninmigtir(ss). Hikmun
gerekgesinde de sdzlesmenin yazili
sekilde yapilmamasi halinde gecerli
olmayacagi, gegcerli bir s6zlesme
olmadigi icinde tuketicilerin on dort
glnlik cayma slresi ile de bagli
olmayacagi ifade edilmistir(59).
Doktrinde CABRI’ye gore, hilkkmiin
gerekgesi yerinde degildir. Cunku
s6zlesmenin gecersiz kabul edilmesi
halinde cayma hakkindan s6z
edilemez. Cayma hakki ancak gegcerli
olarak kurulmus s6zlesmelerde s6z
konusu olabilir. Kesin hikimsuz
s6zlesme hikim ve sonug
dogurmayacagi icin ayrica boyle

bir sézlesmede cayma hakkinda
veya cayma hakkinin streye bagl
olmamasindan bahsedilemez.

Sdzlesmenin yazili sekilde
yapilmasi satici veya saglayicinin
yukdmliligundedir60). S6zlegmeyi
yazili sekilde yapma ve yaptirma
imkani olan satici veya saglayicinin
sonradan s6zlesmenin gegersiz
oldugunu ileri sirmesi duristliik
kuralina aykiridir(e1). Doktrinde

bazi yazarlar bu durumun tek tarafl
baglamazlik-iptal edilebilir niteliginde
oldugunu kabul etmektedir(62).

Bazi yazarlar ise, burada tek tarafli
gegersizlik s6z konusu oldugunu, bu
gegcersizligi sadece tiiketicinin ileri
surebilecegini, bunun da tiiketici lehine
tek tarafli hiikiimsiizlUk niteliginde
oldugunu kabul etmektedir(63). Bu
goruse gore, tuketici s6zlesmenin



gegersizligini ileri stirmedigi
middetce s6zlesme gecerli olarak
hikidm ve sonuglarini dogurur.
Uyusmazlik halinde hakimin sekle
aykirili re’ sen dikkate almamasi,
tlketicinin s6zlesmenin yazili sekilde
yapiimadigini ileri siirmesi gerekir(64).

VII. ON BILGILENDIRME
YUKUMLULUGU

Is yeri disinda yapilan sézlesmelerden
tuketicilerin istismarinin éniine
gecilmesinin ilk ydontemi olarak,

satici veya saglayicinin sézlesmenin
kurulmasina iliskin iradesini
aciklamadan énce Gumrik ve Ticaret
Bakanhginca belirlenecek konularda
tlketicinin agik ve anlasilabilir

bir sekilde bilgilendirilmesi olarak
belirlenmistir. TKHK m.47/(3) ile satici
veya saglayiciya s6zlesmeyi yapmadan
once tlketiciyi bazi konularda
bilgilendirme yikimlulugu getirilmistir.
Tuketicinin bilgilendiriimesinden amag
bilgilendirme isleminin anlam, konu

ve igeriginin tiketiciye yeterli aciklikta
sunulmasinin guvence altina alinmaya
calisiimasidir.

TKHK m.47/3’de “Tlketicinin, is

yeri diginda kurulan sézlesme ya

da buna karslilik gelen herhangi bir
oneri ile baglanmadan 6nce ayrintilari
yénetmelikte belirlenen hususlarda
aclk ve anlagslilir sekilde bilgilendirilmesi
zorunludur.” hikmune yer verilmis
olup, devaminda “...tuketicinin
bilgilendirildigine iliskin ispat yUku
saticl veya saglayiciya aittir” denmistir.
Duizenlemeden amag tiiketicinin nasil
bir sézlesme yaptigi konusunda tam
olarak bilgilenmesinin saglanmasidir.
Boylece tlketici s6zlegsmenin
kendisine saglayacagi haklar ve
borglar konusunda bilgilenmesine
bagl s6zlesmeyi yapip yapmama
konusundaki iradesini serbestcge
olusturmasina imkan verilmesidir(ss).

Yénetmelik m. 5 “On Bilgilendirme”
baslig ile tiketicinin is yeri disinda
kurulan s6zlesme ya da buna

karsilik gelen herhangi bir teklif ile
baglanmadan 6nce; s6zlesme konusu
mal veya hizmetin temel nitelikleri,
saticl veya saglayicinin adi veya
unvani ile iletisim bilgileri, mal veya
hizmetin Turk Lirasi olarak vergiler
dahil toplam fiyati ve cayma hakkinin
oldudu durumlarda, cayma hakkinin
kullaniima sartlari hususlarinda

saticl veya saglayici tarafindan
bilgilendirilmesini zorunlu kilmigtir.
Ayrica Yénetmelik bilgilendirmenin en
az on iki punto buyukligunde, anlasilir
bir dilde, agik, sade ve okunabilir bir

sekilde yazili olarak veya kalici veri
saklayicisi ile yapilmasini zorunlu
kilmistir. Yargitay’da bilgilendirmenin
o6ngérilen sekilde yapilmamasi halinde
tiketicinin sireye bagl olmaksizin
cayma hakkini kullanabilecegi
gOrusuindedir(es).

TKHK m. 47 ve Yonetmelik m.

5’de 6n bilgilendirmenin bir éneri

ile baglanmadan énce yapilmasi
ongorulmesine ragmen Kanun’da
veya Yonetmelikte buna iligkin bir
siire 6ngorilmemistir67). Ancak
bilgilendirmenin diger tiketici
sozlesmelerinde oldugu gibi makul bir
sure (en az bir is glinli) 6nce yapilmasi
gerekir(68). Makul siirenin ne anlama
geldigi, ne kadar surenin makul
oldugu somut olayin ézelliklerine gére
hakim tarafindan takdir edilecektir(69).
Ancak makul siire belirlenirken
tiketicinin sosyal ve ekonomik
durumu, egitim duizeyi, is yeri disinda
yapilan s6zlesme ile satin aldigi mali
kullanim amaci gibi hususlar dikkate
alinmahdir(70).

Bilgilendirme yukimlaliginin

yerine getirildiginin ispat yuku

satici veya saglayiciya aittir(71).
Doktorinde ASLAN, satici veya
saglayicinin tiketiciyi bilgilendirdigini
kanitlayabilmesi icin s6zlesmeden ayri
bir belge gerektigi kanaatindedir(72).
Ayrica yazar, diger hukimlerdeki gibi
on bilgilendirme formu kullaniimasi
ve bu form ile tlketicinin borglari

ve haklarinin agik, kisa ve net bir
sekilde anlasiimasinin saglanmasi,
bu formun tarihinin tiketiciye el yazisi
yazdirilip, imzalattiriimasi gerektigini
savunmaktadir(73). Bilgilendirme
yukdmluligune aykiriigin sonucunun
cayma hakkinin kullaniimasinin on
dort glnlik sureye tabi olmamasi,

bu hakkin s6zlesmenin kurulmasin
itibaren bir yil icinde kullanilabilmesi
oldugu ifade edilmistir(74). Doktorinde
CABRI'ye gére, sdzlesme dncesi
bilgi verme yukumluligu sézlesmenin
kurulmasi éncesinde tiiketicinin
bilgilendirilmesi agisindan blyuk
6nem arz ettiginden, bilgilendirme
yukidmluligindn sézlesme ile
kaldirilmasi veya sinirlandiriimasi
muimkun olmadigindan, bilgilendirme
yukidmluligine aykiriigin yaptirmi
kesin hiikiimsizliktir(7s).

On bilgilendirme yikimlGlagunin ihlali
aynl zamanda idari para cezasina da
baglanmistir. TKHK m. 77/(1) hilkmiine
gobre, on bilgilendirme yUkimliligune
aykiri hareket eden satici veya
saglayici hakkinda, aykiriligi tespit
edilen her bir iglem igin iki ylz otuz iki

Turk Lirasi idari para cezasi uygulanir.

VIIl. MAL VEYA HiZMETIN
IFASININ iSPATI

TKHK tim hususlari tiketici lehine
siki kurallarla diizen altina almigtir.
Bunlardan biri de ifa ve ifanin ispati
konusudur. TKHK s6zlesme konusu
olan mal veya hizmetin tuketiciye
teslim edildiginin ispatini, satici veya
saglayici Uzerinde birakmistir.

TMK m. 6 “Ispat yiiki” baghgi

ile “Kanunda aksine bir hikiim
bulunmadikga, taraflardan her biri,
hakkini dayandirdidi olgularin varligini
ispatla yukimlidar” kuralina yer
vermigtir. Diger taraftan HMK m. 190’da
ispatin, kanunda 6zel diizenleme
bulunmadikga, iddia edilen vakiaya
baglanan hukuki sonugtan kendi lehine
hak cikarana ait oldugu belirtilmistir.
ispata iliskin mevcut diizenlemeler
olmasina ragmen, TKHK m. 47/(4)'de
Ozel olarak ispata vurgu yaparak bir
anlamda yukaridaki kurallari ayrica
tekrarlamig, s6zlesmeyle aksine
dizenlemeler yapilmasinin dnlenmesi
veya bunlarin baglayicihiginin
bulunmadigini ortaya koyarak, konuya
verdigi onemi gostermistir. TKHK

m. 47/(4) “...S6zlesmenin tiketiciye
teslim edildiginin ve mal veya hizmetin
sunuldugunun ispati satici veya
saglayiciya aittir.” emredici hikmd ile
tuketicinin satici veya saglayiciya karsi
korunmasi amaglanmistir. Bu emredici
hikim, Tuketici Hakem Heyetlerinde
uyusmazliklarin ¢éziiminde de
gecerlidir.

IX. SOZLESMEDEN CAYMA
(GERI ALMA) HAKKI

A. GENEL OLARAK
CAYMA HAKKI

is yeri diginda kurulan sézlesmelerde
tuketiciler kolaylikla s6zlesme
yapmaya ikna edilmekle birlikte,
s6zlesmenin kurulmasindan itibaren
kisa bir sure gectikten sonra cogu
tlketici sozlesme yaptigina pisman
olmakta ve s6zlesmeden kurtulmak
istemektedir(7e). iste bu sdzlesmelerde
tuketiciye taninan en énemli haklardan
biri de cayma hakkidir. Bu hak
tuketicinin korunmasi icin kabul edilmig
ve beklenmezlik durumu altinda
s6zlesme kurmak zorunda kalan
tuketicinin bu s6zlesmeden maddi

bir ydkimluldk altina girmeksizin ve
cezai sart 6demeksizin kurtulmasi
saglanmistir.

Bu hak TKHK m.47/(5)'de “Tiketici, on
dort glin igcinde herhangi bir
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gerekge gostermeksizin ve cezai sart
6demeksizin sdézlesmeden cayma
hakkina sahiptir’ seklinde ifade
edilmistir. Cayma hakki, tek tarafli
irade ile kullanilan ve hakli sebep
gerekmeksizin s6zlesme yapma
iradesini geri alma hakki taniyan
nispi emredici nitelikte, bozucu
yenilik doguran bir haktir(77). Cayma
hakkini kismen veya tamamen
ortadan kaldiran veya kullaniimasini
zorlagtiran sézlesme hikimleri

kesin hiikiimsulzdr(78). Cayma hakki
kullanilip karsi tarafa vardiktan sonra
bundan dénilmesi mimkin degildir(79).

Genel hikimlerde cayma hakki TBK
m.178'de “Cayma Paras|” adiyla
dizenlenmistir. Buna gére, cayma
parasinin kararlastiriimasi halinde
taraflardan her biri s6zlesmeden
caymaya yetkili sayiimistir. TKHK’da
ise is yeri diginda kurulan s6zlesmeler
bakimindan tlketici tarafa malin
tesliminden itibaren on dért gin icinde
her hangi bir gerekge gdstermesine
gerek olmaksizin sézlesmeden cayma
hakki taninmigtir. TBK’da cayma
hakki s6zlesmeden, TKHK'da ise

is yeri disinda kurulan sdzlesmeler
bakimindan, tiketici tarafindan
kullanilmak Gzere kanundan
kaynaklanmaktadir. Satici veya
saglayici tiketicinin cayma hakki
oldugu konusunda onu bilgilendirmek
zorunda olup, bu hususu yerine
getirdiginin ispati kendisine disen bir
yukumlalktur.

Cayma hakkinin tiketicinin
korunmasinin en etkili yolu oldugu
sOylenebilir. Tlketici bu hakkini
kullanimiyla sézlesmeyi olusturan
iradesini geri alir(80). Bu nedenle bu
hak doktrinde genel olarak geri alma
hakki olarak adlandiriimaktadir(s1).
Genel hikUmler uyarinca, kural olarak
icap ve kabul beyanlari geri alinamaz,
geri alinmasi hiikim ifade etmez.
Ancak TKHK ile tiketicinin korunmasi
amaciyla bu kurala bir istisna
getiriimistir(s2).

Cayma hakki s6zlesmeden

dénme, fesih ve hatta iptal hukuki
muesseselerine benzemektedir. D6nme
ve fesih sdzlesmenin her iki tarafina
taninmis sézlegsmeye aykirilik halinde,
iptal ise s6zlesmedeki bastan itibaren
var olan bir sakatlik halinde kullanilir.
Oysa cayma hakki s6zlesmeye
aykirihk olmaksizin kullanilabilen
haktir83). Cayma hakki tiiketiciye
taninan bozucu yenilik doguran bir hak
olarak hakkin kullanimiyla tek tarafli
iradesiyle kurulu bir hukuksal islemi
sonlandirmaktadir(s4).
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is yeri disinda kurulan sézlesmeler
bakimindan cayma hakki sézlegsmeyi
geciktirici sarta bagh s6zlesme
haline getirir. S6zlesmenin hikim
ve sonuglarini dogurmasi, cayma
hakkinin kullanilmamasina kosuluna
baglanmistir.

TKHK’da cayma hakkinin kullaniimasi
cezai sarta veya cayma parasina
baglanamaz.

B. CAYMA HAKKININ SURESI
TKHK m.47/(5)'e gore, cayma hakki on
dort glin iginde satici veya saglayiciya
yoneltilmelidir. Bu nedenle on dérdiinci
glindin sonunda gonderilecek olan
cayma bildirimi de siiresinde yapiimig
olur ve hiikiimlerini dogurur(ss).

Bu slre s6zlesmede daha uzun

bir stire kararlastirimamis olmasi
halinde uygulanacak olan suredir(ss).
Sdzlesmede tlketicinin cayma suresi
olarak daha uzun bir stre belirlenebilir.

Tuketicinin distinmek ve saglikli
karar verebilmek icin on doért gunlik
surenin yeterli oldugu dustuniimustar.
Cayma hakkinin bu siire iginde
yoneltiimemesi veya hareketsiz
gegiriimesi durumunda mal veya
hizmet zimnen kabul edilmis demektir.
Dolayisiyla tuketicinin s6zlesmenin
hdkUmlerini yerine getirmesi, cayma
hakkini kullanmamasina baglidir.
Tiketici, sUresi igcinde cayma
bildiriminde bulunmazsa, geri alma
hakkini kaybeder ve béylece s6zlesme
kuruldugu andan itibaren hikim ve
sonuglarini dogurmaya baslar.

Cayma hakki siiresinin ne zaman
baslayacagi Yoénetmelik m.8/(2) de
dizenlenmigtir. Bu hiikkme gore,
cayma hakki siresi, hizmet ifasina
iliskin sdzlesmelerde s6zlesmenin
kuruldugu giing7), mal teslimine iligkin
sozlesmelerde ise tuketicinin veya
tiketici tarafindan belirlenen tglincl
kisinin mali teslim aldi§i gtin baslar.
Tuketici ancak mali gérduiginde
almak isteyip istemedigi yonundeki
iradesi tam hale geldiginden dolayi,
mal teslimine iliskin s6zlesmelerde
cayma hakki tiiketicinin mal teslim
aldigi gun baglamaktadir. Ancak
malin teslim edilmemis olmasi daha
once cayma hakkinin kullaniimasina
engel degildirs). Yonetmelik ile mal
teslimine iliskin kurulan s6zlesmeler
ile hizmet ifasina iligkin kurulan
s6zlesmeler arasinda cayma hakkinin
sUresinin baslangici farkh belirlenmistir.
Sayet mal teslimi yaninda hizmet

ifasi da yapilmakta ise, bu durumda
cayma hakki siiresi mal teslimine
iliskin duzenlemelere tabi olacaktir

(Yonetmelik m.8/(5)).

Teslim edilen mallara iliskin cayma
hakki siresinin belirlenmesinde
Yoénetmelikle bazi esaslar getirilmistir.
Ydénetmelik m. 8/(3) hiikmiine gore,
tek siparis konusu olup, ayri ayri
teslim edilen mallarda, tiiketicinin veya
tlketici tarafindan belirlenen kisinin
son mal teslim aldigi giin, birden fazla
parcadan olusan mallarda tiketicinin
veya tiketici tarafindan belirlenen
Ucgiincl kiginin son parcayi teslim
aldigi giin, belirli bir stire boyunca
malin dizenli tesliminin yapildigdi
stzlesmelerde, tuketicinin veya tuketici
tarafindan belirlenen Gglnci kiginin ilk
mali teslim aldigi giin cayma hakkinin
suresinin baslangicinda esas alinir.

Objektif olan bu siirenin tiiketicileri
durumuna gore degiskenlik arz edebilir
niteligi olsa bile belirtilen zaman
genisligi olagan durumlar bakimindan
yeterli kabul edilmistir. Kaldi ki karsi
taraf tiiketicinin cayma ihtimali
karsisinda basiretli bir kisi olarak
mesleki hayatini dizenlemesi gerekir.

Yonetmelik m. 8/(4) malin, satici
tarafindan tasiyiciya tesliminin
tiketiciye yapilan teslim olarak kabul
edilemeyecegini dizenlenmigtir. O
halde, mal tiketiciye gonderilmek
Uzere taslyiciya teslim edildiginde,
mal fiilen tlketiciye veya tuketicinin
belirleyecegi kisiye teslim edilmedigi
stirece cayma hakkinin kullanimina
iliskin stire baglamayacaktir.

Belirli durumlarda on dért gunliuk
cayma hakkina iliskin strenin bir
yila uzayacagi dizenlenmigtir.
Bunlardan biri tiketicinin cayma
hakki konusunda hi¢ veya gerektigi
sekilde bilgilendirmemesi(s9), digeri
satici veya saglayicinin TKHK
m.47’de ve Yonetmelikte tzerine
dusen yukumlultklerini yerine
getirmemesidir. TKHK m. 47/(6)’ya
gore, cayma beyani on dért glinliik
sureye bagli olsa bile satici veya
saglayici, cayma hakki konusunda
bilgilendirme yukimluluguni yerine
getirmezse, tiiketici, on dort giinlik
sure ile bagli olmaksizin cayma
hakkini kullanabilir(9o). Bu hallerde,
tuketici cayma hakkinin sona erdigi
tarihten itibaren bir yil icinde cayma
hakkini kullanabilir. Yénetmelik m.
9/(2)'de satici veya saglayiciya
yuklenen yukimlultkleri bir yilhk
sure iginde yerine getirmesi veya
cayma hakki konusunda gerektigi
sekilde bilgilendirmenin bu silre
icinde yapilmasi halinde, on dort
glnlik cayma siresi, s6z konusu
yukumlultklerin yerine getirildigi veya
cayma hakkina iligkin bilgilendirmenin



geregi gibi yapildigi giinden itibaren
islemeye baslar©1). Ancak bu
yukumluldk yerine getirilmemis olsa
bile tlketicinin cayma hakki, her
halukérda cayma suresinin bittigi
tarihten itibaren 1 yil sonra sona

erer. Ornegin, saticinin tiiketicinin el
yazisiyla tarih attirmamasi halinde 14
gunlik sure 1 yila uzayacaktir. Bir yillik
st sinir getirilmesi aligveris hayatinin
yapisina ve adalet ilkesine daha uygun
oldugundan isabetlidir(92). Ancak,
satici veya saglayici bu eksikliklerini
s6zlesmenin kurulmasindan sonraki
bir safhada yerine getirip tamamlarsa
14 glnlUk siire o tarihten itibaren
baslar(93).

TKHK m. 47/(5)’e gbre, cayma
hakkinin hiikim ve sonugclarini
dogurmasi igin on dort gunlik siire
icinde cayma beyaninin satici veya
saglayiciya yoneltiimesi yeterlidir.
Hukumdeki yéneltmeden kasit,
cayma suresi icerisinde beyanin
saticlya génderilmis olmasidir(94).
Ancak cayma beyaninin hukim ve
sonug¢ dogurabilmesi igin mutlaka
saticiya ulagsmasi gerekir. Cayma
beyani bozucu yenilik doguran hak
olarak varmakla hikim eder, varma
gerceklesmezse sdzlesme gecerli
olmaya devam eder(95).

Yénetmelik m. 10/(4)’e gore, cayma
hakkinin kullanilip kullaniimadigi,
kullanildi ise hangi tarihte kullanildigina
iliskin ispat yuku tuketici Uzerindedir.
Tuketici TKHK ve Yonetmelikte
belirtilen sure igerisinde cayma hakkini
kullandigini ispat etmek zorundadir(96).

Cayma hakki hukuken geri alma
niteliginde oldugundan tiiketicinin bu
hakkini ortaya koymasi i¢in agikga
st6zlesmeden caydigini bildirmesine
gerek yoktur; cayma iradesini ortaya
koyan vazgecme, fesih, iptal, mali
reddetme, bedelin iadesini isteme gibi
beyanlarda cayma niteligindedir(97).
Tuketici cayma hakkini kullanirken
farkli bir terim kullansa bile hakim
TBK m. 19 geregi, tiketicinin gergek
iradesini esas alir97).

Bazi satici veya saglayicilar ticari
hayatta, tuketicinin cayma hakkini
kullanmasini hileli davraniglar ile

bosa ¢ikarma gabasindadir(99).
Ornegin tiiketiciye verdikleri sézlesme
ornegine herhangi bir tarih atmamakta
veya el ¢cabuklugu ile eski bir tarih
atmaktadirlar. Béylece tlketicinin on
dort gunluk olan cayma suresi hileli
bir davranis ile baslamadan sona
ermis durumda olur. Nitekim TKHK’da
ve Yonetmelikte bu sorunun éniine
gecebilmek i¢in satici veya saglayicinin

sozlesmenin tarihini el yazisi ile yazma
zorunlulugu getirilmistir (TKHK m.47/

(4))-

C. CAYMA HAKKININ
ISTISNALARI

Tuketicinin bazi s6zlesmelerde cayma
hakkini kullanamayacagi kabul
edilmistir. Cayma hakkinin istisnasi
olan bu durumlara Yodnetmeligin
m.14’de yer verilmigtir. Hikim
emredici nitelikte olmayip, aksinin
kararlastirilmasi mimkuinduir(100).
HUkmn emredici nitelikte olmamasinin
sebebi, tuketiciyi koruma gayesi
altinda, tiketici lehine diizenleme
yapilabilmesinin éniini agmaktadir.
Yénetmelik m. 14’e gore, tiketici

aksi kararlastirilmadik¢a asagida
belirtilen s6zlesmelerde cayma hakkini
kullanilamayacaktir. Cayma hakkinin
kullanimina iliskin bdyle bir istisna
getiriimesinin nedeni, bu hakkin
so6zlesmelerin icerik ve blinyesine
uygun dismeyecegi disincesidir(101).
Yodnetmelikte cayma hakkinin
kullanilamayacagi s6zlesmeler asagida
aciklandigi Uzere tek tek belirtildigi

icin maddede sayilanlar digindaki
s6zlesmeler bakimindan tiiketicinin
geri alma hakkina sahip olmadigi
kararlastirilamayacaktir.

Yoénetmelik m. 14’e gore, is yeri
disinda hazirlanan tiiketicinin

istekleri ve ihtiyaclari dogrultusunda
hazirlanan mallara iliskin s6zlesmeler,
gabuk bozulabilen ve son kullanma
tarihi gecebilecek mallarin teslimine
iliskin s6zlesmeler, tesliminden

sonra ambalaj, bant, muhur, paket
gibi koruyucu unsurlari agilmis olan
mallardan; iadesi saglik ve hijyen
acisindan uygun olmayanlarin
teslimine iligkin s6zlegsmeler, malin
tesliminden sonra ambalajin agiimis
olmasi halinde maddi ortamda
sunulan dijital igerik ve bilgisayar sarf
malzemelerine iligkin sézlesmeler,
geri alma siiresi sona ermeden 6nce,
tiketicinin onayi ile ifasina baglanan
hizmetlere iliskin s6zlesmelerde cayma
hakki s6z konusu degildir.

Tuketicinin istekleri ve ihtiyaglari
dogrultusunda hazirlanan mallara
iliskin sdzlesmeler de, s6zlesme
konusu mal tiiketicinin istegine gore
Ozellesmis oldugundan ve kisiye
Ozel hale geldiginden iadesi uygun
gOrulmemistir. Ayrica bu mallarin
tekrar degerlendirilme olanagi
bulunmamaktadir(102). Bu tir mallara
konu sézlesmelerde tlketicinin
istemedigi bir s6zlesmeyi beklenmezlik
durumu altinda yapmak zorunda

kaldigindan da s6z edilemeyecektir.
Bu tir mallara konu sézlegmelerde
cayma hakki taninmasi satici veya
saglayiciya asiri zarar verir ve bu
tuketicinin korunmasi disuncesiyle
bagdasmaz(103).

Cabuk bozulabilen ve son kullanma
tarihi gecebilecek mallarin teslimine
iliskin s6zlesmeler de, s6zlesme
konusu mal kisith bir zaman dilimi
icerisinde tlketilmesi gereken maldir.
Malin niteliginin cayma hakkinin
kullaniimasina elverisli olmamasi

yani ¢abuk bozulabilme ihtimali
olmasi sebebiyle de, tiiketicinin
cayma hakkinin kullaniimasi mumkin
olmaz(104). Ornegin, meyve, sebze
ve sut urdnleri vb. gibi Grtnlerin

son kullanim tarihleri ¢cok kisadir.
Cabuk bozulma ve son kullanim
tarihinin gegmesi ihtimali olan
mallarda tliketicinin cayma hakki

olup olmadiginin tespiti ici, malin
kullanilabilirlik ve normal sartlar altinda
tekrar satilabilme sliresi, saticinin son
kullanma tarihinin gegmesine az bir
zaman kala mali piyasaya sirmesi gibi
hususlar dikkate alinmalidir(105).

Tesliminden sonra ambalaj, bant,
muhr, paket gibi koruyucu unsurlari
acllmis olan mallardan; iadesi saglk ve
hijyen agisindan uygun olmayanlarin
teslimine iligkin s6zlesmeler de, malin
kullanim ézelliginden kaynakli olarak
iadesi mimkun olmayabilir. Bunlara
ornek olarak, tibbi trtnler, temizlik
malzemeleri, kozmetik Urtnleri,
kulaklik, konser vb. verilebilir(106). Bu
mallarda tuketiciye geri alma hakkinin
taninmamasinin sebebi, ambalaj, paket
vb. gibi koruyucu unsuru agiimig olan
mali, hijyen ve saglk gibi nedenlere
bagli olarak saticinin tekrar satma
ihtimalinin olmamasidir(107).

Malin tesliminden sonra ambalajin
acllmis olmasi halinde maddi
ortamda sunulan dijital igerik ve
bilgisayar sarf malzemelerine iligkin
s6zlesmeler de, maddi ortamda
sunulan CD, VCD, DVD, video
kaseti gibi ses, goruntl veya yazilim
programlari seklindeki dijital igerikli
Urtnlerin tlketicinin davranigi sonucu
koruyucu etiketi ¢ikartildiginda
tlketici tarafindan kopyalayarak
cogaltilabilmesinin mimkin olmasi
bu Grtnlere iligkin s6zlesmelerin
cayma hakki disinda tutulmasina
sebep olmustur. Ancak tiiketicinin
koruyucu etiketi ¢ikarttiginda, cayma
hakkini kullanamayacagi konusunda
bilgilendirilmesi zorunludur(108).

Geri alma stiresi sona ermeden once,
tiketicinin onayi ile ifasina
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baslanan hizmetlere iliskin s6zlesmeler
de, cayma hakki taninmamasinin
sebebi ifa edilmis hizmetin iadesinin
muUmkudn olmamasidir(109). Hizmet
gayri maddi bir sey olup depolanmasi
mumkin olmayan fakat sunuldugunda
fayda elde etmeye yOnelik seylerdir.
Yapilari geregi iadeleri neredeyse
mimkin degildir. Bu nedenle

de ozellikle tliketicinin onayi ile
ifasina baglanan hizmeti konu alan
sbzlesmeler cayma hakki disinda
birakilmigtir. Ayrica burada genel
olarak kabul edilen gériise gore,
tlketicinin cayma hakki konusunda
bilgilendirilmis olup olmamasi da 6énem
tasimamaktadir(110). Bir bagka deyisle
tlketici, geri alma hakki konusunda
bilgilendiriimemis olsa bile on dort
gunlik geri alma hakki suresinde,
hizmetin ifasi icin onay vermisse artik
geri alma hakkini kullanamaz(111).

D. CAYMA HAKKININ
SONUCLARI

1. TUKETICINIiN MALI
IADE ETME BORCU

Yonetmelik m.11/(2)'ye gore, satici
veya saglayici cayma bildiriminin
kendisine ulastigindan itibaren on
dort glin iginde mali geri almakla
yukumluduir. Satici veya saglayicinin
bu yikidmlilik altinda olmasi,
tiketicinin de mali iade yukimlalagui
altinda oldugunu gdsterir. Ancak
tiketicinin mal satici veya saglayiciya
g6tirme borcu bulunmamaktadir(112).
Aksine satici veya saglayici

tiketiciye giderek mali teslim almakla
yuktimlidir. Bu sire igcinde malin geri
alinmamasi durumunda tiketici mali
muhafaza etmekle yukimlu degildir.
Cayma iradesini agiklayan tiiketici
mal kendisine nasil teslim edildiyse o
haliyle geri vermekle yikimlu olmakla
birlikte cayma suresi icinde malin teknik
ozelliklerine ve kullanim talimatlarina
uygun kullanmasi kosuluyla meydan
gelen bozulmalardan sorumlu degildir.
(TKHK m. 47/(5)) Ornegin, fotograf
makinasiyla fotograf cekilmesi,
tencere seti ile yemek pisiriimesi,
tansiyon aletiyle tansiyon 6lgiimesi
mutat/olagan kullanim halleridir.

Bu mutat kullanim sonucunda
degisiklik veya bozulma meydana
gelirse tiiketici sorumlu olmayacaktir.
Ancak, tuketici iadeye konu mal
zilyetliginde bulundugu sirece ona
kendi maliymis gibi gerekli 6zeni
gostermelidir. Doktrinde CABRI, malin
olagan kullanimin cayma hakkinin
kullaniimasina engel olmamasinin
yerinde olmadigini gériistindedir.
Yazara gore, cayma hakkinin amaci
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tiiketicinin mal kullanmasi degil, saha
¢ok distinmeden yaptigi sézlesmeden
kurtulmasini saglamaktir(113).

Tuketici tarafindan olagan kullanimi
asacak sekilde kullaniimasinin
yaptirrminin ne olacagina

iliskin hikimde bir acikhk
bulunmamaktadir(114). Doktrinde,
tiketici malin mutat sayilmayacak
kullanimi nedeniyle ortaya ¢ikan
zararlardan sorumlu olacaktir(115).
Tuketicinin kusurlu fiili nedeniyle
malin iade borcunu yerine getirmesi
imkansiz hale gelirse cayma hakkini
kullanamayacak ve tam tazminat tutari
olarak satis bedelini 6deyecektir(116).

2. SATICI VEYA SAGLAYICININ
MALI IADE ALMA BORCU

Yonetmelik m.11/(2)'ye gore, satici
veya saglayici cayma bildiriminin
kendisine ulastigindan itibaren on
dort glin iginde mali geri almakla
yukudmludir. Satici veya saglayici,
cayma bildiriminin kendisine ulastigi
tarihten itibaren on dort glin iginde
mali geri almakla yikimliddr. Bu
sure igerisinde malin geri alinmamasi
durumunda, tiiketici mali muhafaza
etmekle yikimli degildir.

Cayma hakkinin kullanimi halinde
hizmetlerin maddi olmayan niteligi
geregi iadeleri neredeyse mimkiin
degildir. lade meselesi iadeden

¢ok hizmetin tamamlanmig kismi
bakimindan ¢6ziime kavusturulmaya
calisiimistir. Buna goére hizmet
tamamlanmamis, fakat tiketici hizmetin
gorulen kadarindan menfaat elde
etmigse, menfaate karsilik bir tazminat
6demek durumunda kalir(117).

3. SATICI VEYA SA(V;LAYICI.NIN
ODEMELERI VE SENETLERI
IADE BORCU

Cayma sturesi icinde satici veya
saglayici s6zlesmeye konu mal veya
hizmet kargiliginda tuketiciden her
hangi bir isim altinda nakden 6deme
yapmasini veya tuketiciyi borg altina
sokan senet, teminat vb. herhangi bir
belge vermesini isteyemez. Cayma
hakkinin kullanihp kullaniimayacaginin
belli olmasina kadar tiketiciden bir
6deme veya bunun yerine gegen belge
istenmesi yasaklanmistir. Satici bu
hikme aykiri olarak 6deme ya da senet
vb. almigsa, bunlari iade etmelidir.
Soézlesmede 6ngdrulen kosullar,
so6zlesme siresi icinde tiketici aleyhine
degistirilemez. Tuketicinin yapmig
oldugu iglemler nedeniyle kiymetli
evrak niteliginde sadece nama yazil

ve her bir taksit 6demesi icin ayri ayri

olacak sekilde senet diuzenlenebilir.
Bu fikra hikumlerine aykiri olarak
dizenlenen senetler tiketici ydninden
gecersizdir.

X. IDARI CEZA HUKUMLERI
TKHK m.77’de belirtilen yakumlaltkleri
ihlal edenler hakkinda kabahat
nev’inden olmak Uzere idari para
cezasl kesilmesi diizenlenmistir. ig
yeri diginda kurulan sézlesmeler
bakimindan ise satici veya saglayicinin
Uzerine dusen bilgilendirmeleri
yapmamasi, sézlesmenin yazili
yapilamamasi, tiiketicinin kendi el
yazisi ile s6zlesme tarihini yazmamasi
ve imzalamamasi, s6zlesmenin bir
suretinin tiketiciye veriimemesi,
s6zlesmenin zorunlu igerigine
uyulmamasi durumunda her bir islem
veya sdzlesme icin idari para cezasi
uygulanir.

XI. IHTILAFLARIN ¢OZUMUNDE
GOREV VE YETKI

Sdzlesmenin uygulanmasiyla ilgili bir
uyusmazlik oldugunda uyusmazhgin
parasal sinirina gére tiketiciye belirli
hak arama yollari taninmigtir. Belirli
parasal sinirin agsiimamasi halinde
ilk basvuru yeri Tuketici Hakem
Heyeti (THH), asilmasi halinde
Tuketici Mahkemesi oldugu seklinde
dizenlenmisgtir.

Degeri Kanunda belirtilen parasal
sinirlar altinda kalan uyusmazliklar igin
Tuketici Hakem Heyetlerine bagvuru
zorunlu tutulmustur. Bu degerlerin
Uzerindeki uyusmazliklar icin tuketici
hakem heyetlerine basvuru yapilamaz.
THH'i kendilerine yapilan basvurular
geregini yapmak lzere kabul etmek
zorundadir. THH tlketici sorunlarini
kisa surede ve ucuza ¢6zmek amaciyla
tuzel kigiligi bulunmayan 6zgln bir
kurulustur(118).

A. TUKETICi HAKEM
HEYETINE BASVURU

THH’ne basvuruda formun eksiksiz
doldurulmasi gerekir. Uyusmazligi
cbzmeye yetkili THH tiketicinin
yerlesim yerinin bulundugu veya
tuketici isleminin yapildigi yer

hakem heyetidir. THH bir mahkeme
olmamakla beraber kararlari icrai olup,
baglayicidir. THH kararlarina kargi o
yerdeki tiiketici mahkemesine itiraz
edilebilir. Tuketici mahkemesine THH
kararinin tebliginden itibaren15 glin
icinde gidilmesi gerekir.

THH’nin tiketicinin lehine verdigi
kararin geregi satici veya saglayici
tarafindan yerine getirmezse, tiketici



ilamlarin yerine getiriimesi hiikiimlerine
gére icra Mudirliigiine basvurarak
ilam1 isleme koyabilir. icra takip yoluna
basvurmus olmak THH kararlarina
karsi Tuketici Mahkemesine itiraza
engel olusturmaz. Ancak, talep
edilmesi sartiyla hakim THH kararinin
icrasini tedbir yoluyla durdurabilir.
Tuketici mahkemesinin verdigi karar
kesindir.

Gorevli THH'nin tespitinde

basgvuru tarihindeki parasal sinirlar
dikkate alinir. Parasal sinirlarin
Uzerindeki degerler icin THH yetkili
olamayacaklarindan uyusmazIik icin
dogrudan tiketici mahkemelerine
bagvurulmasi gerekir.

B. TUKETICi MAHKEMESINE
BASVURU:

THH gorevine girmeyen uyusmazliklar
icin dogrudan ve ilk derece mahkemesi
olarak tuketici mahkemesine dava
aciimasi gereklidir. TKHK m.73’deki
tiketici mahkemeleri nezdinde
Bakanlik, tiketiciler ve tiketici érgutleri
tarafindan agilan davalar 492 sayili
Harglar Kanununda diizenlenen
harglardan muaf tutulmustur.

Mahkemelerin ilk derece yargi organi
olarak verdigi kararlara karsi sartlarina
uygun olarak istinaf ve temyiz yoluna
gidilebilecektir. Mahkemelerin THH
verdigi kararlara yapilan itiraz Gizerine
verdigi kararlar kesindir.

SONUG: Hukuki iligkiye giren taraflar
icinde bulunduklarin gesitli kisisel

veya durumsal nedenlerle ayni
sartlarda olmazlar. Sartlarin aleyhine
gerceklestigi hallerden biri de s6zlesme
yapma niyeti ve arayisi i¢cinde
olmayan bir tiketicinin durumudur.

Bu durumdaki tiketicinin satici veya
saglayiciya karsi korunmasi 6zel
olarak TKHK ile saglanmistir. Kanunda
tuketicinin is yeri disinda kurdugu
s6zlesmeler bakimindan s6zlesmenin
sekli ve iceriginde yer alacak
hususlarla 6zellikle ispat ve cayma
hakki bakimindan tiketici lehine dzel
dizenlemeler getirilmistir. Kanundaki
dizenlemelerin ihlalini yapan satici

ve saglayicilar idari para cezasi
verilmektedir. Taraflar arasinda ortaya
¢tkan uyusmazliklarin giderilmesinde a
uyusmazhgin parasal sinirlarina gére
farklilasan bir yapi 6ngérilmustar.

DIP NOT

1 DERYAL Yahya, KORKMAZ Yakup, Yeni
Tiiketici Hukuku Ders Kitabi, 3.b., Adalet
Yayinevi, Ankara, 2015, s.163; ASLAN |.
Yilmaz, Tiiketici Hukuku Dersleri, 6.b., Ekin
Basim Yayin Dagitim, Bursa, 2016, s. 261;
CABRI Sezer, 6502 Sayili Kanun’a gére

Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun
Serhi, 1.b., Adalet Yayinevi, Ankara, 2016,
s.716; 6502 sayili TKHK m.47 gerekgesi.
2 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 300.
3 CABRI, 2016, a. g. e., s. 716.

4 KABAS Esen, 6502 Sayil Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanunla Is Yeri
Disinda Kurulan Sézlesmelere lliskin Olarak
Getirilen Degisiklikler, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.XIX, S.3, 2015,
s. 75-76, http.//webftp.gazi.edu.tr/hukuk/
dergi/19_3 4.pdf (10.10.2017).

5 KABAS, 2015, a. g. e., s. 74.

6 ASLAN |. Yiimaz, Tiiketici Hukuku, 5.b.,
Ekin Basim Yayin Dagitim, Bursa 2015, s.
539.

7 ULUSAL Metin, Agiklamali igtihatli
Tiiketici Hukuku, Bilge Yayinevi, Ankara,
2016, s. 337.

8 ZEVKLILER Aydin, OZEL Cadlar,
Tiiketicinin Korunmasi Hukuku, Segkin
Yayincilik, Ankara, 2016, s. 300.

9 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 303.
10 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 304.
11 Taksitle Satig Sézlesmesi, Tiiketici
Kredileri Sézlesmeleri, Konut Finansmani
Sézlesmesi, On Odemeli Konut Satisi
Soézlesmesi, Mesafeli S6zlesmeler,

Devre Tatil ve Uzun Siireli Tatil Hizmeti
Soézlesmeleri, Paket Tur S6zlesmeleri,
Abonelik S6zlesmeleri.

12 Yargitay cesitli kararlarinda, tiiketicinin
distinmeye firsat buldugu durumlarda

ya da aradan gecen slreye gére
digiinmis sayillmasi gereken hallerde,

ig yeri diginda kurulan sézlesmenin s6z
konusu olmayacagi ve cayma hakkinin
kullanilmayacagi ybniinde kararlar vermigtir,
bkz. Yargitay 13. HD. T. 29.5.2000 E.
2000/4876 K.2000/5213.

13 CABRI, 2016, a. g. e., s. 717.

14 ASLAN I. Yilmaz, Tiiketici Hukuku, 4.b.,
Ekin Kitabevi, Bursa, 2011, s. 464.

15 CABRI, 2016, a. g. e., s. 717.

16 CABRI, 2016, a. g. e., s. 717.

17 4077 sayili TKHK m.8 /(1) hiikmiinde
kapidan satiglar “Isyeri, fuar, panayir gibi
satis mekanlari disinda yapilan satimlar”
olarak tanimlanmigtir.

18 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 304.
19 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 304.
20 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 540.

21 CABRI, 2016, a. g. e., s. 718.

22 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 540, DERYAL,
KORKMAZ, 2015, a. g. e., s. 164, CABRI,
2016, a. g. e., s. 718-719.

23 6502 sayill TKHK m.47 Gerekgesi.

24 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 541, DERYAL,
KORKMAZ, 2015, a. g. e., s. 164.

25 CABRI, 2016, a. g. e., s. 719.

26 6502 sayill TKHK m.47 Gerekge “...
Ancak bir satici veya saglayici tiiketiciden
kesinlikle herhangi bir taahhiit almadan
sadece bir dnlem almak veya bir tahmin
vermek amaciyla tiiketicinin evine gider,
bu ziyaretten sonraki bir zamanda satici
veya saglayicinin isyerinde veya uzaktan
iletisim araglariyla kurulan sézlesmeler

bu kapsamda sayilmayacaktir. Sayet
tliketicinin s6zlesme doldurulmadan 6nce
satici veya saglayicinin tahminini/teklifini
reddedecek kadar bir zamana sahipse bu
tir s6zlegsmeler satici veya saglayicinin
tuketiciyle is yeri disinda veya uzaktan

iletisim araci vasitasiyla sbézlesme kurmasi
olarak degerlendirilemez.”

27 CABRI, 2016, a. g. e., s. 719.

28 CABRI, 2016, a. g. e., s. 720.

29 DERYAL, KORKMAZ, 2015, a. g. e., s.
165.

30 CABRI, 2016, a. g. e., s. 720.

31 CABRI, 2016, a. g. e., s. 720.

32 CABRI, 2016, a. g. e., s. 720.

33 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 306.
34 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 307.
35 Yargitay 13. HD. T. 20.06.2013 E.
2013/3552 K. 2013/16905, www.kazanci.
com.tr (05.10.2017).

36 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 307.
37 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 308.
38 CABRI, 2016, a. g. e., s. 721-722.

39 CABRI, 2016, a. g. e., s. 722.

40 CABRI, 2016, a. g. e., s. 722.

41 Yénetmelik m.20’de yetki belgesi
alabilmek igin gerekli olan sartlar
dlizenlenmistir. Buna g6re, Bakanligin
internet sayfasinda ilan edilen érnege
uygun iki adet yetki belgesi, Satici

veya saglayicinin faaliyet konusunu ve
kurulusunu gésteren ticaret sicil gazetesi
veya esnaf ve sanatkarlar sicil gazetesi,
Satici veya saglayiciy temsil etmeye
yetkili olanlarin noter onayli imza sirkdleri,
Satici veya saglayicinin kayitli oldugu
odadan alacagi faaliyet belgesi, Satici

veya saglayiciya ait vergi levhasi, Serbest
muhasebeci mali miisavir veya yeminli mali
miisavir tarafindan onayli en tarihli bilango
ve gelir tablosu, Satisa konu edilen mal
veya hizmetlerin listesi, Tiiketicilerin cayma
bildirimini yapabilecegi agik adres ve diger
iletisim bilgileri, Ttiketicilerin 6demelerini
yapabilecekleri banka, posta ve benzeri
hesap bilgileri gerekir.

42 CABRI, 2016, a. g. e., s. 722.

43 CABRI, 2016, a. g. e., s. 723.

44 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 542.

45 DEMIR Mehmet, Kapidan Islemlerde
Tliketiciyi Koruyan Geri Alma Hakki, Ankara,
2003, s. 10°'dan aktaran KABAS, 2015, a. g.
e.,s. 18.

46 KABAS, 2015, a. g. e., s. 76, 13 no.lu
dipnot.

47 CABRI, 2016, a. g. e., s. 720.

48 Yargitay 13. HD. T. 13.10.2003 E.
2003/7551 K. 2003/11686, www.kazanci.
com.tr (12.10.2017).

49 Yargitay 13. HD. T. 3.11.2000 E.
2000/5118 K. 2000/9511, www.kazanci.com.
tr (12.10.2017).

50 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 543.

51 CABRI, 2016, a. g. e., s. 726.

52 ZEVKLILER, OZEL, 2016, a. g. e., s.
316; CABRI, 2016, a. g. e., s. 724.

53 ZEVKLILER, OZEL, 2016, a. g. e., s.
316.

54 ZEVKLILER, OZEL, 2016, a. g. e., s.
316.

55 CABRI, 2016, a. g. e., s. 725.

56 CABRI, 2016, a. g. e., s. 724.

57 CABRI, 2016, a. g. e., s. 724.

58 CABRI, 2016, a. g. e., s. 726.

59 6502 sayili TKHK m. 47 Gerekgesi.

60 CABRI, 2016, a. g. e., s. 726.

61 CABRI, 2016, a. g. e., s. 726.

62 Glmds, bu gorisd, tiketici kredisi
sézlesmelerinde sekle aykiriligin yaptirimi
konusunda ileri stirmektedir. Ancak bu

Arallk 2017 || 109



110

| bursabarosu.org.tr

goriis, sekle aykiriligin yaptinminin ayni
diizenlendigi is yeri disinda kurulan
sézlesmeler bakimindan da gegerlidir,
aktaran CABRI, 2016, a. g. e., s. 726.
63 “esnek hiikiimstizliik” ifadesini
kullanmiglardir, ZEVKLILER, OZEL, 2016,
ag.e.,s. 316; CABRI, 2016, a. g. e., s.
726.

64 CABRI, 2016, a. g. e., s. 726.

65 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 542.

66 Yargitay 13. HD. T. 08.02.2005 E.
2004/14235 K.2005/1804, www.kazanci.
com.tr, (01.11.2017).

67 ULUSAL, 2016, a. g. e., s. 338.

68 AYDOGDU Murat, Tiiketici Hukuku
Dersleri, Adalet Yayinevi, Ankara, 2015,
s. 283’den aktaran ULUSAL, 2016, a. g.
e, s. 338.

69 ULUSAL, 2016, a. g. e., s. 338.

70 ULUSAL, 2016, a. g. e., s. 338.

71 CABRI, 2016, a. g. e., s. 728.

72 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 543.

73 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 543.

74 KABAS, 2015, a. g. e., s. 82.

75 CABRI, 2016, a. g. e., s. 729.

76 CABRI, 2016, a. g. e., s. 729.
77 CABRI, 2016, a. g. e., s. 730.
78 CABRI, 2016, a. g. e., s. 730.
79 CABRI, 2016, a. g. e., s. 730.
80 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 545.
81 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 545.
82 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 545.

83 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 546.
84 CABRI, 2016, a. g. e., s. 730.
85 ASLAN, a. g. e.,s. 475.

86 ULUSAL, 2016, a. g. e., s. 339.

87 4077 sayill Kanun’un ydirtirliikte oldugu

dénemde cayma siiresinin hizmetin
ifasina iliskin s6zlesmelerde hizmetin
ifasindan sonra baslayacagi kabul
edilmekteydi, bkz Yargitay 13. HD. T.
20.06.2013 E.2013/3552 K.2013/16905,
www.kazanci.com (02.11.2017), Oysa
6502 sayili Kanun’da hizmetin ifasina
iliskin sézlesmelerde cayma stiresinin,
sézlesmenin kurulmasiyla baslayacagi
diizenlenmistir, CABRI, 2016, a. g. e., s.
732, 189 no.lu dipnot.

88 CABRI, 2016, a. g. e., s. 733.

89 Satici veya saglayici, sézlesme konusu

mal veya hizmetin temel nitelikleri, kendi
adi veya unvani ile iletisim bilgileri, mal
veya hizmetin Tiirk Lirasi olarak vergiler
dahil toplam fiyati, geri alma hakkinin
oldugu durumlarda geri alma hakkinin
kullaniima sartlari hakkinda, en az on

iki punto bliylikltiginde, anlagilabilir bir
dilde, agik, sade ve okunabilir bir sekilde
yazili olarak veya kalici veri saklayicisi ile
tiiketiciyi bilgilendirmek zorundadir.

90 CABRI, 2016, a. g. e., s. 733.

91 CABRI, 2016, a. g. e., s. 735, ASLAN,
2015, a. g. e., s. 548.

92 KABAS, 2015, a. g. e., s.83.

93 6502 sayill TKHK m. 47 Gerekgesi.
94 CABRI, 2016, a. g. e., s. 735.

95 CABRI, 2016, a. g. e., s. 735.

96 ULUSAL, 2016, a. g. e., s. 339.

97 CABRI, 2016, a. g. e., s. 737-738.

98 CABRI, 2016, a. g. e., s. 738.

99 ZEVKLILER,OZEL, 2016, a g. e., s. 314.

100 CABRI, 2016, a. g. e., s. 731.
101 DEMIR Mehmet: “Mesafeli

Sézlesmelerle ligili AB Yénergesine Gére
Tiiketicinin Geri Alma Hakki”, GUHFD,
C.7,S. 1-2, 2003, s. 80., den aktaran
KABAS, 2015, a. g. e., s. 87.

102 CABRI, 2016, a. g. e., s. 731.

103 KABAS, 2015, a. g. e., s. 87-88.

104 KABAS, 2015, a. g. e., s. 87-88.

105 KABAS, 2015, a. g. e., s. 89.

106 CABRI, 2016, a. g. e., s. 731

107 KABAS, 2015, a. g. e., s. 89.

108 KABAS, 2015, a. g. e., s. 90.

109 KABAS, 2015, a. g. e., s. 91.
110KABAS, 2015, a. g. e., s. 91.

111 BOZBEL Savas, ATALI Murat,
“Mesafeli S6zlesmelerde Cayma Hakkinin
Kullanilmasi ve Ortaya Cikan Hukuki
Sorunlar’ AUEHFD, C. IX, S. 1-2, 2005, S.
451-474°den aktaran, KABAS, 2015, a. g.
e., s. 91.

112 CABRI, 2016, a. g. e., s. 739.

113 CABRI, 2016, a. g. e., s. 740.

114 CABRI, 2016, a. g. e., s. 739.

115 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 551.

116 ASLAN, 2015, a. g. e., s. 551.
117ASLAN, 2015, a. g. e., s. 550.

118 ASLAN, 2015, a. g. e., s.740.



ATAEVLER KOLEJI
BURSA MENTORAOZEL DiL OKULLARI
RUZGAR SPORTIF YATIRIMLAR LTD.STI.
ROMMER FiZiK TEDAVI VE REHABILITASYON TIP MERKEZi
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NETTEL ILETiSIM ELEKTRONIK INSAAT LTD.STI.
AMERIKAN KULTUR OKULLARI
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TEKNOLOJI

Daha verimli tiretim,
daha saglikh bir ¢cevre igin
teknolojive yatirim yapiyoruz.

BURSA CIMENTO
FABRIKASI A.S.

www.bursacimento.com.tr
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idea

OZEL FEN VE ANADOLU LiSESi

jilimidle el bin batboy agise

Ideal Diizey Egitim

9 Kisilik Siniflar Bire Bir Egitim
idea, kalabalikta kaybolmadan,
en iyilerden egitim almak demektir.

idea, gelecedin sansa birakilmadan,
emin ellerde sekillendirilmesidir.

D

IDEAL DUZEY

Masa basi sistemle okul egitimini saglarken,6grencilerin bireysel farkhliklarini 6n plana
cikariyoruz. Egitimin kendi kaliplarinin disinda bir model uygulayarak,calisarak ve
calistirarak sonuca giden bir sistem en 6nemli farkimiz.

OZEL FEN VE ANADOLU LIiSESi

Baglarbasi Mh.Sanayi Cad. No:342 Osmangazi / BURSA
L 0224 452 7033




