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DOGUM
KONSEPT ODALAR

En Ozel gununuzde,
8 farkli dogum oda konseptimiz ve 20 yil asan tecrubemiz ile
bu gun de yammizdayiz.

AYRICAKLI DOGUM PAKET
HIZMETLERIMIZ
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Her tOnl davetinize, UstUn hizmet anlayisimiz ve profesyonel ekibimizle

saat sinin olmaksizin ev sahiphgi yapiyor, sizleri mukemmellikle bulusturuyoruz

| AFTER PARTi
DuGUN
TOPLANTI
BANKET,

'BURSA’NIN

KALBINDE
HAYALLERIN

UZERINDE!,



BiRLIKTE
DAHA NiCE
BASARILARA

Farkl sektdérlerde binlerce ¢caliganimizla,
elli yi1h askin siiredir daha giiglii bir Bursa,
daha mutlu bir Tiirkiye i¢in ¢calisiyoruz.

BURSA CIMENTO FABRIKASI A.S.
KURUMLAR VERGISI
BURSA YEDINCISI

CEMTAS CELIK MAKINA A.S.
ISO SEKTOR LIDERLERI
SIRALAMASINDA ILK 500'DE

RODA LIMANA.S.
KURUMLAR VERGISI
GEMLIK IKINCisi

C=MTAS

BURSA CiMENTOD
FABRIKASI A.5.

BURSA BETON

CEMTAS CELIK MAKINA A $.
ALASIMLI CELIK IHARACATI
TURKIYE BIRINCISI
BURSA BETON A.§.

ISO SEKTOR LiDERLERI
SIRALAMASINDA iLK 500’DE

BURSA CIMENTO FABRIKASIA.S.
SO SEKTOR LIDERLERT
SIRALAMASINDA IKINCI 500°'DE

BURSA AGREGA




SERGAH HOTEL

SERGAHI!

SEHRIN KALBINDE
'HUZURLV VE KEYIFL
BiR MOLA...

Otelimizin, ayricalikh oda
servisi meniisii ile
konaklamalariniza keyif ve
lezzet katin.

Terasimizda, Ankara'nin tarihi
dokusuyla ic ice olan
manzaranin giizelligine varin.

Her tiirlii donanima sahip
salonumuzlq, toplantilariniz
kusursuz olsun.

Ankara Sihhiye Adliyesi'ne

5 dakika uzakhkta, Diskapi Ek
Adliye Binasr’na ylriime
mesafesinde olan Otelimizle,
zaman kazanin.

No. 48 Cankiri Caddesi Ulus - Ankara L®)
0(312) 3108500 | |
info@sergah.com (]
www.sergah.com | |
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Bursa Barosu Olagan Genel Kurulu,
13-14 Ekim 2018 tarihlerinde
gerceklestirildi. Baskanlik ve organ
secimlerinde Av. Girkan Altun ve
ekibi yeniden secildi. Bursa Barosu
levhasina kayitli 3224 avukattan
2727'si oy kullandi. Gecerli 2590
oyun 1533’Gnd Girkan Altun,
1043'Uni ise Serafettin Yavuz aldi.
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8

Baskan’dan...

10

Gurkan Altun yeniden Bagkan

16

“Avukatlara atilan yumrugun,
saplanan bigagin, sikilan kursunun

hedefi adalettir’

19

Konkordato Komiserligi Sertifika
Programi'na yogun ilgi
20
Av. Cengiz Goéral Makale Yarismasi
odulleri térenle sahiplerini buldu

22

Cumbhuriyetimizin 95. yasini kutladik

23

Muhtesem Cumhuriyet Balosu

24

Ulu Onder Atatiirk’i ayak bastigi
yerlerde saygiyla andik
26
“Adalet’i resmettiler

bisiklet kazandilar

28

“Siddet goriiyorsan
susma sikayet et!”

30

Sav, Savunma, Yargi
temsilcileri bir arada

Gengcan, Bursali avukatlara seslendi

32

Tazminat hesaplamak artik gok kolay

33

Aile hukukundan kaynakli mal
rejimleri ve miras hukukunda

nitelikli hesaplamalar egitimi

34

Antalya Barosu
Atatirk Kupasi

35

imar Barisi Konferansi yogun ilgi
nedeniyle tekrarlandi
Libra Akademi borglar hukuku ve

eser sdzlesmeleri sertifika programi

36

infaz Hukuku Konferansi

37

Farazi Dava Odiilleri térenle verildi

38

Karaagiz Koyu
santral yapimina protesto
39
“Kadinlarimiz ne yazik ki
esit yurttas degil!”

40

“Nefesimiz yettigi slrece,
emegi ve ezilenleri savunmaya

devam edecegiz’
42
Uluslararasi Koruma ve
Multecilere Yaklagim egitimi

43

Ankara’da avukata
saldiriya tepki
44
Diinya insan
Haklari Ginu

48

Tutuklu avukatlara
once tahliye sonra

yeniden tutuklama!
50
AIHM’nin, Selahattin Demirtas’in

basvurusu lizerine Trkiye
hakkindaki kararina iliskin aciklama

52

Aladag’in alevleri hala
yureklerimizi dagliyor
53
Cargill ek tesis yapiyor!
Bursa Barosu takipte!

54

“Cocuklarimizi korumak i¢in ne
gerekiyorsa yapacagiz”’

56

“Engellilerimizin hayatini
kolaylastirmak icin her tirlt

isbirligine hazinz”
57
Saltanatin Kaldirilisinin

Yildénimi basin agiklamasi

58
Siir / Av. Sakir Caligkan
Siir / Av. Metin Oztosun

Giindemden
inmeyen sorun:
Yargi kalitesi

Av. Giindiiz

Kutucu

RTUK'e 6112
sayill yasa ile
verilen internet
yayinlarina
mudahale eme
yetkisine iligkin
degerlendirme
Av. Dr. S.

Cankat Taskin

KVKK ve GDPR
hakkinda
bilinmesi
gerekenler

Av. Onur
Ozdiker
Fasizm mi
hortladi?
Av. Tekin
Oztiirk

Paranin icra
dosyasina

-alti ay iginde-
getiriimesi talebi

Av. Talih Uyar

Akaryakit
sektoriinde
rekabet hukuku

Stj. Av. Gizem
Dénmez

Zarar
sigortalarinda
zamanasimi

Av. Burak Pitirh
Stj. Av. Merve
Giinay

Emekli olan
personel kendi
idaresinde
ihalelere
katilabilir mi?

Av. Haydar
Senéz

Mirasin reddine
uygulanacak
hukuk nedir?

Av. Neslihan
Pelvan
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Bursa Barosu

D ERGIS

Yil: 42 Sayi: 106 - Aralik 2018
Yerel Sureli Yayin (3 Aylik)

imtiyaz Sahibi
Bursa Barosu adina
Av. Gurkan Altun

Sorumlu Yaziisleri Miidiirii
Av. Hulusi Tiglioglu

Dergi Komisyonu Baskani
Av. Nisa Oren

Editor
ihsan Boluk

Sayfa Tasarimi
Mahir Bora Kayihan

Yapim

balab?n

www.balabanproduksiyon.com

imak Ofset
www.imakofset.com.tr

Dagitim

www.seckurye.com.tr

Yayinci / Yonetim
Bursa Barosu Bagkanlig

Bursa Barosu Dergisi, Bursa
Barosu Baskanligt tarafindan
T.C. yasalarina uygun
olarak yayimlanmaktadir.
Bursa Barosu Dergisi'nin
isim ve yayin hakkt Bursa
Barosu Baskanligi'na aittir.
Yayimlanan yaz, fotograf
ve konularin her hakk
saklidir ve tim sorumlulugu
eser sahiplerine aittir. zin
alinmadan alintt yapilamaz.
Reklamlarin sorumlulugu
reklam verenlere aittir. Bursa
Barosu Dergisi, Basin Meslek
llkeleri'ne uymaya s6z

basin@bursabarosu.org.tr vermistir.

Kibris Sehitleri Cad.
Adalet Saray!
G-Blok Kat:1

Osmangazi / BURSA

T: 444 50 99
0224272 1194
0224 25166 06

F: 0224 25162 49
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Baskan’dan...

Her giin bir yerden gb¢mek ne iyi
Her giin bir yere konmak ne glizel
Bulanmadan, donmadan akmak,
ne hosg!

Diinle beraber gitti cancagzim,

Ne kadar s6z varsa diine ait

Simdi yeni seyler séylemek lazim...

Sevgili Meslektaslarim,

Bursa Barosu’nun U¢ ayda bir
yayimlanan slreli ve mesleki
yayini olan dergimiz bir yili daha
geride birakarak, ulusal hakemli
dergi olma yolunda emin adimlarla
yayin hayatina devam etmektedir.
Goreve basladigimiz 2016 yilindan
bu tarafa 9, yayina basladigi
glinden bu tarafa da 106. sayisi
yayinlanan dergimizde; egitim
calismalari, sertifika programlari,
kiltdr sanat faaliyetleri, sportif
micadelelerimizden haberler,
meslektaglarimizdan gelen
makaleler ile insan hak ve
6zgurlUkleri bagta olmak lUzere
birgok hukuki konuyu bilimsel
dizeyde siz meslektaglarimizia
paylasma imkanimiz oldu.

Baromuzun “s6z ucar yazi kalir’
deyisine yakisir bir sekilde

yayini devamli bir hale getirdigi
dergimizin 2018 igin son yazisini
paylasirken, 2019 yilina “selam”
demek istiyorum. Mevlana’nin 745.
Vuslat yildoniminin de temasi
olan “selam” baris ve esenlik
anlamina gelmesi yaninda, guivenin
de ilk adimidir. Biz avukatlar da
meslegimizin icrasinda higbir din,
dil, irk, mezhep farki gézetmeksizin
herkese selami, yani baris ve
huzuru, yani glveni gétirme
yarisinda oldugumuz bir yili
gegirdik.

Geride biraktigimiz yil, sayimizin
cok fazla artis gostermesi
sebebiyle meslektaslarin iletisime
kapali, sanal alemde kayboldugu
ve birbirinden uzaklastigi bir yil
oldu. Bu sebeple unuttugumuz
mesleki dayanisma ve mesleki
degerleri tekrar glizel kilmayi
yaratacak adimlar atmaya
calistik. Bu adimlara bir 6rnek de

“mazeretim var” uygulamasi oldu.
Mazeretli hdkimler ve mahkemeler,
yeni ¢ikan Yargitay kararlarinin
paylasimi, meslegin icrasini
kolaylastiran paylasimlar sayesinde
“mazeretim var” uygulamasi her
gun daha da kullanilir hale geldi.

Ote yandan baromuz 2018 yili
icerisinde birgok konuda hukuki
mulcadele vermeye devam etti.
Savastan kacgarak Bursa’ya gelen
Uc yuz bin Suriyeli gégmenin
hukuki sorunlarina ¢ézim
bulunmasini sagladigimiz bir yil
oldu 2018 yili. TBB, multeci hukuku
projemizi degerli buldu ve bu konu
hakkinda Birlesmis Milletler’in
Tuarkiye igin ayrilmis bitgesinden
Baromuza da bir miktar ayrilmis
oldu. Meslektaglarimiz gectigimiz
gunlerde 6nce egitimlerini aldilar ve
simdi de miultecilere hukuki hizmet
vermeye basladilar bile...

Nereden gelirse gelsin terori
lanetledik, Ulkemizin basina

dert olan ayristirma séylem

ve faaliyetlerine kargi sesimizi
cikardik, Sivas Katliami’'ni da,
pesinden gelen Bagbaglar
Katliami'ni da, Srebrenitsa
Katliami’ni da, Halepge Katliamr'ni
da ayri ayri kinadik. “Terérin ve
terdristin isi bolmek” dedik. Yeni yil
kutlayanlar ve yeni yil kutlamasini
gunah kabul edenler gibi ayristiric
sIg tartismalar yerine “butunlestirici
bir yagsam tarzinin devletin

tum kurumlarina yerlesmesi

ve siyasilerin bu yasam tarzini
yerlestirmek igin hareket etmesi
gerektigini” vurguladik.

Soma’da ig cinayetine kurban
edilen 301 maden isgimizin
hakkini savunmak icin Manisa'da,
Tren Gari Katliami Davasi

icin Ankara’da, Ozgecan igin
Mersin’de, Tatar Bebek Davasi

icin Van'da, Aladag Yurt Yangini
Davasi i¢in Kozan’da, Panzer
Davasi icin Cizre’de, Barolar ve
Barolar Birligi'nin adindan ‘Turkiye’
kelimesinin kaldirilmamasi igin
Ankara’da, meslektas dayanismasi



icin Adana’da, Diyarbakir'da,
Usak’ta, Antalya’daydik.

Bursa’'nin gevresini, tarihini ve
kiltarinG korumak igin Myrleia
Antik Kenti, Demirtag Termik
Santrali, Sifag-Polylen Arazisi,
TEKNOSAB, KOTIYAK, BESOB,
Ketendere RoRo limani, ipekis,
iznik Sahil Diizenlemesi, iznik HES
projeleri, Albayrak Kagit Fabrikasi
ve Cargill ile ilgili plan iptali
davalarini agtik, devam ettirdik.
“Yasananlar Bosuna Degil” diyerek
guncel olaylar ve yasananlar igin
Persembe Sodylesileri yaptik.

istanbul Caglayan Adliyesi'nde
surdirdlen “Adalet Nobeti” 79.
hafta ndbetinde 3. defa s6z
bizdeydi ve “Ulkemizde gercek

bir adalet diizeni, gergek bir

hukuk devleti kuruluncaya kadar
micadelemizi sirdurecegiz” dedik.

Tiyatro, sanat muzigi, halk
oyunlari, spor, resim ve fotograf
gibi bitlin etkinliklerde Bursa
Barosu’'nun “ben de varim” dedigi
bir yili gecirdik. Nazim Hikmet'in
“Kuvay1 Milliye Destani’ni tst

Uste iki y1l Kocatepe’de Afyon
Valiligi resmi programi dahilinde
sahneledik. Ulusal ¢apta

katilm saglayarak gorev sehidi
meslektaglarimizdan Avukat Ozgir
Aksoy anisina siir, M. Cengiz
Gdral adina da makale yarigmalari
dizenledik. Cocuklarimiz igin
Mustafakemalpasa Devecikonag
Bolge ilkokulu’'nda 4. Cocuk
Senligi, 8. Cezaevi Cocuk Senligi
ve 11. Cocuk ve Adalet Konulu
Resim Yarigmasi’'ni diizenledik.
“Cocuklar basimizin tacidir” dedik
ve her zaman g¢ocuk haklarini
savunan ve bu konuda ¢alismalar
yapan, basta egitim hakki ve cinsel
istismar olmak Gzere, hemen

Bursa Barosu Bagkani

hemen Bursa’daki butin okullarda
egitimler veren bir baro olduk.
Antalya Barosu’nca diizenlenen
Ataturk Kupasi kargilasmalarinda
teniste birinci ve tglincu, futbolda
ikinci, kadinlar voleybolda
doérdinci ve basketbolda yedinci
olduk. Canakkale’de 30 Agustos’ta
ve bu yil 32. kez diizenlenen
yluzme yarismasina Bursa Barosu
Yizme Takimi olarak ilk kez
katildik.

2019’un, siz meslektaslarim

icin eksiklerimizi tamamlamak,
yanina yeni projeler koymak

ve meslegimizin daha kolay
yapilabilmesine olanak saglama;
Yine bugline kadar getirdigimiz
gevre, kent ve insan haklari,
meslegin savunulmasi yonindeki
mucadelemize devam edecegimiz
bir yil olmasini diliyorum. “Selam”
ile yeni yilinmizi kutlarim.

Arallk 2018 |1 9
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ursa Barosu Olagan Genel
Kurulu 13 Ekim 2018
OL tarihinde gerceklestirildi.

14 Ekim 2018 Pazar gunu
ise Bursa Barosu Bagkanhgi ve
kurular icin secim yapildi. Bagkan
Av. Girkan Altun gecerli oylarin
1533'Un0 alarak yeniden Bursa
Barosu Baskani oldu. Diger
Baskan Adayi Av. Serafettin
Yavuz ise 1043 oy aldi. Bursa
Akademik Odalar Birligi (BAOB)
Oditoryumu’nda gercgeklestirilen

genel kurulda Divan Heyeti, iki
baskan adayinin ortak dnergesi
Uzerine secildi. Divan Baskanhgrna
Av. Cumhur Ozcan, Bagkan
Yardimciligr’'na Av. Mustafa Kog,
katipliklere de Av. Ayga Akgln ve
Av. Merih Girer Tasdelen getirildi.

Divanin olusmasindan sonra Ulu
Onder Mustafa Kemal Atattirk

ve sehitlerimiz anisina sayg
durusunda bulunuldu, ardindan
istiklal Marsi okundu. Son 2 yilda



- Gundemdeki diger maddelerin de

SEGIME KATILIM ORANI %85

gOrusulip oylanmasinin ardindan genel E
kurul sona erdi. Segimler ise 14 Ekim

2018 Pazar guinu gerceklestirildi.

Bursa Akademik Odalar Birligi'nde yapilan 1
secimlerde Bursa Barosu levhasina kayitli
3224 avukattan 2727’si oy kullandi. 137

oy gegersiz sayilirken, gegerli 2590 oyun
1533’Unu alan Gurkan Altun yeniden

baskan segcilirken, diger aday Serafettin
Yavuz ise 1043 oy aldi.

iki yil 6nce yapilan segimlerde yine
Gurkan Altun ile Serafettin Yavuz
yarismis, Altun 1278, Serafettin Yavuz da
939 oy almisti.

Bursa Barosu Olagan Genel Kurulu, 13-

14 Ekim 2018 tarihlerinde gerceklestirildi.
Baskanlik ve organ secimlerinde Av. Gurkan
Altun ve ekibi yeniden secildi. Bursa Barosu
levhasina kayitli 3224 avukattan 2727'si oy
kullandi. Gecerli 2590 oyun 1533’lUnu Gurkan
Altun, 1043'UnU ise Serafettin Yavuz aldi.

hayatini kaybeden avukatlarla
ilgili video ayakta izlendi. Video
sona erdiginde pek ¢ok avukat
gOzyaslarini sildi. Genel kurula,
Bursa milletvekilleri Av. Nurhayat
Altaca Kayisoglu, Prof. Dr. Yiksel
Ozkan, Orhan Saribal, Niliifer
Belediye Baskani Mustafa Bozbey
katildi. Bursa Barosu Uyesi
milletvekilleri Av. Hakan Cavusoglu
ile Av. Emine Yavuz Gozgeg de
kongre baslamadan gelip hazirun
cetveline imza attiktan sonra,

baska programlari nedeniyle
ayrildi. Bir diger milletvekili Av.
Vildan Yilmaz Girel de bagka
programi nedeniyle geg katildi.
TBB Yénetim Kurulu Uyesi Av.
Asude Senol’'un da katildigi
genel kurulun konuklari arasinda
akademik meslek odalari ile sivil
toplum drgutlerinin bagkan ve
temsilcileri de vardi.

DIVAN BASKANI OZCAN:
“BARO’YU YALNIZ

BIRAKMAYIN!”

Divan Bagkani Av. Cumhur
Ozcan giindeme gegmeden

dnce bir konusma yapti. “Ulke
olarak oldukga sikintili bir ddnem
yasiyoruz. Bu sikintidan en blayuk
etkiyi géren meslek grubuyuz.
Ulkemizde adalete giivenin yiizde
20’lere indigi ve yarginin bagimsiz
olmadidi bir ortamda bu meslegi
ylaratmenin ne kadar gug ve zor
oldugunu ancak biz avukatlar
bilebiliriz” diyen Cumhur Ozcan,

Aralik 2018 |1 1



soyle konustu:

“Yarginin bagimsiz olmadigini
papazi salarak butin dinyaya
kanitladik. Adaletin olmadigi bir
Ulkede, yarginin tarafsiz olmadigi
bir lkede maalesef biz avukatlar
da bu meslegi icra etmekte basaril
olamayacagiz. Ne yazik ki bunun
farkinda oldugumuzu séylemek
mimkin degil. Oysa sunu ¢ok

iyi biliyoruz ki yargl bagimsiz

ve Ulkede adalet olmadik¢a
meslegimizi basarili bir sekilde
yuritmemiz, bundan kazang
saglamamiz da mumkuan degildir.”

Cumhur Ozcan, meslektaslarini
baroya ve meslegin sorunlarina
sahip ¢cikmaya ¢agirirken de
“Buylk Ataturk’dn kurdugu
Cumbhuriyet’i ve bizlere emanet
ettigi adli yargiy1 koruyamadik.
Bugun cok sikintili yargi

sisteminin icinde micadele

etmeye calisiyoruz. Her seyi
Barolar ve Barolar Birligi’'nden
beklemek yanlis. Kendimize duseni
yapmamiz gerekiyor. 11 Kisiyi
secip, Baro’nun bitln sorunlari
¢dzmesini beklememiz haksizliktir.
Hepimiz Barolara ve Barolar
Birligi'’ne sahip ¢ikmamiz gerekiyor”
dedi. Ozcan daha sonra Bursa
Barosu Baskani Gurkan Altun’u
acilis konusmasi igin kurslye davet
etti.

12 || bursabarosu.orgitr

ALTUN: HAK KUVVETTEN
USTUNDUR DEMEYE
DEVAM EDECEGiz!

Ulke ve avukatlik meslegi
acisindan zor bir dénem
gecirdiklerini ifade eden Gurkan
Altun, “Cok canimiz yandi. Bu
gecen iki yilda sevgili arkadasimiz,
meslektasimiz Av. Ozgir
Aksoy’'umuzu topraga verdik. Bu
sebeplerle ¢ok zorlu bir strecti”
dedi. iki yilda Bursa Barosu

olarak actiklari, katildiklari cevre
ve toplumsal davalari siralayan
Altun, “Sehrimizi, meslegimizi,
Ulkemizi, insanimizi ilgilendiren
her hukuki iglem, eylem ve
mevzuat ¢calismasinda fikrimizi
soyledik, itirazimizi yaptik.

Adeta kent adina denetleme
g6revini Ustlendik. Bazen bu
konulardaki itirazlarimizda ‘siyaset
yaplyorsunuz’ haksiz nitelendirmesi
ile karsilagsak da, hatta aslinda bu
sdylemi bize ydneltenlerin kendileri
bizatihi bu sdylemle ‘siyaset’
yaplyor olsalar da biz hakl ve
hukuki olduguna inandigimiz hicbir
sdylemimizden ve itirazimizdan
geri adim atmadik. CUnki biz
avukatlar ve barolar yururltkte olan
pozitif hukuka uymakla beraber
olmasi gereken adalete yonelmis
hukuku (dogal hukuku) savunan bir
ekibiz” diye konstu.

Altun sdyle devam etti:
“Yaptigimiz hukuki itirazlar
siyasetcilerin hosuna gitmeyince
‘siyaset yapmasin Barolar’ demek
tamamen haksiz bir sbylem.
Gunkd hukukgunun varlik alani
hukuk metinleri ve bunlarin
uygulama alanlaridir. Bunlar
hakkinda ‘aman siyasetciler
kizmasin’ diyerek s6z sOylememek
hukukgunun ve barolarin kendi
varligini inkari anlamini tagir.
Hukukgu hukuk metinlerine ve
onun uygulamalarina karsi s6z
sdylemez ve haksiz, hukuksuz
gordugune itiraz etmezse artik o
zaten hukukgu degil yalnizca bir

is takipgisidir. Hi¢cbir zaman boéyle
olmadik, olmayacagiz. is takipgisi
degil hukukgu avukat olacagiz.
Hicbir zaman efendimiz olmayacak.
Gergek veya hayali digmemiz
olmayacak. Gazi Mustafa Kemal
Ataturk’dn dedigi gibi ‘Hak
kuvvetten Ustindir’ demeye
devam edecegiz.” Bursa Barosu
yodnetimi olarak son iki yilda CMK,
Adli Yardim hizmetleri, mesleki
sorunlar, meslegin uygulama
alaninda ihtiyag duyulan fiziki
yatinmlarla ilgili de ayrintili bilgi
veren Gurkan Altun, zaman zaman
gindeme tasinan af ve idam
tartismalarina da degindi. Altun “Bir
yandan idam cezasi, bir yandan da
buna tezat sekilde af tartismalari




strmekte. Biz hukukgular ¢gok

iyi biliyoruz ki, ikisinin de toplum
vicdaninda yaratacagi hasar,
sonrasinda ne yapilirsa yapilsin
tamir ve telafi edilemez. idamin
da, affin da gindemden bir an
Once dusuridlmesi, dogabilecek
zararlarin siyasi iradeye ve halka
bikmadan usanmadan anlatiimasi
gerekmektedir. Gergekler,
poplilist politikalar nedeniyle
siyasilerin igine gelmeyebilir
ama bu iki uygulamadan
dogacak sakincalari anlatmak
biz hukukgularin ve 6rgutli guicu
barolarin gérevidir” diye konustu.

“Savunma ve adil yargilanma
hakkinin, hak arama
0zgurligundn ve nihayetinde
hukuk devletinin teminati olan
savunma meslegine yonelik
olarak yeni Avukatlik Yasasi
Tasarisi ve HMK tasarisi ile
yeni kisitlama ve engellemeler
getiriimeye calisiimakta, adeta
‘Avukatsiz Yargilama’nin

onu acgilmak istenmektedir.
Zorunlu arabuluculuk, noterlere
devredilen yargisal igler ve
uzlastirma derken, zaten
daraltilan avukatlik mesleginin
faaliyet alani vekalet Ucretlerinin
tirpanlanmasiyla iyice zor yapilr
hale getirilmigtir. Bunun yaninda
avukatlara yonelik fiili ve s6zlu
saldirilar her gegen gin artmakta,
gegen ylil bircok meslektagimiz
sadece avukatlik gorevlerini
yerine getirmeleri nedeniyle
silahli saldirlya maruz kalmistir.
Meslegimize yénelen tim bu
saldirilarin bir an evvel son
bulmasini diliyoruz” diye devam
eden Altun, hukuk fakdltesi
cokluguna ve hukuk egitiminin
kalitesizliginde de yakindi.

Altun sdzlerini, 2 yil birlikte
gorev yaptigi arkadaslarina
tesekkulr ederek tamamladi.
Altun’un konugsmasindan sonra
konuklar takdim edildi. Ardindan
calisma, denetleme ve disiplin
raporlari ve kesin hesap raporlari
g6risildi ve oylandi. Onceki
yonetim oybirligiyle aklandi ve
baskan adaylarinin konugsmasi
maddesinde kursuye 6nce Av.
Serafettin Yavuz geldi.

SERAFETTIN YAVUZ:
HERKES iGiN BARO!

2016-2018 déneminde gorev yapan
Girkan Altun’a ve kurullarinda
gorev yapan tim meslektaslarina
emeklerinden dolayi ayri ayri
tesekkir ettigini sdyleyen Serafettin
Yavuz, soyle konustu:

“2016’dan onceki segimlerde farkli
listelerde yer alsak dahi pazar

gunu segimimizi yapar, pazartesi
gunu segileni kutlar, arkasindan
baro kurullarinda, komisyonlarinda
calismaya devam ederdik. Ancak
2016 secimlerinden sonra maalesef
boyle olmamistir.

Mevcut yonetimin otekilestirici ve
ayristirici anlayigi bizi ve pek ¢ok
meslektasimizi olumsuz etkilemigtir.
Bu nedenlerdir ki bu dénemde
yasayarak cikarttigimiz bir
sloganimiz var. O da ‘Hepimiz i¢in
Baro'... Uzllerek ifade etmeliyim
ki, gecmis iki yilda Bursa Barosu
iyi yonetilememis ve iyi temsil
edilememistir. Gegmis iki yilda
Baro Akademisi sertifikali egitim
yapmak bir yana iki yildir kendi i¢
toplantisini dahi yapamamistir.”
2017 yilinda yapilan Barolar Birligi
seciminde Bursa Barosu’nun
onceki iki bagkaninin Ankara’'da
birbirine kars! yaristirildigi
iddiasinda bulunan Yavuz, bunun
Bursa Barosu agisindan temsil
zafiyetinin agik bir 6rnegi oldugunu
ileri sirdl. Baro yonetimini her
zaman elestirmedik. Dogru
yapllan iglerde de her zaman
yonetimin yaninda olduklarini,
meslege ve meslektaslara yapilan
saldirilarda her zaman baroyla
birlikte hareket ettiklerini kaydeden
Serafettin Yavuz “Secildigimiz
takdirde baroyu her zaman siyasi
ve ideolojik tartismalarin diginda
tutup hukukun GstunlGgunu ve
insan haklarini savunmak temel
gorevimiz olacaktir” dedi. Projelerini
de anlatan Serafettin Yavuz,

TOKI igbirligiyle avukatlara uygun
fiyatlarla ofis sahibi yapacaklarini
ifade etti. Adliyelerdeki
yetersizliklerin giderilmesi,
yargilamadaki sorunlarin ¢dzulmesi
igin etkin mucadele vereceklerini
belirtti. Yavuz soyle konustu:
“Yargida uygulanan KDV oraninin

Y NS
ya sifira ya da makul bir orana
cekilmesi konusunda barolarin ve
TBB'nin birlikte etkin bir miicadele
verme zamani gelmigtir.

2014 yilinda TBB tarafindan
Ozliice’de alinan yaklasik 4500
metrekarelik sosyal tesis alani
maalesef dylece duruyor. Biz
diyoruz ki, yénetimin devamliligi
ve kurumsallik agisindan

yonetime geldigimiz takdirde tim
meslektaslarimizin gérislerini
almak suretiyle Bursa Barosu’na,
Bursa avukatlarina orada yakigsan
bir tesisi yasama gecirecegiz.
Bunun haricinde kres ve
anaokuluyla ilgili, adliye otoparkiyla
ilgili bircok sorunumuz var. 09.00
durusmasina 14.00-15.00’de
giriyoruz. Kurumlarla iletisimlerde
eksiklerimiz var. Bazen soruyorlar.
Baro baskani oldugun zaman ilk
yapacagin sey nedir?

Ertesi hafta CMK Komisyonu
baskani, Mesleki Miidahale
Komisyonu baskani ve
meslektaslarimla beraber hakimleri,
mahkemeleri ziyaret edecegim. Ya
verilen saatte durusma yapllsin ya
da yazilan saatte durusma yapllsin
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GENEL KURUL

diye gorismek istiyorum. Hig¢ kimse
avukatl kapida bekletemez.

Otekilestirmeden, ayristirmadan
‘Hepimiz icin Baro’ sloganiyla
ciktigimiz bu yolda guigli,
heyecanl, ilgili ve yeni bir anlayigla
baroyu yonetmek gelisim yéniinde
degisimin 6niind agmak igin

aday oldugumuzu tekrar ifade
etmek istiyorum. Bu onurlu gorev
icin tim meslektaglarimizin
destegdini bekliyorum. Takdir
meslektaslarimizindir.”

ALTUN: PROJELERIMiZzi
TAMAMLAMAK VE YENI
PROJELER iGiN ADAYIZ

Av. Serafettin Yavuz'un
konusmasinin ardindan

baskan adayi olarak kiirsliye
gelen Av. Girkan Altun, “836
sayfalik galisma raporu aslinda
sayin baskan adayimizin
bahsettigi, Bursa Barosu’nun
yonetilemedigi, Bursa Barosu’nun
calismadigi, kétl bir donem
gegcirdigi sdylemlerinin tamamen
aksine fiziki bir kanittir. Elbette
eksiklerimiz vardir. Elbette
yapamadiklarimiz vardir. Zaten
onun igin ikinci dénem aday olduk.
Eksiklerimizi tamamlamak ve
yanina yeni projeleri koymak ve siz
meslektaslarimizin meslegi daha
kolay yapabilmesini saglamak ve
yine bugtine kadar getirdigimiz
cevre, kent ve insan haklari,
meslegin savunulmasi yoniindeki
mucadelemize de devam etmek
icin aday olduk. Amacimiz bu.
Yoksa biz isimizi tamamladigimizi
distnseydik... Koltuklar bize
mulk degil, elbette o koltuklari
birakmasini da bilirdik” diye
basladi.

Yargida yasanan sorunlari
derinlemesine anlatan Girkan
Altun, hem igleyisi hizlandirmak
hem de fiziki mekan sorunlarini
¢6zmek icin Cumhuriyet
Bassavciligi ve AdliYargi Adalet
Komisyonu ile yaptiklari temas
ve calismalari anlatti. “Mazeretim
Var” uygulamasini, akilli telefon
uygulamasina dondstirdiklerini,
bu sayede meslektaslarinin
mazeretli hakimler nedeniyle
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zaman kaybetmeyeceklerini
bildirdi.

“Bursa Barosu demokratik laik
sosyal hukuk devletine olan
inancimizla hukukun Gstinliagu
mucadelemize artan bir kararlilikla
devam edecektir. Bunun s6zini
size veriyorum” diyerek devam
eden Girkan Altun, son asamasina
gelen Baro Han projesinin
detaylarini da verdi. Onceligin
sosyal tesis olmadigini altini gizen
Altun, soyle konustu:

“Onceligimiz meslege yeni
baslayan gen¢ meslektaslarimizin
kendi aralarindaki firsat
esitsizligini ortadan kaldirmak

ve onlari mesleklerini onurlariyla
yapabilecekleri, ilk etapta CMK
ve adli yardim hizmetlerinden
aldiklari Ucretlerle hayatlarini
idame ettirebilecekleri tcretsize
yakin ofis hizmeti sunmak. Toplanti
salonlari olsun, kafeteryasi olsun
cay kahvelerini Ucretsiz i¢sinler,
dinlenme alanlari olsun, onurlu ve
bagimsiz bir sekilde mesleklerini
yapsinlar. Bizim gegmis donemde
yapacaklarimiz diye vaad ettigimiz
her seyi yaptik. Bir Baro Han
eksik kaldi. Yapacaklarimizin iki
katini yaptik, onu da zaten gerek
faaliyet raporumuzda, gerek
secgim brosuriimizde gordiniz.
Biz 2017’de basladigimiz bir
¢alismanin igindeyiz. Nillfer'de
bulunan belediyeye ait bir binanin
kullanim hakkinin TBB'’ye devriyle,
TBB’nin sosyal tesis icin bize
ayirdidi butgeyi biraz artirmasini
saglayarak Baro Han projemizi
hazir olan binada gergeklestirmek
istedik. Belediye teklifimizi

makul gordu. Tadilat projelerini
hazirladik. Avan projemizle 12
Ocak 2018’de TBB'ye gittik. TBB,
bizim multeci hukuku, milteci
avukat gorevlendirme, avukatlarin
saglik sigortasi sistemi ve baro
hanla ilgili G¢ projemizin GglnU

de degerli buldu. Bunlarla ilgili
calismalara derhal basglanacagi
bildirildi. Barolar Birligi Bagkani
hemen yanimizda Nillfer Belediye
Baskani’'ni aradi, konunun
detaylarini 6grendikten sonra da
‘derhal bir mimar bulun, projeyi

¢gizdirin, bu proje Bursa’ya ¢ok
yakisacak’ dedi. Biz projemizi
cizdirdik, NilGfer Belediyesi'nin
komisyonlarindan ve Meclisi'nden
gecti. Su an ihale agsamasinda.
ihalesi agildiginda beklentimiz
odur ki TBB, bizim hazirladigimiz
tadilat projeleri ile ihaleye girecek
ve buranin ust kullanim hakkini
29 yilligina alarak bizim Baro
Han projemizi gergeklestirmemizi
saglayacak.”

Gurkan Altun, bu proje ile 83
avukatin faaliyet gosterebilecegi
tam donanimli ofislere
kavusacagini belirterek “ilk yil
istisna olmak Uzere 0-5 yas
grubu meslektaslarimiz iki yil
sureyle buradan yaralanacaklar.
Neden ilk yil istisna? ilk yil
meslektaslarimizin yarisi 1, yarisi
2 yil faaliyet surdirecek. Cinku
her yil en az yarisi yenilensin
istiyoruz. Sonraki sliregte, yanina
ekledigimiz iki toplanti odasinda da
randevu sistemiyle mavekkillerini
kabul etsinler. Atatlirk Arastirmalari
Merkezi'ne de ev sahipligi yapacak
olan binada olusturulacak Atatiirk
Arastirmalari Kitiphanesi’nde de
hukuk kitaplarinin yaninda diger
bltln yayinlara da ulasabilsinler
istiyoruz. Biliyorsunuz, genel
kurullarimizi akademik meslek
odalariyla ortak oldugumuz

bu salonda yapiyor ve (cret
O0demiyoruz. Simdi bir mekanimiz
daha olacak. Anilan binada

en az bu kadar kapasitesi

olan halihazirda 500 olan ama
daha rahat kullanim olsun diye
350’ye dustrecegimiz bir ortak
salonumuz olacak. 110 kisilik cep
sinemasi, yine 100 kisilik tiyatro
salonumuz olacak ki bunlar da
¢ok amagcl kullanilabilecek. Bursa
Barosu’nun tiyatro, sanat muzigi,
halk mizigi, halk oyunlari, resim
kursu, fotograf kursu gibi bitlin
etkinlikleri bu binada yapilacak.
Bu binanin tadilati icin ilk tespitte
9 milyon 230 bin liralik icmal gikti.
Ancak bu rakam biraz diisecek.
Cunku kituphaneyi oncelikle ¢ati
katinda planlamistik. Fakat imar
artigl yaratacak olmasi nedeniyle
vazgectik ve kiitiphaneyi zemin
katta ticari alan olarak ayrilan



-

boélimde yapmaya karar verdik.
Tadilat projemizi de bu yénde
revize ettik” diye konustu.
Bursa Barosu’nun yaptigi
egitim galismalarini da konu
basliklariyla tek tek siralayan
Altun, yeni ddnemde hem
mesleki, hem kdltlrel ve sosyal
tim etkinlikleri artirarak devam
ettireceklerini ifade etti.

MAZBATA VE DEVIR
TESLIM TORENI

Bursa Barosu’'nda yeniden
baskan segilen Av. Glrkan
Altun ve yonetimi goreve
basladi. Saat 14.30’da Adalet
Sarayi 6nundeki Atatirk
Anit'na Genel Kurul Divan
Bagkani ve geng avukatlarca
celenk konuldu. Bursa
Buyuksehir Belediye Bandosu
esliginde Ulu Onder Atatiirk ve
sehitler icin saygi durusunda
bulunuldu, Istiklal Margi

okundu. Daha sonra Adalet
Sarayi Konferans Salonu’nda
toren gergeklestirildi. Divan
Bagkani Av. Cumhur Ozcan,
kisa konusmanin ardindan
Bursa Barosu’na yeniden
baskan segilen Av. Glrkan
Altun’a ilge Segim Kurulu'nca
hazirlanan mazbatasini verdi.
Altun, mazbatasini aldiktan
sonra tesekkir konusmasi yapti.
Kongre ve se¢im surecinin
centilmence gectigini, kazananin
Bursa Barosu oldugunu soyledi
ve torene katilan Av. Serafettin
Yavuz'u kursuiye davet etti.
Yavuz Altun’a gicek verdi ve
tesekkur konugmasi yapti.
ArdindanBursa Barosu’nun
yonetim, denetim ve disiplin
kurullari ile TBB delegeleri
arasinda gorev devir teslimi
yapildi. Téren, katilanlarin
topluca fotograf ¢gekimiyle sona
erdi.

2018-2020

KURULLARI

YONETIM KURULU

Hulusi Tighoglu, Yener Poroy,

Hisniye Altin Yesil (Genel

Sekreter), Yildirrm Hacioglu,

ilker Yilmaz, Ash Evke Yetkin
(Sayman), Metin Oztosun (Baskan
Yardimcisi), Aygul Glnes, Sefer Blilent
Yaylali, Ayse Gonca Gulgin

DiSIPLIN KURULU
Seyda Sahin, Nese Saygin, Ozcan
Mehmetalioglu, Atila Atik, Burcu Ergln

DENETLEME KURULU
Onur iger, Adil Oztiirk, Buket Giilgin Ozel

TBB DELEGELERI

ismail isel, Serap Akkul, izzet
Boga, Suna Soydas, Zeki
Kahraman, Mefharet Oztiirk
Ceylantepe, Neslihan Aktosun,
Ali Arabaci, Onur Yavuz, Asude
Senol, Onder Asa, Ebru Piri Kaya
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HABER

BURSA BAROSU BASKANI AV. ALTUN:

“AVUKATLARA ATILAN

YUMRUGUN, SAPLANAN
BICAGIN, SIKILAN
KURSUNUN HEDEF]
ADALETTIR”

ocaeli’de Avukat Hiseyin
Fener’in bigaklanmasi ve
istanbul’da Avukat Omer
Kavili'nin durusmada
yaptigi savunmayi begenmeyen
hakim tarafindan tutuklanmasi
Uzerine avukatlar adeta isyan
etti. Bursa Barosu Bagkani
Girkan Altun, meslektaslariyla
birlikte Adalet Sarayi 6niinde,
savunma meslegi ve temsilcisi
olan avukatlara yonelik saldiri
ve sindirme politikalarina tepki
go6steren basin aciklamasi yapti.
Aciklamanin ardindan avukatlar
Adalet Saray! 6niinden Kent

Meydanr’na kadar sloganlar atarak
yuradu.

“MESLEKTASLARIMIZA
GEGMIi$ OLSUN”

Bursa Adalet Sarayi 6niinde,
TBB Yénetim Kurulu Uyesi Av.
Asude Senol’'un da katildigi basin
aciklamasina “Ne yazik ki yine
tutuklandik, yine bigaklandik. Yarin
oldurdimeyecegimizin garantisi
yok” diye baslayan Bursa Barosu
Baskani Av. Girkan Altun sunlari
soyledi.

“Hafta sonu istanbul’da

meslektagimiz Avukat Omer Kavili,
yapti§i savunmayi begenmeyen
hakim tarafindan tutuklandi.

Din Kocaeli'de meslektasimiz Av.
Huseyin Fener, baktigi davayla
Ozdegslestirilerek elinden ve
karnindan bigaklandi.

Huseyin Fener’in hayati tehlikesinin
olmamasi tesellimiz. Kendisine,
Kocaeli Barosu Baskani,
arkadasimiz Av. Sertif Gokge’nin
sahsinda tim meslektaslarimiza
gecmis olsun dileklerimizi iletiyoruz.

Daha gecgen yil Av. Mehmet




Samim Geredeli’yi gérevinden
dolayi ugradid silahl saldirida
sehit veren Kocaeli Barosu gibi
Bursa Barosu da bdylesi acilari
¢ok iyi biliyor. Bizler 1979 yilinda
Av. Cengiz Goral'l, 2017’de de

Av. Ozgiir Aksoy’u sehit verdik.
Gegen yil Avukat Ahmet Cem Firat
blrosunun girisinde bigaklandi.
Henliz gegen ay Clineyt Bllent
Seker haciz mahallinde borglunun
yakini tarafindan ylziinden
isirilarak yaraland!. istanbul’da
Bayrampasa Emniyeti’nde,
Besiktas ve Etiler'de, Ankara
Adliyesi'nde, Trabzon’da,

Bitlis’te, Adana’da, Antalya’da,
Aydin’da pek ¢ok meslektasimiz
iskenceye ugradi, silahli ve kaba
tehditle karsilasti. Daha iki hafta
once Eskisehir Odunpazari'nda
meslektasimiz Heval Yildiz
Karasu’nun birosu kurgunlanmisti.
Tarkiye’'nin her yerinden
avukatlarla orada meslektasimizin
yaninda olduk.

Her seferinde sunu sdyledik.
Soylemekten bikmayacagiz.
Avukatlar uyusmazliklarin tarafi
degildir. Avukatin, vekil sifatiyla
takip ettigi davanin taraflariyla
Ozdeslestirilerek hedef alinmasi,
sozlu, fiili ve silahh saldirilara
ugramasi asla kabul edilemez.
Can guvenliginin olmadigi,
yasam hakkinin ihlal edildigi bir
ortamda, hak arama hirriyetinin
teminati olan savunma hakkinin
kullanilabilmesi mimkun degildir.
Yarginin vazgegilmez ¢
unsurundan biri olan savunma
makamini temsil eden avukatlara
yonelik saldirilar, yargiya yapilmis
demektir. Buglin avukata atilan
yumrugun, saplanan bigagin,
sikilan her kursunun adaleti ve
bagimsiz yargiy1 hedef aldigini,
hele ki avukata yonelik her tirlG
saldiriy1 cesaretlendirenler, o
savunmaya bir giin kendilerinin
de ihtiyaci olacagini asla
unutmasinlar.

Yarginin esit ve kurucu unsuru
olan bagimsiz savunmayi,
yurttaslarimizin hak arama
Ozgurliklerini temsil eden

biz avukatlarin, gérevimizi

yaparken baski altina alinmaya
cahisildigimizi, durugsma
salonlarinda bile siddet
gordigumizu, sirf savunma
bigimimiz begenilmedi diye
tutuklandigimizin herkes tarafindan
bilinmesini istiyoruz.

Gegtigimiz hafta sonunda
istanbul’da meslektasimiz Av.
Omer Kavili’'nin tutuklanmasi
da, avukatlik meslegine igcerden
yapllan saldirilarin en garpici
orneklerinden biridir.

Avukati, yargi mekanizmasinin t¢
ayagindan biri olarak gérmeyen,
dahasi gormek istemeyen bir
hakim, usul tartismalari Gzerine
Av. Kavili'yi zorla durusma salonu
disina ¢ikartmig, Kavili ertesi giin
durusmaya giderken goézaltina
alinmig, Avukatlik Kanunu ve

usul hiikiimleri yok sayilarak

“ters psikoloji ile mivekkilini ve
kendisini magdur gostererek

hakli gikmaya calistigr”, “davayi
sulandirmaya c¢alistigi” gibi hukuku
katleden, uyduruk gerekgelerle

tutuklanmistir.

Yurt gapinda barolar,
meslektaslarimiz gece boyunca
adeta uyumadi ve sabaha karsi
Kavili adli kontrol sartiyla serbest
birakildi.

Yine muvekkilleriyle 6zdegslestirme
yasagina aykiri olarak
muvekkillerine isnat edilen suglarin
birebir aynilarindan dolay!,

salt saniklarin avukatliklarini
ustlendikleri igin hukuka aykiri
usullerle istanbul 37. Agir Ceza
Mahkemesi’'nde tutuklu olarak
yargilanan 17 avukat, 14 Eylul
tarihli durusmada serbest
birakiimislardir. Ne yazik ki, “AilHM
kararlarinda da tutuklulugun

bir tedbir olmasi” ve dzellikle
“saniklarin avukat olmasi”
gerekgeleri ile serbest birakilan
meslektaslarimizin tahliye kararina
savcl tarafindan yapilan itirazi
“‘cumartesi guini” kabul eden ayni
mahkeme, heniiz bir giin 6nce
verdigi ve gerekgelerinde hicbir
degisiklik olmayan kendi kararini
kaldirmis ve tutuklamaya yonelik

yakalama karari ¢ikartmistir.
Aralarinda Selcuk Kozagacl'nin
da bulundugu 12 avukat hakkinda
ayni giiniin sabahinda “yukaridan”
gelen bir talimatla verildigi izlenimi
dogan tutuklama kararini 6grenip
kendiliginden mahkemeye giden
meslektaslarimiz da dahil olmak
Uzere yaka paca tekrar yakalama
islemi yapilarak cezaevine
atilmiglardir. Serbest birakiima
kararini veren hakimler ise “ani”
kararlar ile bagka mahkemelere
gonderilerek karari veren heyet
dagitilmigtir. Bagindan sonuna
hukuk facialari ile dolu olan bu
avukat yargilamasinda yalnizca
meslegdimiz degil, insan haklari
adina da boéyle olumlu bir

gelisme olmasinin sevinci yine
kursagimizda kalmistir.

Gelinen noktada avukathga
yonelmis sistemli bir saldirinin
vaki oldugunu gérmemek igin
koér olmak gereklidir. Avukatlik,
mahkemeler nezdinde bu denli
itibarsizlastirilirken vatandasin
savunmanin hayati énemini ve
itibarini kavramasini beklemek
zordur.

Meslegimize hak ettigi degeri
vermeyerek, savunmanin
kutsalligini hice sayarak, bunun
da o6tesinde durusma salonlarinda
tutuklamalarla uzaklastirarak
avukatligi itibarsizlastirip islevsiz
kilma amacini giiden herkesin,
meslektaslarimiza yonelen

siddet icerikli eylemlerde payinin
bulundugu kanaatindeyiz.

Bu arada yeri gelmisken bir avukat
hakkinda nasil sorusturma ve
kovusturma yuritilecegini bir
defa daha hatirlatmak gerektigini
goriyoruz.

Soyle ki; Avukatlik Kanunu’nun 58.
maddesinde agikga;

“Avukatlarin avukatlik veya Turkiye
Barolar Birligi ya da barolarin
organlarindaki gorevlerinden dogan
veya gorev sirasinda isledikleri
suclardan dolay! haklarinda
sorusturma, Adalet Bakanligr'nin
verecegi izin lzerine, sugun
islendigi yer Cumhuriyet Savcisi
tarafindan yapilir.
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58. maddeye uygun olarak alinacak
sorusturma izni sonrasinda

yapilan sorusturmaya ait dosya
Adalet Bakanli§i Ceza igleri

Genel Mudirligd’ne tevdi olunur.
inceleme sonunda kovusturma
yapilmasi gerekli goruldagu
takdirde dosya, sugun islendigi yer
agir ceza mahkemesine en yakin
bulunan agir ceza mahkemesi
Cumhuriyet Savciligi’'na génderilir.
Cumhuriyet Savcisi bes gun
icinde, iddianamesini dizenleyerek
dosyayli son sorusturmanin
aclimasina veya acilmasina yer
olmadigina karar verilmek tGzere
agir ceza mahkemesine verir”
denmektedir.

Kanun hikmu bu kadar agikken yok
sayllmasi ve meslektaslarimizin
tutuklanmasi tam anlamiyla hukuk
katliamidir.

Adaleti ve hukuku kigisel
degerlendirmelere indirgeyen
pervasizliklardan en ¢ok yargi zarar
gOrur. Bu nedenle ilgili savcilar

ve yargiglar derhal gérevden
alinmalidir! Yargilamadan avukatin
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‘- Aursa Barosu

¢ikarilmasi hukukun ¢ikariimasidir.
Hukuk, adaletsizlige ve haksizliga
araci kilinamaz; mahkemeler de
buna paravan olamaz. Nitekim
hukuksuzluk, Omer Kavili’nin

tahliye edilmesiyle sona ermemistir.

Kavili hakkindaki yurt digina ¢ikis
yasagi ve adli kontrol sarti da,
hukuksuzlugun, yasa tanimazligin
devami niteligindedir. Bu kararin
kaldiriimasi istemiyle basvuru
yapilmigtir.

Sorusturmanin baginda verilen
hukuksuz yakalama ve arama
karari ile baslayan siireg yine ¢ok
daha hukuksuz bir tutuklamaya
mahal vermis ve nihayetinde
sorusturulmasi dahi guliing
eylemler neticesinde tutuklanan
Avukat Omer Kavili vasitasi ile
avukatlik meslegini icra eden
meslektaslarimiza mesaj verilmeye
calisilmistir. Sug niteligine haiz
delil yoktur, verilen tim kararlar
gerekgesizdir.

Son sézimuiz sudur:
Avukatsiz adalet olmaz.

Biz avukatlar, tarih boyunca
baskilara, keyfiliklere, hukuk
tanimazliklara, yasa bilmezliklere
karsi direndik, direnecegiz;
susmadik, susmayacagiz.
Ulkemizde gergek bir adalet

dizeni, gercek bir hukuk devleti
kuruluncaya kadar da mucadelemizi
surdurecegiz.”

SLOGANLAR ESLIGINDE

KENT MEYDANI’NA YURUYUS
Basin agiklamasinin ardindan
arkasinda duran meslektaglarina
“Yurimeye var misiniz arkadaslar”
diye sorunca, avukatlar Kent
Meydani’na dogru yuriylse gecti.
Sloganlar egliginde, polisin genis
guvenlik 6nlemi altinda siren
yurlyls boyunca avukatlar
“Savunma haktir, avukatlar
vardir’, “Savunma susmaz,
susturulamaz”, “Susma, sustukga
sira sana gelecek”, “Bursa korkma,
avukatin yaninda”, “Avukat burada
adalet nerede” gibi sloganlar

atti. Avukatlar, yartytsta Kent
Meydani’nda alkis ve sloganlarla
sona erdirdi.



SERTIFIKA

YOGUN iLGi

BURSA Barosu ve LIBRA Akademi
isbirligiyle iki kez 7101 Sayili
Kanun Uyarinca Konkordato ve
Konkordato Komiserligi Egitimi
Sertifika Programi diizenlendi.

ilki 3-4 Kasim 2018 tarihlerinde,
ikincisi de 8-9 Aralik 2018
tarihlerinde olmak tizere Bursa
Barosu Baro Evi Hizmet Birimi’'nde
gerceklestirilen egitimleri Av.
Mustafa Kirsad Coskun ve Dr.
Ogr. Uyesi Aysel Cetinkaya

verdi. ilk egitim talebin yogun
olmasi nedeniyle iki ayri salonda
gerceklestirildi. Konkordato
Hukuku’'nun genel hukimleriyle

KONKORDA‘[O
KOMISERLIGI

baslayan egitimde, konkordato
basvurusunun yapilmasi,
basvurunun degerlendiriimesi ve
gecici muhlet karari verilmesi, bu
kararin dogurdugu sonuglar ele
alindi.

Programin diger basliklari da
soyleydi:

“Kesin muhlet verilmesi, uzatiimasi
ve kaldiriimasi; Borgluya kesin
muhlet verilmesinin sonuglari;
Alacakllar toplantisinin yapilmasi
ve ¢cogunlugun tespiti; Rehinli
alacaklilarla mizakere ve borglarin

yapilandiriimasi; Konkordatonun
tasdiki; Konkordatonun tasdiki
talebi hakkinda verilecek kararlar;
Rehinli mallarin muhafaza ve
satisl ile finansal kiralama konusu
mallarin iadesinin ertelenmesi;
Cekismeli alacaklar hakkinda
dava; Konkordatonun hikimleri;
Konkordatonun haricinde yapilan
vaatler; Konkordatonun kismen
feshi; Konkordatonun tamamen
feshi; iflastan sonra (iflas igi)
konkordato ve adi (iflastan 6nceki)
konkordato ile karsilastiriimasi;
Konkordatoda harg, vergi istisnalari
ve tesvik belgeleri.

Eylil 2018 11 19



Av. M. Cengiz GO

Kma‘ﬁ TAT
- cumhu nralﬁ”;'.r
E ILAN E[‘-\.\L‘DH

ral Makalc Yarigmasi
piRINCIL ik ODU LU

208

ursa Barosu BAOB
Hizmet Birimi'nde
bulunan Av. Ozgiir Aksoy
Konferans Salonu’nda
gerceklestirilen torene, Bursa
Barosu Baskani Av. Girkan Altun,
yonetim kurulu tyeleri, Uludag
Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Kurucu Dekani Prof. Dr. Dogan
Senyliz, Cagdas Gazeteciler
Dernegi Bursa Subesi Baskani
Aykut Glingor, Av. Cengiz Goéral’in
esi Ayhal Goral, salona adi
verilen Ozgir Aksoy’un esi Avukat
Cigdem Alniak Aksoy katildi.

Bursa Barosu Bagkani Av.
Girkan Altun, édullerin hemen
ardindan ruhsat alacak geng
avukatlara da atifta bulunarak
“Cengiz Agabeyimizin de hayal
ettigi hukuk ve demokrasi lizerine
kurgulanmis bir gelecegi iceren
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anlamli bir atmosferdeyiz. Geng
meslektaslarimizin da hukuka ve
demokrasiye verecekleri katki son
derece 6nemli” dedi.

Ayhal Goral ile Cigdem Alniak
Aksoy ve minik oglu Civan’in

da salonda oldugunu hatirlatan
Altun, “Onlarin da burada olmasi
bize ayri gurur ve seving veriyor.
Goral ve Aksoy’u anmalar
sirasinda, gegtigimiz yillarda
elim bir olayda kaybettigimiz bir
meslektasimizi daha hatirladik.
Murat Karaman ayni zamanda
bir fotograf diiskiinliydi. O’'nun
anisina da yakinda bir fotograf
yarismamiz olacak. Nasil ki
ailemizde kaybettiklerimizi
hatirliyorsak, Bursa Barosu
Ailesi olarak da kaybettiklerimizi
hatirlamayi, anilarini yasatmaya
gayret ediyoruz” diye konustu.

AV CENGIZ GORAL
« MAKALE YARISMASI

_SAHiPLERiNi BULDU

Bursa
Barosu'nun,

3 Temmuz
1979 tarihinde
oldurtlen Av.
Cengiz Goral
anisina ilk kez
duzenledigi
makale
yarismasinda
dereceye
girenlere odulleri
torenle verildi.

Altun daha sonra yarismaya
katilan ve dereceye girenlere
tesekkir etti. Sirasiyla oduiller
verildi. Yarismanin birincisi
Bursali Gazeteci Firat Yilmaz'in
ddultini Ayhal Géral verdi. Ikinci
istanbul’dan Av. Cigdem Kog,
o0dilint Cagdas Gazeteciler
Dernegi Bursa Subesi Baskani
Aykut Glingor’den, Gglinct Hukuk
Fakultesi Ogrencisi Mustafa
Gumis de Uludag Universitesi
Hukuk Fakultesi Kurucu Dekani
Prof. Dr. Dogan Senytz'den ald1.
Av. Dilay Kusoglu'na mansiyon
0dilini Bursa Barosu Baskani
Av. Gurkan Altun verdi. Altun
ayrica dereceye girenlere,
Cengiz Goral'in Gemlik Korfez
Gazetesi'nde yayinlanan
makalelerini iceren “Demokrasi
Adina” adh kitabin ilk baskisindan
hediye etti.
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CUMHURIYETIMIZIN
95. YASINI KUTLADIK

Bursa Barosu,
Cumhuriyet’in 95.

yilini Adalet Sarayi
bahcesinde dizenledigi
torende kutladi.
Cumhuriyetin kurucusu
Mustafa Kemal Ataturk
ve sehitler icin saygi
durusunun ardindan
stiklal Marsi okundu.
Bursa Barosu Baskani
Av. Glrkan Altun
Ataturk Anitina celenk
sunduktan sonra bir
konusma yapti.
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ALTUN’UN KONUSMASI SOYLE;
“Cumhuriyetimiz 95 yasinda...
Yuzlerce yil hikiim stren
imparatorluklar géz éniine
alindiginda heniiz gencecik

olan Cumhuriyetimizin yas gunu
milletimize kutlu olsun. Ulu Onder
Mustafa Kemal Atatiirk basta
olmak uzere Kurtulug Savasi
kahramanlarinin 95 yil 6nce
kurdugu Cumhuriyet sadece
milletvekillerini halkin sectigi bir
yonetim bicimi degildir.

Gegen yil ve Onceki yillarda da
sOyledigimiz gibi Cumhuriyet,
bagimsizligin, din ve vicdan
o6zurlagundn, laikligin,
demokrasinin, hukuk devletinin,
hukuk glivenliginin, adaletin,

yurtta ve diinyada baris iginde
yasamanin, kayitsiz ve sartsiz millet
egemenligin, kadin erkek esitliginin,

bilimsel egitimin ve gocuklarimizin
aydinlik geleceginin glivencesidir.
Lakin tim bu degerlere sahip
olmamizdan rahatsiz olanlar,

Gazi Mustafa Kemal Ataturk’tn
onderliginde kazanilan istiklal
micadelesini taglandiran
Cumbhuriyetimizi, kuruldugu giinden
bu yana hep yikmak istediler

ve hala daha bu emellerinden
vazgec¢cmediler. Ama bizler de
direnmekten vazgegmeyecegiz.
Ulu Onder Atatiirk’éin 1933

yilinda Bursa yaptigi konugsmada
dedigi gibi, bizler devrimlerin,
cumhuriyetin sahibi ve bekgisiyiz.
Bunlarin geregine, dogruluguna
herkesten ¢ok inandik. Yonetim
bigimini ve devrimleri benimsedik.
Bu yapiti 6limsiizlestirmek,
sonsuza dek yasatmak konusunda
Uzerimize diseni yapacagimizdan
kimsenin siiphesi olmasin. Ne, dini



istismar araci olarak kullananlar, ne de
emperyalist gugler! Turkiye Gzerinde Kirli
hesaplari olan emperyalistler, kuruldugu
glnden bu yana yikmaya galistiklari
Cumbhuriyetin evlatlarini kélelestirmek
icin taktik degismistir. Uluslar artik topla
tufekle degil, kultir emperyalizmiyle
parcalanmaktadir. iletisim

teknolojileri sayesinde ¢ocuklarimizi,
genglerimizi avuglarinin igine almaya
calismaktadirlar.

Ne yazik ki, farkinda ya da olmadan bu
amaca hizmet eden vatandaslarimiz,
yoneticilerimiz de vardir. Gelecege
yonelik kaygilarimizi artiran, ginimuz
siyasetcilerinin bireyi 6zgurligiunden
uzaklastiran dini duygulari istismar
ediyor olmasidir. Bundan derhal
vazgegilmesi ya da durdurulmasi
gerekmektedir. Yice Turk milletinin
uluslararasi alanda sayginhgi, bilim,
teknoloji, kultir ve sanatta ilerlemesi
buna baglhdir.

Bugun ¢ok net goriyoruz ki, bir
par¢gamizla iginde bulundugumuz
Ortadogu’nun batakhga déntisme
nedeni, bilim ve akildan, medeniyetten
uzaklasiimis olmasidir. Ulu Onder
Ataturk’e gore din, insanlarin
vicdanlarinda yer almasi gereken

kutsal bir kavramdir. Toplumsal yasami
ve devlet dlizenini bicimlendirecek
kavram degildir, olmamaldir. Ulu Onder
Ataturk’ln tabiriyle “Gelecegin Isikli
Cicekleri”, rejimin ve demokrasinin
savunucusu olarak goérdugu genglerimizi
firsat esitligi icinde yetistirmek, nitelikli
insanlar olarak topluma kazandirmak
icin olanaklar seferber edilmelidir ki,
Cumhuriyetimizi ylzyillar sonrasina
hazirlayalim.

UNUTMA!

Topraklarinin pargalanip

isgal edildigini...

Ocaginin yikildigini...

Kadinlarinin kizlarinin,

cocuklarinin esir alindigini...
UNUTMA!

Bicare Turk halkini ayada kaldiran
Mustafa Kemal'i...

Atalarinin bagimsizlik i¢in

doktugu kani, verdigi cant...

Yedi diivele karsi kazanilan zaferi...
UNUTMA!

Kula kul olmaktan kurtuldugunu...
Kadinin insanlik onuruna eristigini...
Muasir medeniyet hedefini...”

CUMHURIYET

BALOSU

BURSA Barosu, her yil oldugu gibi bu yil da Cumhuriyet Balosu
dizenledi. Crowne Plaza Bursa Oteli'nde gergeklestirilen baloya
Bursa Bdlge Adliye Mahkemesi Baskani Abdulkadir Sahin ile
Cumbhuriyet Bassavcisi Sadik Bolek, Bursa Milletvekili Orhan
Saribal ve CHP il Baskani Hiseyin Akkus, Uludag Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dekan Yardimcisi Dog. Dr. Sebahattin Yurekli
ve Fakilte Sekreteri Kemal Alkaya ile Bursa Barosu’nun énceki
baskanlari, avukatlar, esleri ve yakinlari katildi.

Konuklari Bursa Barosu Baskani Av. Girkan Altun ve yénetim
kurulu Gyeleri karsiladi. Balonun agilis konusmasini yapip
konuklara “hos geldiniz” diyen Altun ve énceki baskanlar Av.
ismail Hakki Acar, Av. Yahya Simsgek, Av. Ali Arabaci, Av. Zeki
Kahraman, Av. Ekrem Demirdz, 10. Yil Marsi esliginde pasta
kesti. Baskanlar, daha sonra Bursa Barosu’nun Cumhuriyet’le
yasit dnceki baskanlarindan Av. Turgut Bulut'un masasina
giderek hatira fotografi ¢ektirdi. Genglerin zeybek gdsterisinin
ilgiyle izlendigi baloya katilanlar, Blu Notte Orkestrasi’nin ¢alip
soyledigi sarkilar esliginde dans edip oynadi.
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ULU ONDER ATATURK'U
AYAK BASTIGI YERLERDE
SAYGIYLA ANDIK

orene katilan

avukatlar, daha sonra

Bursa Barosu’'nun

organizasyonuyla Yalova'ya
gitti ve Mustafa Kemal Atatlirk’iin
gevreci anlayisinin en somut ornegi
olan Yuruyen Kosk ile Termal’deki
kdsku ziyaret ettiler. Adalet
Sarayi bahgesindeki téren, Ata’yi
sonsuzluga ugurladigimiz saat olan
09:05’te yapilan saygi durusuyla
bagladi. Ardindan istiklal Marsi
okundu ve Bursa Barosu Bagkani
Av. Gurkan Altun, meslektaslarinin
onldnde Ataturk’e seslendi:

“Biiyiik Atatiirk;

Sen ki;
Dért bir yanindan emperyalistler
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tarafindan kusatilarak paylasilmaya
baslanmig bir yurdun perisan
milletini, aklinla, uzgériinle
aydinhga ¢ikardin...

Sen ki;

Baglattigin milli miicadele ile
emperyalizmin postallari altinda
ezilen tiim dlinya halklarina rehber
oldun, megale oldun...

Sen ki;

Kurdugun Cumhuriyet ve yaptigin
devrimlerle milletine muasir
medeniyetin kapilarini actin...

Sen ki;

Bilimde, Kiiltiirde, sanatta
ufkumuzu agtin, ekonomik alanda
namerde muhtag olmayalim diye
fabrikalar kurdurdun...

Bunlarla yetinmeyip, on yillar

sonra ortaya ¢ikabilecek tehlike ve
tehditleri g6riip milletini uyararak,
bagimsizlik, 6zglirliik, kalkinma
demek olan Cumhuriyet’i Tiirk
Gengligi’ne emanet ettin...
Oliimiiniin iizerinden 80 yil

gecti ve eserin ne durumda diye
baktigimizda, sana ve eserine
dis bileyen emperyalistlerin
oyuncagi olmus glglerin amansiz
saldirilarina ragmen, hala

dimdik ayakta oldugunu gérmek
igimizi i1sitiyor. Bizzat talimatinla
kurulan Cumhuriyet kurumlari

bir bir kapatiimis olsa da, hala
var olanlar iglevini yitirmig olsa
da, demokrasi postu birtinmiis
glicler eserini yikamadikca

sana saldirmaya devam ediyor.



Bursa Barosu, Turkiye
Cumbhuriyeti'nin kurucusu
Ulu Onder Gazi Mustafa
Kemal Ataturk’ud olumunin
80. yilinda Bursa Adalet
Sarayl bahcesindeki aniti
onunde torenle andi.

Hukukun ustinltgdnd ilke

edinmig biz avukatlar eserini
yiktirmayacagimiza and igtik. Seni
¢ok ézliiyoruz. Ruhun sad olsun.”

YALOVA ZIYARETI

Her yil Ata’nin élim yildénimunde
farkli organizasyonlar yapan
Bursa Barosu bu yil Atatlirk’in
Yalova’da kullandigi iki koske
ziyaret programi gergeklestirdi.
Bursa Adalet Saray bahgesindeki
térenin ardindan Bursa Barosu
Baskani Av. Gurkan Altun ve
torene katilan avukatlar Yalova'ya
gitti. Once Yiiriiyen Kosk ziyaret
edildi. Altun, Uludag Universitesi
ve Yalova Universitesi Hukuk
Topluluklarini da orada gériince

¢ok sevindi. Bursa Barosu heyeti
ve her iki Gniversitenin hukuk
toplulugu 6grencileri kdsk éniinde
hatira fotografi ¢ektirdi. Altun,
Bursa Barosu heyetini karsilayan
ev sahibi Yalova Barosu Baskani
Fedayi Dogruyol ve o sirada
Yalovali yurttaslarla birlikte olan
Yalova Belediye Bagkani Vefa
Salman ile de bir sire sohbet etti.
Bursa Barosu Heyeti Yirtyen
Késk’tn tarihini, restorasyon
surecini ve igerisindeki orijinal
objelerin hikayesini Yalova
Belediye Baskani Vefa Salman’in
essiz sunumundan 6grendi. Ulu
Onder Mustafa Kemal Atatiirk’(in
mutevazi késki, yaninda bulunan
¢inarin bir dalinin kesilmemesi
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icin bizzat kendi talimatiyla
temeline yerlestirilen tren raylar
uzerinde 4.80 metre kaydirildigi
icin YUruyen Kosk diye aniliyor.
Bursa Barosu Heyeti, daha

sonra Termal'deki Milli Saraylar
binyesindeki Atatirk Koski’'nl de
ziyaret etti. Burada Milli Saraylar
Gorevlisi, 1929 yilinda 38 ginde
insa edilen yazlik késkun tarihini
ve simdiye kadar kag kez tadilat
gecirdigini ve kimlerin kaldigini
anlatti. Bursa Barosu Bagkani Av.
Glrkan Altun, “Eserini yiktirmamak
icin and ictigimiz Ata’mizi sadece
Olim yildénumlerinde degil,

milli bayramlarimizda da bu

gibi etkinliklerle anmaya devam
edecegiz” dedi.
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“ADALET”| RESMETTILER
BISIKLET KAZANDILAR

Bursa Barosu'nun, Bursa Cimento ana sponsorlugunda ortaokul
ogrencileri arasinda bu yil 11. kez diizenledigi “Cocuk ve Hukuk”

konulu resim yarismasinin odulleri torenle verildi.

Ecirnaz Kiigiikaslan - Basari Odili

Yagmur Bagkaya Basari Oduili

Halim Fikret Kisag - Basari Odiilii

UL e
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ursa Adalet Sarayi
Konferans Salonu’nda
gerceklestirilen térene
Bursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun ve yonetim kurulu
Uyelerinin yani sira, avukatlar,
Bursa 2. Cocuk Mahkemesi Hakimi
Nuray Sakrak, il Milli Egitim Sube
Mudart Nevzat Gultekin, Bursa
Cimento Genel Muduri Osman
Nemli ve Yonetim Kurulu Uyesi
Av. Nalan Tuzel, sponsor firmalar
Galeri Aydin, Unpa Pastaneleri,
Sec¢ Kurye, Kdseleciler Limited
Sirketi, Demircioglu Firini ve imak
Ofset’in yetkili ve temsilcileri ile
ogrenciler, resim 6gretmenleri, okul
yoneticileri katild1.

Osmangazi, Yildirim ve Nillfer
ilcelerinde bulunan ve ¢agri
yapilan 188 okuldan 37’sinden
274 resim gonderilen yarismanin
odul téreninin agilis konusmasini
Bursa Barosu Bagkani Av. Gurkan
Altun yapti. Altun, her zaman
¢ocuk haklarini savunan ve bu
konuda galismalar yapan Bursa
Barosu’nun, basta egitim hakki
ve cinsel istismar olmak Uzere
egitimlere devam edecegini
soyledi. Dinya Cocuk Haklari
Gund ile ilgili genel bilgilendirme
de yapan Altun, “Cocuklarimiz
olmasaydi bu yarismayi 11 yildir
surdirmemiz mimkin degildi”
dedi ve 6zveriyle galisan segici
kurul Gyelerini, gocuklari bu
yarismaya hazirlayan, 6zendiren
resim 6gretmenlerini ve hukuk,
hak ve adalet kavramlarini

kendi bakis agilariyla resmeden
tiim ogrencilere tesekkir etti.
Yarismanin ana sponsoru Bursa

Cimento Fabrikasi’nin Yonetim
Kurulu Uyesi Av. Nalan Tiizel,
cocuk ve gocuk haklari dendiginde
ilk akla gelen kurumlardan biri

olan Bursa Barosu ile “gocuklar
gelecegimizdir” dusturuyla
cocuklara ve egitime tam destek
veren Bursa Cimento gibi iki dnemli
kurumun Gyesi olmaktan gurur
duydugunu sdyledi. Tlizel, Bursa
Cimento’nun Adliye yakininda
bulunan merkez ofisinde sergi
salonu bulundugunu, bu salonun
kullaniimasi ve ellerinde gelen katki
ve desteg@i saglama konusunda
Bursa Cimento Ailesi olarak s6z
verdiklerini soyledi.

Konusmalarin ardindan, Aysen
Biirksu bagkanliginda il Milli
Egitim Muduarlaga Temsilcisi
Resim Ogretmeni Tamer Erim,
Emekli Resim Ogretmeni Nuriye
Balak, resim 6gretmenleri Ceyhan
Ozer, Omer Faruk Kaya, Goniil
Kaya, Mert Unliisoy, Hiillya Yaz,
UU Egitim Fakiiltesi Resim-is
Anabilim Dali Ogretim Gorevlisi
Muge Giltekin, Av. Ebru Piri Kaya,
Av. Pelin Yilmaz ve Av. Neslihan
Aktosun’dan olusan jurinin édle
deger gordigu resimlerin sahibi
ogrenciler birer birer sahneye
¢agrildi. Basari 6dili olarak

6 6grenci bisiklet kazanirken,
tiim eserlerin sahiplerine resim
malzemeleri hediye edildi. Juri
Uyelerine de plaket verildi.
Yarigsmada dereceye giren
ogrenciler ve okullari séyle:

5-6. SINIFLAR KATEGORISI
BASARI ODULLERI
Ecir Naz Kiglukaslan (Buyuksehir



Belediyesi Zafer Aticilar Ortaokulu),
Yagmur Bagkaya (Bursa Ozel Final
Ortaokulu), Halim Fikret Kisag
(Cebir Okullarr)

7-8. SINIFLAR KATEGORISI
BASARI ODULLERI

Zelal Azra Aslan (Dilek Ozer
Ortaokulu), Sara Dababo

(Sehit Piyade Er Nezir Akgdl
Ortaokulu), Hatice Nur Hafizoglu
(Sukrd Naili Pasa Ortaokulu)

JURI OZEL 6DULU

5-6. SINIFLAR

Yahya Berkay Tahmaz (Cebir
Okullar)

7-8. SINIFLAR
Gamzenur Unal (Mimin Gengoglu
2 Ortaokulu)

SERGILEMEYE DEGER
BULUNAN RESIMLER

Isik Yesillik ve Zilan Tanirgan
(Altiparmak Fethi Agangicek
Ortaokulu), Nurten Tag¢ (BlyUksehir
Belediyesi Zafer Aticilar Ortaokulu),
Seher Degirmenci ve Aleyna Yolcu
(Bursa Ozel Aydin Ortaokulu), Tung
Acar (Dilek Ozer Ortaokulu), Yaren
Cendek (Fethiye Ortaokulu), Nesrin
Ceylan (Hocailyas Ortaokulu),
Burak Uzun, Emirhan Uzun,

Kagan Cevdet Uzun (Mithatpasa
Ortaokulu), Enes Sahin ve Ece

Nur Aydemir (Ovaakga Ortaokulu),
Melisa Tezgeg ve Esin Cetin (Ozel
3 Mart Azizoglu Ortaokulu), Arda
Akman ve Ayse Ozkan (Sakarya
Ortaokulu), Sila Oz (Sehit Piyade
Er Nezir Akgul Ortaokulu) Simeyye
Besinci ve Burhan Kus (Sehit
Yunus Yilmaz Ortaokulu)
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“SIDDET
GORUYORSAN

SUSMA
SIKAYET ET!”

Bursa Barosu Ba
Gurkan Altun, “To
cinsiyet esitligini
adina zihniyet de
saglanmadikca ka
siddet, ayrimcilik ve isti
son bulmayacaktir” dedi.

ar
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5 Kasim Kadina

Yonelik Siddete Karsi

Uluslararasi Micadele

GUnl nedeniyle Bursa
Barosu’nda gergeklestirilen basin
agiklamasina, Bursa Barosu
Baskani Altun’un yani sira yonetim
kurulu Gyeleri ve avukatlar katild1.
Kadina Yonelik Siddete Karsi
Uluslararasi Micadele GunGi’'nan,
25 Kasim 1960 tarihinde Dominik
Cumbhuriyeti’'nde diktatérlige
kars bir hareketin Uyesi olan
Mirabel Kardeslerin, tecaviiz
edilip dovilerek éldurdlmesi
Uzerine tium dinyada kadina
yonelik siddeti sona erdirmek igin
dizenlenen kampanyalar sonucu
1999 yilinda BM tarafindan kabul
edildigini hatirlatan Altun, diinyada
kadinlarin buyik oranda siddet ve
istismara maruz kaldigini sdyledi.
Ulkemizde, aile icinde, okulda,
sokakta, toplu tagsima araglarinda,
kamusal veya 6zel alanda siddet
olaylarinin her gecen giin daha
da arttigini kaydeden Gurkan
Altun, yasal énlemlere ragmen
magddurlarin da yeterince
korunmadigini belirtti.

Bursa Barosu Baskani Altun soyle
konustu:

“Turkiye’de yasaminin herhangi
bir déneminde esi veya eski esi
tarafindan fiziksel siddete maruz
birakilan kadinlarin orani yizde
39.3, yasadiklar siddeti kimseye
anlatamayan kadinlarin orani

ise ylizde 48.5'dir. Ulkemizdeki

istatistiki verilerin yeterince saglikli
tutulamadigi gergeginin yani sira
siddeti bildirmeyenlerin oraninin
yuksekligi karsisinda bilinenin de
Uzerinde kadinin siddete maruz
kaldig1 agiktir. 2017 yili verilerine
gore Turkiye kadin-erkek esitliginin
saglanmasi bakimindan, kuresel
cinsiyet esitligi puanlamasinda

141 llke igerisinde 131. sirada yer
almistir. Uluslararasi sézlesmelere,
yasal dizenlemelere ragmen
siddetin énuine gegilememesi
sorunun yasadan degil kamusal
ve toplumsal zihin yapisinin
degismemesinden kaynaklandigi
aciktir. 6284 sayil Aile ici Siddetin
Onlenmesi ve Kadina Yénelik
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun
gergevesindeki tedbirler yerine
getirilmeli ve uygulamadaki
aksakliklarin 6nine gegme
konusunda 6ncelikle devletin, tim
siyasi partilerin, 6zel sektorin, sivil
toplumun isbirligi yaparak gerekli
sosyal politikalari hayata gecirmesi
gerekmektedir.”

Altun, “Gundeme getirilen

aile hukuku ve kadina yonelik
siddet konusunda uzlasma ve
arabuluculuk uygulamasi teklifi
kabul edilemez, hukuken mimkuin
de degildir. Ayrica kadinin sikayetgi
olmak icin karakola gittiginde

aileyi korumak adina ‘kocandir
yapar, evine don’ diyen eril yapinin
Oniine, 6284 sayili yasanin
uygulamasi ile gegilmisken siddet
magduru yine bir bagka kurumun

onlne gidecektir. Bu teklifin kabull
halinde simdiye kadar siddetle
mucadele konusunda yapilan tim
eylem planlari, Cumhuriyet ile
kadin haklari alaninda elde edilen
tim kazanimlar sona erecektir”
dedi ve soyle devam etti:
“Toplumsal cinsiyet esitligini
saglamak adina zihniyet degisikligi
saglanmadikga kadina yonelik
siddet, ayrimcilik ve istismar

son bulmayacaktir. Bu sebeple,
oncelikle yasal mevzuatta
dizenlenen, kadin erkek esitliginin
toplumda saglanabilmesi igin,
devletin, kadinin ayri bir birey
oldugunu kabul ederek kadin
politikalarinin sadece aile
Uzerinden ylruttilmesine son
verilmesi, toplumun temelini
olusturan ailenin, haklara sahip
olmada ve kullanmada esit
haklara sahip kadin ve erkekten
olustugu bilinciyle hareket edilmesi
gerekmektedir. Toplumsal cinsiyet
esitliginin ancak temel hak ve
Ozgurliklerin korundugu bir
ortamda korunup gelisebilecedi,
cinsiyet ayrimciliginin bir
demokrasi meselesi oldugu
unutulmamalidir. Bursa Barosu
olarak kadina yonelik siddet,
cinsel istismar, ayrimcilik ve
kadinin insan hakki ihlaline yol
acgacak her tirlt yasal diizenleme
karsisindayiz. Kadina yonelik
siddeti sona erdirilinceye

kadar tum kurumlarla igbirligi
halinde micadelemizi kararlikla
surdurecegiz.”

Aralik 2018 29



SAV
SAVUNMA
YARGI
TEMSILCILERI
BIR ARADA

BURSA Cumbhuriyet Bagsavcisi Ugurhan Kusg
ve Adli Yargi Adalet Komisyonu Bagkani Ali
Riza Bir, Bursa Barosu Baskanligi’na yeniden
secilen Av. Giirkan Altun’u makaminda ziyaret
ederek kutladilar. Bagkan Yardimcisi Av. Metin
Oztosun’un da bulundugu gériismede Bursa
Adliyesi'nin ¢alisma mekanlari ve tasinma
konulari ele alindi.
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Turkiye Barolar Blrllgl Eg|t|m Merkezi
ve Bursa Barosu isbirligiyle duzenlenen
“Aile Hukuku ve HMK Yargitay
Uygulamasi” konulu meslek ici egitim
semineri, Bursa Akademik Odalar Birligi
Ortak Salon’da gerceklestirildi.

GENCCAN,
BURSALI
AVUKATLARA
SESLENDI



argitay 2. Hukuk

Dairesi Bagkani Omer

Ugur Gengcan ile

TBB Egitim Merkezi
Yiritme Kurulu Uyesi Av.
Sinem Hacieminoglu'nun verdigi
seminerin agilis konugsmasini
Bursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun yapti. Géreve
geldikleri glinden bu yana
hemen hemen haftada iki egitim
calismasi yaptiklarini, ikisi Bursa
disinda olmak Uizere 17 soylesi
gerceklestirdiklerini soyledi.

CEVRE VE TARIH KATLIAMI
Bursa’nin gevre sorunlari

ve tarih katliami yasayan bir
kent oldugunu da ifade eden
Gurkan Altun, “Bursa Barosu
Cevre Komisyonu araciligiyla
onlarca gevre davasi agmak
zorunda kaldik. Nasil ki Demirtas
Organize Sanayi Bolgesi'nde
termik santral kurulmasina karsi
durup dava agtiysak ve iptal
ettirdiysek, kentin idarecileri

de bundan vazgectilerse,
Karaagiz Kéyi’nde 3000 yillik
Roma doneminden kalintilarin
Ustline biyokitle enerji santrali
kurulmasina da karsi ¢ikacagiz
ve umuyorum ki Karaagiz'da

da bu karardan vazgecilecek.
Benzerini Mudanya’da Myrleia'da
yasadik. 2700 yillik antik kent
Uzerinde bir aligveris merkezimiz
var. Mudanya’'da market her
yere agclilabilir ama antik kenti her
yerde bulamazsiniz. Bir market
asla istihdam saglamaz, katma
deger saglamaz. Oysa orada
olusturulacak acik hava muiizesi
‘Bursa’nin Efes’i olabilecek ve
Mudanya’ya Bursa’ya binlerce
turist cekebilecektir” dedi.

BOZMALARIN YUZDE
SEKSENi USULDEN!

Altun konugsmasinin ardindan
konusmacilar kirstdeki yerini
aldi. Yargitay 2. Hukuk Dairesi
Bagkani Omer Ugur Gengcan, bir
avukatin HMK konusunda devamli
calismasi gerektigini sdyledi.
Gengcan “Ceza yargilamasi
mevzuatinin yarisi degismis. Bu
anlamda Yargitay’in en sansli
daire baskaniyim. Bizim Medeni

Kanun hi¢ degismedi. Medeni
Kanun’a sadece ‘edinilmis
mallara katilma rejimi’ girdi. Onun
da uygulandigi falan yok. Ben
zannettim ki ortalik davadan
yikilacak. Herkes, maddi manevi
tazminatla isi hallediyor. Bu,
sadece bosananlara uygulaniyor
zannediliyor” dedi.

Hukukun surekli akan bir olgu
oldugunu vurgulayan Gengcan,
“Biz simdi HMK’da taslar doseye
doseye gidiyoruz. Avukatin
yegane isi, usul. Usul bileceksiniz.
Hukuk fakdiltesini birinci
bitirmenizin hi¢bir anlami yok.
Cunkli HMK, sizin okudugunuz
zamandaki HMK degil. HMK'yi
bilmeyen bir avukatin igini
yapabilmesi mimkin degil.

Bizim bozmalarimizin ylizde 80’i
usulden” diye konustu. Gengcan,
hukukun son duraginin “igtihadi
birlestirme” oldugunu belirterek,
“Her konuda igtihadi birlestirmeye
gidilir oldu. Haftada bir i¢tihadi
birlestirme icin toplanir olduk.
Uzun yillar i¢tihadi birlestirme
¢cikmazdi. Simdi surekli ¢ikiyor.
CuUnkl yorum farkliliklari oluguyor.
Bu da dogal, HMK yeni yurtrligu
girmis ve konular yoruma muhtag”
ifadelerini kullandi.

Bosanma davalarindaki usuliin
diger davalarla ayni oldugunu
bildiren Gengcan, “Bosanma
davalari, usul hukuku baglaminda
verilebilecek en glizel 6rnektir.
Daha da ilginci bosanma davalari,
hukuk davalari iginde en gok
acilan davalarda bir numaradir’
dedi.

Gengcan, HMK'nin surekli
izlenmesi ve glincellenmesi
gerektigini dile getirerek, soyle
devam etti:

“HMK, bir kanun hiikkmiinde
kararname (KHK) ile de degisiyor.
Patates kanunu ile yogurt, pirasa
kanunuyla patlican degisiyor. Adi
da ‘cesitli kanunlarda desiklik
yapiimasi.’ izleyemiyorsunuz.

Ceza mevzuatinin yarisi degismis.

Bu anlamda Yargitay’'in en sanslh
daire baskaniyim. Bizim Medeni
Kanun hi¢ degismedi. Medeni

Kanun’a sadece ‘edinilmis
mallara katilma rejimi’ girdi. Onun
da uygulandigi falan yok. Ben
zannettim ki ortalik davadan
yikilacak. Herkes, maddi manevi
tazminatla isi hallediyor. Bu,
sadece bosananlara uygulaniyor
zannediliyor.”

KORKUNG BiR iS YUKU VAR!
Medeni Kanun’un 1’inci, 2'nci

ve 3’'lUnci kitabinin tamaminin
temellerinin 2. Hukuk Dairesi'nde
atildigini anlatan Gengcan, “Miras
hukuku, vakiflar, dernekler, tizel
kisiler, vesayet, velayet. Simdi
bunlarin hi¢birine bakmiyoruz.
Neden bakmiyoruz? Korkung bir
is yukl var. Neredeyse sadece
bosanmaya distlk gibi oldu. Yilda
28 bine yakin is geliyor” dedi.

Gengcan, soylediklerinin kigisel
gorusi olmadigina dikkati
cekerek, sunlari kaydetti:

“Benim kisisel gorusglerimi
yazacagdim bir slri alan var. Kitap,
makale yaziyorum. inanmadigim
seyleri yaziyorum. Benim de
inanmadigim igtihatlar, kabul
edemedigim kanun maddeleri
var. Olmasi gereken hukuk
baglaminda, ‘de lege ferenda’
anlaminda benim de fantezilerim
var ama onlari igtihada
yazamiyorum. Surekli her yerde
yoksul nafakasinin surekli hale
getirilmesi gerektigini sdyllyorum.
‘Diyorsun diyorsun ama hep
onuyorsun, bozdugun da yok’. Ne
yapayim? Kanun, yurdrlikte.”

Hukukun normatif olduguna
dikkati gceken Gengcan, “Hukukun
ahlaki, namusu, dini, sosyolojisi
tartisilmaz. Hukukun kurallarini
inanclariniza, distincelerinize
gore Orseleyemezsiniz. Hukukun
kurallarini oldugu gibi kabul etmek
zorundasiniz” degerlendirmesinde
bulundu. On bin hakim savcinin
meslekten uzaklastinidigini
aktaran Gengcan, “Ona ragmen
yargida bir zafiyet olusmadi.
Yarisini cezaevine, yarisini
istinafa vermemize ragmen 22 bin
isimiz vardi. Biz bu igleri bugiin 9
bine indirdik. Kararlarimizda da
isabet var” diye konustu.
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TAZMINAT HESAPLAMAK

ARTIK COK KOLAY

Bursa Barosu, Uyesi olan avukatlaricin

bir kolaylik daha saglad..

DR Veri Denetim ve

Raporlama Firmasi'nca

gelistirilen ve Tazminat

hesaplama kolayligi
saglayan tazminatonline.com
aplikasyonun yuzde 50 indirimli
kullanilabilmesi igin Bursa Barosu
Baskani Av. Girkan Altun ile
VDR sirketi yoneticisi Ufuk Ozer
arasinda protokol imzalandi. imza
téreninde Bursa Barosu Saymani
Av. Metin Oztosun, Yénetim Kurulu
Uyesi Av. Ebru Piri Kaya, Geng
Avukatlar Temsilcilerinden Av.
Turker Sarnik ile Av. Sinasi Ozer
de bulundu.

TAZMINATONLINE

NE iSE YARIYOR,

NASIL KULLANILIYOR?

Ufuk Ozer'in verdigi bilgiye gore
tazminatonline.com, kurumlardan
bireylere kadar genis bir kullanim
alani olan; genel tazminat,

maddi tazminat ve destekten
yoksun kalma tazminati hesaplari
konusunda sayisiz kombinasyon
igeriyor. is Hukuku otoritelerinin
danismanhgi ile hazirlanan
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“tazminatonline”, ince hukuki
ndanslar gozeterek, tazminat
raporlarini hizli ve dogru olarak
hesaplayabilmeyi saglayan

bir uygulama... Uygulamanin
hukuksal igeriginin olusmasinda
Av. Sinasi Ozer'in tecriibelerinden
faydalanildi.

GENEL TAZMINAT: Kidem
tazminati, ihbar tazminati, fazla
mesai Ucreti, hafta tatili Gcreti,
bayram ve genel tatil Gcreti, yilhk
izin parasi ve ddenmeyen Ucret
gibi genel tazminat alacaklari,
yargi gevrelerinde kabul gérmus
uygulamalar 1s1ginda, tim
detaylariyla, birbirleri ile etkilesimli
olarak dakikalar iginde hesaplanip
raporlanabiliyor.

MADDI TAZMINAT: Kaza sonucu
bedensel maddi zarara ugramig
olan kazalinin tazminat tutarini
hesaplayip, raporlama imkani
veren, girilecek minimum bilgi

ile raporlari detayli tablolar ve
aciklamalari ile dakikalar iginde
olusturmayi saglayan hesap

kategorisidir.

Destekten yoksun kalma tazminati
is kazasi sonucu vefat etmis

olan kisinin destek tazminati

tutari ve hak sahiplerine dagitimi
bu kategoride hesaplanabiliyor.
Hesaplanan destek tazminatini hak
sahiplerine otomatik olarak dagitip,
bu dagitimin detayli devre (gegmis,
aktif, pasif) tablolari ve agiklamalari
ile dakikalar icinde raporlamasina
imkan veren hesap kategorisidir.

KULLANIM ALANLARI

+ tazminatonline, tazminat
hesabi raporlarinin, dakikalar
icerisinde, hesaplamalar ve
rapor formati ile ugrasmadan,
mahkemeler, kurumlar ya da
kisiler gibi arzu edilen makama
hitaben hazirlayip hizla
sunabilmek icin tasarlandi.
Raporlar, hesaplamalari ve
agiklamalari ile sunumuna
uygun, acik ve anlasilir bir
icerikte... Istenirse sistem
Uzerinde ya da bilgisayara
indirilecek “word” formatinda
6zel sunum sekli uygulanarak
raporlar 6zellestirebiliyor.
Sistemde hazirlanan raporlara
her platformda Ucretsiz olarak
ulagabiliyor ve arzu edilen
zamanda yine ucretsiz olarak
dizenleme yapilabiliyor.

* Avukatlar acacaklari davaya
konu olacak tazminat tutarlarini
aninda hesaplayabiliyor,
muvekkillerine arzu ettikleri
formatta sunabiliyorlar.

Bunun yaninda davalarda
sunulan bilirkisi raporlarindaki
hesaplamalarin dogrulugu
derhal kontrol edebiliyor ve
varsa hatalar kolayca tespit
edilebiliyor.



» Bilirkisiler davaya konu
tazminat tutarlarini aninda
hesaplayabiliyor, kendilerinden
rapor talep eden kurumlara
arzu ettikleri formatta
sunabiliyor. Uzmanlarca
hazirlanan “Bilirkisi Raporu
Formati” sayesinde,
hesaplamalar ve rapor diizeni
ile ugrasmadan, sunuma
hazir, arzu edildiginde yorum
ve ilaveler yapilabilecek
raporu dakikalar igcinde
hazirlayabiliyorlar.

* Mali musavirler, arabulucular,
insan kaynaklari yoneticileri
ve benzeri meslek mensuplari
da tazminatonline ile
ihtiya¢c duyduklari tazminat
hesaplarini kolaylikla
hazirlayip, temsil ettikleri
sirket, kurum ve sahislara arzu
ettikleri formatta dakikalar
icinde sunabilecekler.

» Barolar, belediyeler, devlet
daireleri, kurumsal sirketler ile
benzeri kurum ve kuruluslar,
Ozel anlagmalar ile Uyelerine
ve kurumlarina sayisiz avantaj
saglayabilir.

Bursa Barosu Uyesi avukatlar

da uygulamay! yuzde 50

indirimli sekilde 238, 475, 710

ve 1420 liralik paketler halinde
kullanabiliyorlar.

238 TL Standart Paket: 12 kontér,
12 adet raporlama, 19,83 TL/Rapor
475 TL Gimus Paket: 30 kontor,
30 adet raporlama, 15,83 TL/Rapor
710 TL Altin Paket: 60 kontér, 60
adet raporlama, 11,83/Rapor

1420 TL Platin Paket: 142 kontor,
142 adet raporlama, 10 TL/Rapor
Kontorler bit yil siire ile gegerli ve
fiyatlara KDV dahil...

tazminatonline.com, VDR firmasi
sahibi Ufuk Ozer tarafindan
Baroevi Konferans Salonu’'nda
avukatlara tanitildi. Tanitim
toplantisini Bursa Barosu Bagkani
Av. Gurkan Altun, Sayman Av.
Metin Oztosun, Yénetim Kurulu
Uyesi Av. Ebru Piri Kaya da izledi.
Ufuk Ozer'in ardindan, yazilimin
danigsmani Av. Sinasi Ozer de,
uygulamanin hukuki yénuyle ilgili
bilgilendirme yapti.

AILE HUKUKUNDAN
KAYNAKLI MAL REJIMLERI
VE MIRAS HUKUKUNDA
NITELIKLI HESAPLAMALAR

EGITiMI

BURSA Barosu ile Aile Hukuku
Dernegi ve Akademi Hukuk
Egitim, Arabuluculuk AS isbirligi
ile dizenlenen “Aile hukukundan
kaynakli mal rejimleri ve miras
hukukunda nitelikli hesaplamalar
egitimi” Bursa Barosu’nun BAOB
Yerleskesi'ndeki Av. Ozgiir Aksoy
Konferans Salonu’nda yapildi.

3 gun sdren egitimler Prof. Dr.
Siikran Sipka, Av. Ayca Ozdogan,
Av. Derya igdz ve Dr. Ogretim
Uyesi Hande Deniz Cakmakli
tarafindan verildi.

Aile hukukundan kaynakli mal
rejimleri ve miras hukukunda
nitelikli hesaplamalar egitiminin
basliklar séyleydi:

“Mal rejimleri hukuku”, “Mal
rejimlerinde temel kavramlar”,
“Yasal mal rejimi-Segimlik mal
rejimi”, “Mal rejimi s6zlesme
icerigi”, “Edinilmis mal-Kisisel mal
ayrimi”, “Malvarliklari Gzerinde
yoénetim ve tasarrufta bulunma”,
“Ispat kurallar”, “Mal rejiminin
sona erme nedenleri’, “Yasal mal
rejiminin tasfiyesi davas1”, “Katilma
alacagi-Deger artis payi alacagi-
Katki pay! alacagdi hesaplamalar”,
“Eklenecek degerler-Denklestirme-

Artik deger hesabi”, “Uglincii
kisiye agilacak tenkis davasI”,
“Yargitay uygulamalari”, “Ornek
hesaplamalar - Bilirkisi raporu
yazma teknikleri - Yargitay
uygulamalari”, “Artik degere
katilma orani - Hakkaniyet orani
(zina veya hayata kast nedeniyle
bosanmanin artik deger oranina
etkisi) 6lim halinde mal rejimi
tasfiyesi ve Yargitay uygulamasi”,
“Aile konutunun sag kalan ese
O0zgllenmesi”, “Miras hukuku”,
“Miras hukukuna hakim olan
temel ilkeler”, “Oliim tarihine
gore uygulanacak olan hukukun

tespiti”, “Yasal mirasgilar ve miras
paylarinin belirlenmesi”, “Evlathgin,
evlilik digI gocugun ve esin
mirasciligi”, “Sakl pay kavrami

ve sakli payll mirasgilar’, “Olime
bagh tasarruflar: Vasiyetname

ve miras sozlesmeleri’, “Atanmis
mirasgl ve vasiyet alacaklis!”,
“Vasiyetnamenin gegersizligi ve
iptali davas1”, “Mirascilik sifatinin
kazanilmasi ve sona ermesi”,
“Tenkis davas!”, “Terekenin tespiti
- Tenkise tabi tasarruflar - Tenkiste
sira”, “Ornek ¢alismalar- Yargitay

uygulamas”, “Denklestirme”,
“Muris muvazaas!”
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ANTALYA BAROSU
ATATURK KUPASI

Antalya Barosu'nca duzenlenen Ataturk Kupasi
karsilasmalarina 4 takimla katilan Bursa Barosu, teniste
1. ve 3.lUk, futbolda 2.lik, kadinlar voleybolda 4.lik elde
ederken, basketbolda 7. oldu.

asketbol takimi son magta  giremedi. Voleybol kadin takimi Zeki Altun turnuva ugincusu
Antalya Barosu Alanya 3.’lik maginda Mersin Barosu'na oldu. Orhan Akbulut ise geyrek
takimini 66-42 yenerek setlerde 3-1 maglup olarak finalde elendi. Futbolda da son
turnuvay 2 galibiyet ilk kez katildi§i turnuvay! 4. magta rakip istanbul Barosu
1 maglubiyet ile tamamladi. olarak bitirdi. Bursa Barosu’nun istanbulls takimiydi. Bursa Barosu
Turnuva statlisunin aleyhe sampiyonlugu teniste elde etti. 3-0 kaybettigi macin ardindan
islemesi nedeniyle dereceye Erkan Kemer turnuva sampiyonu, turnuvay! ikinci olarak bitirdi.
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IMAR BARIS| KONFERANSI YOGUN
ILGI NEDENIYLE TEKRARLANDI
"'4 2\ .

BURSA Barosu tarafindan
Eylil ayinda diizenlenen
imar Barisi ve Hukuki
Sorunlar Konferansi,
avukatlarin yogdun ilgisi
nedeniyle ekim ayinda

da tekrarlandi. Av. Nezih
Sutgu tarafindan verilen
konferansin ilki 6 Eylul'de
gerceklestirilmis ve
izleyenler Adalet Sarayi
Konferans Salonu’na
sigmamigtl. Yogun talep
Uzerine konferans 3 Ekim’de
tekrarlandi. Tekrarinda da
salon doldu. Konferansi
Bursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun da izledi.

LIBRA AKADEMI

BORCLAR HUKUKU VE
ESER SOZLESMELERI
SERTIFIKA PROGRAMI

BURSA Barosu ve Libra Akademi igbirligi ile Borglar Hukuku
ve Eser Sozlesmeleri Sertifikali Egitim Programi dizenlendi.
28-30 Eylul 2018 tarihlerinde Baroevi Konferans Salonu’nda
gerceklestirilen editime Bursa Barosu uyesi 28 avukat katild1.
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INFAZ HUKUKU
KONFERANSI

Bursa Cumhuriyet
Savcisi Feridun Yetgin,
Bursa Barosu'nun
organizasyonuyla
Adalet Sarayi
Konferans Salonu'nda
Infaz Hukuku'nu
anlatti. Konferansi
cok sayida avukatla
birlikte Bursa Barosu
Baskani Av. Gurkan
Altun ile yonetim
kurulu Uyeleri de
izledi.
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nlatimina, adli para cezasi
infaz semasiyla baglayan
Yetgin, 6deme emrinin
tebliginden itibaren 30 gln

sure basladigini, usuliine uygun
tebligat Gzerine, hikdmliunin
suresinde Cumhuriyet Savciligr'na
muracaat etmemesi; Siresinde
muracaat eden hikimlinun

hic 6demede bulunmamasi ya

da sonraki taksitleri aksatmasi;
HUkdmlGnun adli para cezasini
O0deyemeyecegini belirterek hapis
ve kamuya yararli iste calistirma
tedbirini talep etmesi durumlarinda
“Hapis ve kamuya yararli iste
¢alistirma karari” verildigini anlatti.
Bu kararin tebliginden itibaren de 10
gun icinde hukimlinin Cumhuriyet
Savciligr'na hi¢ miracaat etmemesi;
HUkdmlGnin miracaati Gzerine
Denetimli Serbestlik Mudurligi’'ne
goénderme + 1 yil iginde 2 ihlal +
komisyon karari ile infaz evraklarinin
iadesi; Hikimllnin dogrudan
Denetimli Serbestlik Mudurligince
yapilan tebligata riayet etmemesi;
HUkdmlindn kamuya yararli

iste calistirma tedbirine devam

ederken acik ceza infaz kurumuna
g6nderilmesi yonlinde yazili talepte
bulunmasi durumunda da yakalama
emri gikarildigini séyledi.

Kasten islenen suglarda 3 yilin,
taksirli igslenen suclarda 5 yilin
altindaki hapis cezalarinin infazi

ve ertelenme hallerine iliskin de
ayrintili bilgi veren Savci Yetgin,
“Bu cezalarin infazinin ertelenmesi
ancak hastalik, gebelik veya
dogum, askerlik, mahkeme karari ve
yasama dokunulmazhgi nedeniyle
erteleme yapilabilir’ dedi.

Yetgin, 01 Haziran 2005 sonrasi
kosullu saliverme hesabini da
ayrintili bir sekilde anlatti. Yetgin
burada sug tarihinin 01 Haziran
2005 — 01 Temmuz 2016 ile sug
tarihinin 01 Temmuz 2016 sonrasi
yapilacak hesaplarin farklh oldugunu
ifade etti.

Avukatlarin ilgiyle izledigi konferans
sonunda Bursa Barosu Bagkan
Yardimcisi Av. Metin Oztosun,
Cumhuriyet Savcisi Feridun Yetgin'e
plaket verdi.



FARAZ| DAVA ODULLERI
TORENLE VERILDI

aroevi Konferans
Salonu’nda diizenlenen
térende konusan Bursa
Barosu Barosu Bagkani
Av. Girkan Altun, farazi dava
calismalarini Tarkiye'de ilk
once baslatan baro olmanin
kivancini yasadiklarini sdyledi.
Dereceye giren genc¢ avukatlara
basari dileyen Altun, ceza
ve hukuk jurilerinde yer alan
meslektaslarina plaket verdi.

Farazi dava ¢alismalarinda ceza
alaninda 7. grup birinci, 22.

grup ikinci, 10. grup da agincd,
hukukta da 14. grup birinci, 27.
grup ikinci, 26. grup ise ugunci
oldu.

Ceza Birincisi

7. Grup: Mustafa Demir, Mine
Aydin, Nisa Dumlu, Mustafa
Goktug Tufekgi (Temsilci),
Abdulkadir Tasgl, Kevser Bal,
Umut Tekdemir, Selim Can Gill,
Buse Dilara Sayin, Gokge Ayber
Mercan, Ahmet Temizer, Didem
Tekge

Ceza ikincisi

22. Grup: Muhammed Zeki
Disci, Turgut Yildiz, Oguzhan
Tasdemir, Serhat Demir, Canan
Tirk, Zeynep Isik, Kubilay
Saydan, Havva Sira Kihtir,
Hasan Alacahan (Temsilci),

Emre Eker, Batuhan Batum,
Burgin Tekin

Ceza Ugiinciisii

10. Grup: Erkan Bas, Simeyye
Kiremit, iimihan Aydos, Giilsah
Kocacikli, Enes Gilsen, Aysegill
Porsuk, Simeyye Saka, Ayse
Serbestoglu, Burcu Bayram
(Temsilci), Tugba Ayaz, Damla
Un, Yesim Karaman

Hukuk Birincisi

14. Grup: Nazlican Yildiz
Kakag, Onur Karatas, Elif
Kaplan, Elif Yesil, Tules Gliven
(Temsilci), Tarik Erdem Tumtuark,
Serkan Zencir, Bliigra Glivensoy,
Seyhan isimbay, Omercan
Zengin, Sena Kili¢

Hukuk ikincisi

27. Grup: Ayberk Etkeser,
Burak Halit Kuru, Bedriye Tag
(Temsilci), Saliha Aydogdu,
Murat Yetisiogullari, Mustafa
Demirarslan, Semsettin
Canberk Psav, Hiseyin Bozkurt,
Omer Faruk Sahin, Elif Boztepe

Hukuk Ugiinciisii

26. Grup: Beyza Gineri, Sibel
Saryildiz, Dilan Firik, Hatice
Temelli, Seyma Agcakaya,
Fatma Zehra Aktas, Seyda
Yasar (Temsilci), Feyza Saygin,
Zehra Yildiz, Deren Durgun

Bursa Barosu Staj

Egiti Merkezi'nce
dizenlenen Farazi Dava
Durusmalari'nda en iyi
savunmayl yana gruplar
odullendirildi.
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Bursa'nin
Buyukorhan
llcesi'ne bagli
Karaagiz Koyu
sinirlarinda
yapimina onay
verilen biyokutle
elektrik santralina
karsi cikan
koylulerin direnisine
Bursa Barosu da
Cevre Komisyonu
kanaliyla en
basindan beri destek
veriyor.

BURSA Kiiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu gectigimiz ginlerde
santral yapilmasi i¢in ¢alismalara
baslanan bdlgede “Timdilis, antik

yol ve mezarlik alani” tespit edildigini,
santral projesinin, yasa ve mevzuata
uygun olmadigi yéniinde bir karar
vermisti. Bursa Barosu Baskani Av.
Gurkan Altun, Karaagiz’'da yaptigi
incelemenin ardindan “Ardi¢ ve gam
agaclarini, yediyGz yillik tarihi Mdsliman
mezarldi, binlerce yildir sifa dagitan
icmeleri, Roma yolu ve nekropoll dikkate
almayan, yuzyillardir burada yasayan
Karakegili Yorukleri’nin yerlesimi olan
Karaagiz kdylllerinin onayini almadan
biyokdtle elektrik santrali kurulamaz!”
dedi. Karaagiz koyluleri, gegen ay proje
alanina getirilen agir is makinelerini
engellemis, guvenlik giglerinin
mudahalesi sirasinda yaralanan ve
bayilanlar olmustu.



BURSA BAROSU GENEL SEKRETERI AV. HUSNIYE ALTIN YESIL:

“KADINLARIMIZ NE YAZIK
Ki ESIT YURTTAS DEGIL!"

“Tirk Kadinina Secme Secilme Hakkinin Verilmesi”nin
yildonumu, Turkiye'de kadinlarin sosyo-politik ve ekonomik
konumlari nedeniyle buruk kutlaniyor.

ursa Barosu Genel

Sekreteri Av. Husniye

Altin Yesil “Cumhuriyet

tarihinde kadin ve erkegin
esit yurttas mucadelesinde gelinen
noktada énemli bir yol kat edilmisse
de bugln nifusumuzun yarisi
kadinlardan olugsmasina ragmen
kadinlarimizin fiili olarak ‘esit
yurttas’ olamadiklari agiktir’ dedi.

Bursa Baskani Av. Gurkan

Altun, yénetim kurulu Gyeleri ve
avukatlarin katihmiyla dizenlenen
basin toplantisinda, TUBAKKOM
(Tarkiye Barolar Birligi Kadin
Hukuku Komisyonu)'nun bildirisini
Genel Sekreter Av. Hisniye Altin
Yesil okudu.

84 yil dnce, 5 Aralik 1934’de
Anayasa ve Sec¢im Kanunu’nda
yapilan degisikliklerle Turk
kadinlarinin milletvekili segme
ve secgilme hakkina kavustugu
hatirlatilan bildiride s6yle denildi:
“Cumhuriyetin ilani ile birlikte
kadinlarimiz ¢gok 6énemli siyasi,
hukuki ve sosyal haklar elde
etmisler, egitimde, sosyal hayatta
ve ¢alisma hayatinda yer almaya
baslamislar, 6nce belediye ve
muhtarlik secimlerine katilan
kadinlar, meclise girmiglerdir.

Kadinlarimizin katildigi ilk

genel secim olan 8 Subat 1935
yilinda yapilan TBMM 5. dénem
secimlerinde, 17 kadin milletvekili
TBMM’ne girmistir.

Cumbhuriyet tarihinde kadin ve
erkegin esit yurttas mucadelesinde
gelinen noktada énemli bir yol kat
edilmisse de buglin nifusumuzun
yarisi kadinlardan olugsmasina
ragmen kadinlarimizin fiili olarak
“esit yurttas” olamadiklari agiktir.
Firsat esitliginin saglanamamasi,
kadin istihdaminin arttirilmamasi,
siyasi karar alma mekanizmalarinin
icinde kadinin yeterince yer
alamamasi, kadinin insan
haklarinin ihlaline devam etmesine
neden olmaktadir.

Kadinin her seyden 6nce 6zglr
birey oldugunun kabul edilmemesi
kadinin insan haklarinin ihlalinin
Onlenmesinin 6nindeki en 6nemli
engeldir. Bu nedenle bireylerin ve
toplumun zihniyet donisimuna
saglayacak bilimsel ¢alismalarin
ve hukuki degisikliklerin
yapilmasi zorunludur. Kadin-
erkek esitligini saglayacak, kiz
¢ocuklarinin kesintisiz egitim
yapmasina olanak saglayacak,
kadin istihdamini artiracak bir

dizi yasanin ¢ikartilmasi, yine
erken yasta evlenmelerin, kadinin
siddet, taciz gérmesine engel
olacak egitimlerin verilmesi ve
yasalarin buna gore diizenlenmesi
gereklidir. Bu yasalarin
cikartilmasinda meclisteki kadin
milletvekillerinin katkisinin gok
daha etkin olmasi gerekmektedir.
Suphesiz ki bu degisiklikler
partiler Ustl bir anlayisla ¢éziime
kavusturulmalidir.

Cagdas medeniyet seviyesine
ulasmak icin kadini ve erkegi
esit yurttas yaratmanin gerekli
olduguna inanan Turkiye
Cumbhuriyeti'ni kuran irade ve bu
iradenin 6nderi Mustafa Kemal
Atatuirk ve ilkeleri sayesinde
kadinlarimiz 6zellikle segme

ve secilme hakki yéninden
bircok gelismis Ulkede yasayan
hemcinslerine oranla daha 6ndedir.

Kadinin insan haklarinin
onlndeki engellerin kalkmasi,
yasal degisikliklerin yapilmasi,
kadin-erkek esitligini saglayacak
toplumsal déniisimin saglanmasi
icin TUBAKKOM ve barolar
olarak diin oldugu gibi buglin de
calismalarimiza ve micadelemize
devam edecegiz.”
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CGD BURSA §
ALAN BURSA BAROSU BASKANI ALTUN:

“NEFESIMIZ YETTIGI
SURECE, EMEGI VE
EZILENLERI SAVUNMAYA
DEVAM EDECEGIZ”

Bursa Barosu,
Cagdas Gazeteciler
Dernegi (CGD]
Bursa Subesi'nin
Hukuk Odild’'nd
Bursa Barosu
Baskani Av.
Glrkan Altun,
Tahir Elci Hikayesi
adli kitabin yazari
meslektasi Av.
Muharrem Erbey’in
elinden aldi.
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SI'NIN “HUKUK ODULU”NU

GD Bursa Subesi’'nin her yil
degisik kategorilerde verdigi
oduller sahiplerini buldu. Toren,
Nilbfer Konak Kiltlrevi'nde
dizenlenen kokteylin ardindan
gerceklestirildi. Bursa Barosu Bagkani
Av. Gurkan Altun, térende Myrleia
Antik Kenti ile ilgili micadelesinden
6turt Kent Savunmasi Oduli’'ne layik
g6rilen Mudanya Belediye Baskani
Hayri Tarkyilmaz’in 6dulini verdi.

CGD Bursa Subesi’'nin Hukuk
Odiili’'ne layik gériilen Bursa
Barosu’nun édulinu ise Bursa Barosu
Bagkani Av. Girkan Altun, meslektasi,
Tahir El¢i Hikayesi kitabinin yazari

Av. Muharrem Erbey’den aldi. Altun,
6dulu aldigr sirada yaptig1 konusmada,
“Biz murada Myrleia Antik Kenti igim

micadele ediyoruz. Tahir Elgi de
katledildigi giin D6rt Ayakli Minare

ve Diyarbakir Surlar’nin korunmasi
gerektigini sdyleyen basin agiklamasi
yapiyordu. Son yaptidi basin
aciklamasi tarih tzerineydi. Degindigi
konu insanlik ge¢gmisimizdi aslinda”
dedi.

Altun, 3-7 Aralik 2018 tarihinde
Silivri'lde gerceklestirilecek
durusmalardan bahsetti ve sdyle
devam etti:

“ADALETSIZLIGE MARUZ KALAN
ADALETI EN iYi TANIYANDIR”
“Savunma yine yargilanacak. Bizler
de savunmay! savunmak igin yine
Silivri'de olacagiz. Ergenekon’da
hukukgular, gazeteciler, askerler,
disun insanlari alindiginda bir terér



g
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orgutinden bahsediliyordu. 109
yasindaki Bursa Barosu s6zde

o 6rglt adi altinda yapilan
hukuksuz tutuklamalara karsi
¢iktl. Devaminda iklim ve teror
orgatlerinin ad1 degisti ama hep
savunma, hep hukuk yara ald1.
Cumbhuriyet Gazetesi yazarlari,
avukatlar tutuklandi, biz onlari

ve savunmayil savunmak igin
yollara distik. Sonra Cagdas
Hukukgular Dernegi ve Halkin
Hukuk Burosu’nda galisan 17
meslektasimiz tutuklandi. Eylul
ayinda tahliye edildikleri zaman
¢ok sevinmistik ama sadece 7-8
saat sonra hukuksuz bir sekilde
usul kanunlarinda yer almamasina
ragmen ayni mahkeme

yeniden durusma yapmaksizin
tutuklanmalarina karar verdi.
Meslektaslarim cezaevinden kisa
bir mektup yazmiglar. Girizgahinda
diyorlar ki, ‘Adaletin ne olduguna
veya nasll elde edilecegine dair
elimizde tek baglama noktasi,
sonsuz somut adaletsizlik
duygusudur. Bu ylzden de en ¢ok
adaletsizlige maruz kalan adaleti
en iyi taniyandir.” Meslektaglarimiz
Aycan Cicek, Ahmet Mandaci,
Aytac Unsal, Behig Ascl, Engin
Gokoglu ve Selguk Kozagacli.

Selam olsun onlara.”

109 yasindaki Bursa Barosu’nun
her dénemde bedel 6dedigini
soyleyip, kaybedilen isimleri tek
tek sayarak devam eden Gurkan
Altun, “Biz duin 6ldik, éldarildik
savunmay| savunmaya devam
ettik, yarin da devam edecegiz. Biz
hukukun ekmek kadar, su kadar
onemli oldugunu disunuyoruz.
Nefesimiz yettigi stirece, emegi,
ezilenleri savunmaya devam
edecegiz” dedi.

ISADAMI HUSEYIN

OZDILEK’E GAGRI

Bursa Barosu Bagkani Altun,
Mudanya Belediye Baskani

Hayri Turkyllmaz’in Kent
Savunmasi Odiili’'ni verirken
yaptigi konusmada da Myrleia
Antik Kenti Gzerinde AVM acgan
isadami Hiiseyin Ozdilek’e bir
¢agri yapti. Altun, “Saygideger
isadamimiz bir degil, yiz tane
aligveris merkezi agabilir. Ama
topragin altinda kalan Myrleia
Antik Kenti’'ni bagka yerde bulma
ya da yeniden kurma sansimiz
yok. Zeugma ve Hatay’dan sonra
Tarkiye'nin en degerli mozaikleri
Myrelia’da bulundu. Kazilar devam
ettikge alan genigledikge kim bilir

daha ne hazineler ne zenginlikler
bulunacak. Yine antik limanda
derine inildikge bel ki de her
katmanda ayri bir tarih ve kalturle
karsilasacagiz ve Troya benzeri bir
acglk hava muzesi ortaya ¢ikacak.
isadamimiz adini 8limsiizlestirmek
ve asirlar boyunca anilmak
istiyorsa AVM Israrindan vazgegsin
ve adiyla anilacak muzeyi
Mudanya’ya, Bursa'ya, Turkiye'ye
hatta diinyaya miras biraksin.”

' | .ll |H'..l._i|‘~. Ol ]ijl U
BURSA BARUSU
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ULUSLARARASI
KORUMA VE
MULTECILERE

YAKLASIM EGITIM

=

e ———— =

Turkiye Barolar
Birligi (TBB),
Birlesmis Milletler
Multeciler Yuksek
Komiserligi
(BMMYK] ve
Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi
(BMKP] tarafindan
ortaklasa yurutulen
“Adli Yardim

Ortak Projesi”
kapsaminda
avukatlara yonelik
uluslararasi
koruma ve
miultecilere
yaklasim egitimleri
gerceklestirildi.

8 pilot ilde miilteci,

siginmaci ve gegici

koruma altindakilere

saglanan adli yardim
erigsimlerinin arttirlmasinin
hedeflendigi proje kapsaminda
Bursa'daki egitimler Almira
Otel’'de yapildi.

Bursa Barosu Bagkani Av.
Gurkan Altun ve Tirkiye
Barolar Birligi Yonetim Kurulu
Uyesi Av. Ahmet Sakir Uzun’'un
acilis konugmalari ile baglayan
ve iki guin suren egitimin ilk
gliniinde “Uluslararasi Miilteci
Hukukunun Temel ilkeleri

ve 1951 Sozlesmesi Altinda
Multeci Tanimi”, “Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu
Kapsaminda Uluslararasi
Koruma ve lItiraz Usulleri”,
“Gegici Koruma Proseddrleri”,
“Sinirdigi, Ulkeyi Terke Davet,
idari Gézetim ve itiraz Usulleri”,
“Anayasa Mahkemesi igtihadi
Isiginda Idari Gézetim ve
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Sinirdisi - Gegici Tedbir”
konulari ele alindi.

ikinci giinde ise Av. Musa
Toprak tarafindan “Miilteci
Mdavekkillere Yaklasim

Egitimi” verildi. Ayrica Av.
Aysegll Yalgin Eris tarafindan
da “Avrupa insan Haklari
Mahkemesi ictihadi Isiginda
idari Goézetim ve Sinirdisi -
Acil Bagvuru”, “Uygulamada
Yasanan Sorunlar ve C6zim
Onerileri (vekaletname,
tebligat, itiraz usulleri, sureler,
muvekkile/bilgiye erisim vb.),
“Miiltecilerle ilgili olarak Medeni
Hukuka ve is Hukukuna

iliskin Konular (MOHUK

m.4, evlenme, bosanma,
velayet, dogum kaydi, 6lum, is
piyasasina erisim vb.)” , “Kadin
ve Cocuklarin Korunmasi
(6284 sayih Kanun, 5395 sayili
Kanun, Refakatsiz Cocuklar
Yoénergesi)” gibi konular
derinlemesine ele alindi.




BASIN ACIKLAMASI

ANKARA DA AVUKATA
SALDIRIYA TEPKI

nkara Barosu avukatlarindan,
meslektasimiz Av. Fadime
Eymir, CMK Uygulama
Merkezi tarafindan
gorevlendirildigi sorusturma dosyasi
kapsaminda bulundugu Ankara 1.
Sulh Ceza Hakimligi Durusma Salonu
onlnde, sorusturmada gorevli bir polis
memurunun 6nce hakaret, ardindan

siddete maruz kalmasi kabul edilemez.

Diin istanbul caglayan Adliyesi'nde
gerceklestirdigimiz 79. hafta Adalet
Noébeti sirasinda da degindigimiz gibi,
Ankara Cumhuriyet Bagsavciligrnin
2018/92069 sayili sorusturma
dosyasinin stphelisinin nébetgi sorgu
hakimligine sevk edilmesi lzerine,
09.11.2018 gunl Ankara Adliyesi’nde
Ankara 1.Sulh Ceza Hakimligi
durusma salonu 6ntine gelen goérevli
Av. Fadime Eymir, dosyayi sorusturma
mercileri adina takip etmekte olan
Ankara il Emniyet Midirltgu
Kacakgilik ve Organize Suglar Biro
Amirligi’nde gérev yaptigi bilinen bir
kolluk personeli tarafindan énce sézlu
hakarete maruz kalmis ve akabinde
adliye koridorunda darp edilmistir.

Ankara Barosu Ydénetim Kurulu’nun
ayrintili basin agiklamasindan
6grendigimize gére meslektasimizin
elbisesinin pargalandidi ve kendisinin
de yaralandigi bu vahim olay nedeni
ile sorumlular hakkinda meslektasimiz
tarafindan Ankara Cumhuriyet
Savciliyr'na hemen ayni glin sug
duyurusunda bulunulmustur. Ankara
Barosu Avukat Haklari Merkezi'nden
3 meslektasimiz da derhal olay
yerinde hazir bulunmuslar, darp edilen
meslektasin Adli Tiptan rapor alma ve
savclilik sikayeti esnasinda yaninda
olmuslardir. Sikayet, 2018/202154
sorusturma numarasi ile derdesttir.
Yasadigi kolluk siddetini
gorevlendirildigi dosya sorgu zaptina
gecirmek isteyen Av. Fadime Eymir’in
bu talebinin sorgu hakimi tarafindan
reddedilmesi Uzerine sorgu hakimi

ile bu konu hakkinda gértismek icin

durusma salonuna girmek isteyen
Avukat Haklari Merkezi Gyesi Av.
Blsra Pamukgu, mubasir ve bir
gorevli tarafindan yaka paga durusma
salonundan disariya gikariimis ve
Uzerine kapatilan kapinin koluna
garpmasi neticesi yaralanmis olup
meslektasimizin konu ile ilgili sikayeti
2018/202168 sorusturma numarasi ile
derdesttir.

Bursa Barosu, meslektaslarimiz

Av. Fadime Eymir ve Av. Blsra
Pamukgu’nun maruz kaldidi
saldirilarin, dncelikle savunma
meslegine, devaminda meslek
orgltlne, dahasi adil yargilanma,
savunma ve temel insan haklarina
yonelik olduguna inanmaktadir.
Saldiriya ugrayan meslektaslarimiza
ve Ankara Barosu’na gegmis olsun
dileklerimizi iletiyoruz. Medeniyetten
uzak, zorba yaklasimlari nedeniyle,
sorusturmadan bekledigimiz sonug (!)
alinincaya kadar, meslektaslarimiza
saldiran polis memuru ve adliye
personeline derhal gérevden el
cektirilmelidir.

“Bekledigimiz sonug” ifadesinin altini
Ozellikle giziyoruz. Bizi bu ifadeye
zorlayan, simdiye degin avukatlara
yapllan saldirilarda stphelilerin
genellikle cezasiz kalmasidir. Oyle
ki, Bursa Adliyesi’nde daha gecen
hafta bir mibasire kafa atan stpheli
tutuklanmis, ancak avukatlara
saldiranlar birakin cezalandiriimayi,
adeta odullendirilmigtir.

Biz avukatlar; Yarginin kurucu
unsuruyuz. Savunma olmadan
yargilama olmaz. Avukatin olmadigi
mahkemenin dagitacagdi adalete kimse
glivenmez. Bunun sonucunda her
birey sorununu haydutvari yéntemlerle
¢dzmeye kalkar ki, devlet otoritesi diye
bir kavram kalmaz.

Bu menfur saldirilarla savunma
meslegdini sindirme, yok etme
zihniyetine asla gegit vermeyecedimizi
bir kez daha haykiriyoruz.
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KAPAK
DUNYA INSAN HAKLARI GUNU BASIN ACIKLAMASI

“INSAN HAKLARI
BILINCTIR, DEVLETIN
YUKUMLULUKLERINI
HATIRLATIR!”
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BASIN ACIKLAMASI

BASINA VE KAMUOYUNA
Degerli basin mensuplari, sevgili
meslektaglarim;

“Tim insanlar 6zgur, deder ve hak
bakimindan esit olarak dogarlar.
Akil ve vicdana sahiptirler.
Birbirlerine karg! kardeslik
distnceleriyle davranmalidirlar”

“Yasamak, 6zgurlik ve kigi
glvenligi herkesin hakkidir.”

“Herkes yasalar karsisinda esittir
ve ayrimsiz olarak yasalarin
koruyuculugundan esit olarak
yararlanma hakkina sahiptir.”

“Herkesin, kendisine anayasa

ya da yasalarla taninan temel
haklarinin yok edilmesi ya da
zedelenmesi girisimine karsi ulusal
mahkemelere basvuru hakki
vardir.”

“Hi¢ kimse keyfi olarak
tutuklanamaz, alikonamaz ya da
surilemez.”

“Herkes, haklarinin, gérevlerinin
ya da kendisine cezai sorumluluk
yukleyecek herhangi bir
suglamanin belirlenmesinde tam
bir esitlikle, davasinin bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan
adilane ve acik olarak gorilmesi
hakkina sahiptir.”

“Bir sug islemekten sanik herkes,
savunmasi icin kendisine gerekli
tim kosullarin saglandigi acik bir
yargilanma sonucunda yasalarca
suglu oldugu saptanmadik¢a
sugsuz sayilr.”

“Hi¢ kimse, islendikleri sirada
ulusal ya da uluslararasi

hukuka gore sug olusturmayan
eylemlerden ya da ihmallerden
dolayi mahkum edilemez. Bunun
icin, sugun islendigi sirada
uygulanan cezadan daha siddetli
bir ceza verilemez.”

“Hi¢ kimsenin 6zel yasamina,
ailesine konut dokunulmazhigina
ya da yazigma 6zgurligine keyfi
olarak karigilamaz; kimsenin onur
ve Unudne karsi kétu davraniglarda
bulunulamaz. Herkesin bu karisma
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ve kotl davraniglara karg! yasalarla
korunma hakki vardir.”

“Hicimse keyfi olarak mal ve
mulkiinden yoksun birakilamaz.”

“Herkes dustince, vicdan ve din
0zgulrligu hakkina sahiptir. Buna
gore, herkes din ya da inang
degistirmekte 6zgurduir. Ayrica
dinini ya da inancini tek basina ya
da toplulukla birlikte agik olarak ya
da Ozel olarak 6gretim, uygulama,
ibadet ve ayinlerle agiklama
o6zgurligine sahiptir.”

“Herkesin disinme ve anlatma
6zgurligl vardir. Buna gore, hig
kimse dusuncelerinden dolayi
rahatsiz edilemez. Ayrica ulke
sinirlari s6z konusu olmaksizin
bilgi ve dusunceleri her turli aracla
aramak, saglamak ve yaymak
hakkina sahiptir.”

“Herkes barisgil yollarla toplanti
yapmak, dernek kurmak ve
derneg@e katilmak hakkina ve
o6zgurligline sahiptir.”

“Herkes, g¢alisma, isini 6zgurce
se¢me, adil ve uygun galisma
sartlarinin saglanmasi ve issizlikten
korunma haklarina sahiptir.”

“Calisan herkesin, kendisine ve
ailesine insanlik onuruna uygun bir
yasam saglayan ve gerekirse her
turlG toplumsal koruma araglariyla
da tamamlanan adil ve uygun bir
Ucrete hakki vardir.”

“Herkesin, ¢ikarlarini korumak igin
sendikalar kurmaya ve bunlara
katilmaya hakki vardir.”

“Herkes egitim gérme hakkina
sahiptir. Egitim parasizdir;

hi¢ degilse ilk ve temel egitim
agsamalarinda bdyle olmalidir. ilk
6grenim ve egitim zorunludur.
Teknik ve mesleki 6gretimden
herkes yararlanabilmelidir. Yiksek
ogretim, digerlerine gére herkese
tam esitlikle agik olmalidir.”

“Herkesin gerek kendisine gerekse
ailesi i¢in, beslenme, giyim,
barinma, saglik ve éteki sosyal

hizmetler de iginde olmak Uzere;
sagligini ve glivencini saglayacak,
uygun bir yagsam duiizeyine hakki
vardir. Issizlik, hastalik, dulluk,
yaslilik ya da gegim olanaklarindan
kendi istedi ve iradesi disinda
yoksun kalma gibi durumlarda
sosyal glvenlik hakkina sahiptir.”

Yukarida yer verilen insan

Haklari Evrensel Beyannamesi

irk, ulus, etnik koken, din, dil ve
cinsiyet ayrimi gozetilmeksizin
tiim insanlarin dogustan sahip
oldugu temel hak ve 6zgurlikleri
glvence altina almistir. Bildiriyi
imzalayan ulkeler de bildiride kabul
edilen, bu hak ve ézgurlikleri
kendi anayasa ve yasalarina dahil
etmek suretiyle insan haklarinin
korunmasini taahhit etmis
bulunmaktadirlar. Ulkemizin de
icinde oldugu Birlesmis milletlere
Uye Ulkelerce kabul edilen bu temel
haklar aradan gecen 70 Yillik
zamana ragmen maalesef hala
ihlal edilmekte ve tartisma konusu
olmaktadir.

Degerli basin mensuplari;

Bugiin 10 Aralik Diinya insan
Haklari Ginu 10 Aralik 1948’de
Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’'nun Paris’te yapilan
oturumunda kabul edilen insan
Haklari Evrensel Bildirisi’'nin tim
diinyaca evrensel kabul gérmis
ilkelerinin benimsendigi ve tim
diinyaya bildirildigi giin. iki Buyuk
savastan sonra blyuk acilarla
¢ikan insanhgin evrensel barisa
olan gereksinimi ve o donem
bunun sonucu olarak insan
haklarini tim dinya halklarinca
kabul gérmus ilkelerini yazili metne
dékmek insanlik i¢in bir kazanim
olmustur.

Dil, din, irk, cinsiyet ve siyasi
distince gozetilmeden her bir
insanin salt insan olmak ile
kazanacag! bir takim evrensel
haklarinin bulundugu konusunda
hemfikir olan 50 Ulkenin imzacisi
oldugu Beyannameyi; Ulkemizde 6
Nisan 1949 tarihinde kabul etmistir.
insan Haklari Evrensel Bildirisi
bugin tim dinyada kabul edilen
belge olmasina kargin bildirgede
yer alan temel hak ve 6zgurltkler
halen yasama gegirilmemistir.



Bugun bildirgede yer alan

esasen insanin insan olmaktan
kaynaklanan Evrensel Haklari ihlal
edilmekte, diinyada ve Ulkemizin
de bulundugu bélgemizde
emperyalist yikim politikalari
sonucunda Yemen’de, Suriye’de,
Irak’ta, Filistin’de, Libya'da ve
Afganistan’da savaslar, insanlk
onuruna aykiri uygulamalar devam
etmektedir. Savaslar, surgunler,
éltimler insanh@l, insanlik ile birlikte
uygarhgin birikimi olan anit eserler,
tarih ve kultur varliklari da yok
etmektedir.

Ulkemizde de ne yazik ki durum

ic agici degildir. Ozellikle 15
Temmuz Darbe Tesebbusiinden
sonra ilan edilen OHAL déneminde
cikarilan KHK’lar ile temel hak

ve Ozgurlukler askiya alinmis,
OHAL siresince yayinlanan ve
yine bu suregle sinirl olarak
uygulanmasi gereken KHK’ler
kalici hale getirilmis, meclis devre
disi birakilmig, hukuk guvenligi
ortadan kaldiriimigtir. Bugun
OHAL kaldiriimasina ragmen yeni
kararname ve dizenlemeler ile
OHAL'In sadece adi kalkmis, adeta
olagan hale gelmisgtir.

Ulkemiz Giin gectikge maalesef
Demokrasi, Temel Hak ve
Ozgdrliikler anlaminda geriye
gitmektedir. 2018 senesinde

hala haklarin yargilandigini
gérmek hukuk dinyasinda

bizlere derin Uzuntl vermektedir.
Bireylerin ortada somut eylem
olmaksizin salt dusunceleri

sebebi ile yargilanmalari ne yazik
ki olaganlasmistir. Ne yazik ki
gunumuz Tuarkiye’sinde, insan
haklari ihlallerinin dnane bir tirlG
gecilememekte, onurlu bir yagam
strme mumkin gézikmemektedir.
Daha bu hafta sonu Adana Valisi,
Adana’da 2010 yilindan beri
diizenlenen Kebap ve Salgam
Festivali’'ni, bir giin 6nce kamu
glvenligini bahane ederek keyfi

ve gerekgesiz bir kararla iptal
etmigtir. Vali’nin goérevi ilinde
guvenligi saglamak, herhangi bir
risk ve tehdit varsa bertaraf etmek
icin emrindeki kolluk kuvvetleriyle
gerekli emniyet tedbirlerini almaktir.
Valiligin bu keyfi karariyla Glkenin
her yerinde Adana’ya gelen

yurttaslarimiz dogrudan zarar
g6rmus yine Adana ili itibar kaybina
ugramistir. Esnaf ve kent halki da
bu itibar kaybindan kaynaklanan
manevi zararin yani sira ekonomik
olarak da ciddi zarar gérmustdir.
Bugin yargi bagimsizligi ve
demokratik hukuk devletinin

diger ilkeleri ile birlikte temel

hak ve 6zgurliklerin de hukuka
aykiri sekilde kisitlamalara

tabi tutuldugu, farkli gorus ve
seslerin dillendiriimesi imkansiz
hale getirildigi, Kadinlara ve
cocuklara yoénelik siddetin, tacizin
ve istismarin hi¢ olmadig1 kadar
arttigi, emekgilerin grev hakkinin,
en temel toplanti ve gosteri yuriyUs
taleplerinin dahi engellendigi,
Kamu kaynaklarinin, Halk yararina
zorluklarla var edilen kurum ve
kuruluglarin 6zellestirildigi, cevre
ve doga talanina hiz kesmeden
devam edildigi bir surecteyiz.

is cinayetlerinin hiz kesmeden
devam etmekte, bilhassa maden
isGiligi hususunda insanlik digi
denebilecek dizeyde 6zensizlik
ve denetimsizlik s6z konusudur.
Ozetle galisma yasaminda da
ileriye degil, geriye dogru bir gidis
s6z konusudur.

insan haklarinin, temel hak ve
Ozglrliklerin tek guvencesi,
demokratik, laik, sosyal hukuk
devletidir. Hukuk devletinin de
belirleyici 6zelligi, kuvvetler

ayrihgi ve yargi bagimsizhgidir.
Bursa Barosu olarak, hukukun
Ustinligind, demokratik, laik,
sosyal hukuk devletini, yargi
bagimsizligini savunmaya devam
edecegiz. Olmasi gereken gerek
teori gerekse pratik anlamda,
insan haklari ihlallerinin ortadan
kaldirilmasi, insanin onurlu, esit
ve 6zgur bir yagsam slrmesinin
saglanmasi igin gerekenden fazla
Ozverinin gosterilmesidir.

insan Haklari bir bilingtir. insanin
sahip oldugu haklarin yaninda
devletin ylikumlullklerini ifade eder.
Bir ihlalin sonugclarini diger bir ihlal
ile cbzmeye calisan sistemin adalet
dagitmak hususunda maalesef

ki higbir sansi yoktur. Yurttaslarin
hak ve 6zglrliklerinin glivencesi,
koruyucusu ve kollayicisi olan
avukatlarin meslek érgutt Barolarin

en temel gdrevlerinden biri insan
haklarinin gerceklesmesini
saglamaktir. Bu husustaki
sorumlulugumuzun bilinci ile Bursa
Barosu Demokrasi, Hukuk, Hak
Mucadelesini surdurecektir. Her
seye ragmen insanlik onurunun
hak ettigi yuksek yeri buldugu,
esitlik, 6zgurlik, kardeslik ve insan
haklari degerlerinin yasatildigi
glnlerin umudu ile insan haklari
glndna kutlanz.

Buguin ayni zamanda 10 ARALIK
2009'DA MUSTAFAKEMALPASA
BUKKOYDE GERCEKLESEN
MADEN FACIASININ DA 9.
YILDONUMU

19 is¢inin can verdigi maden
ocaginda, madencilerin gaz
maskesi verilmeden 700-800

lira ayhkla ¢alistinldiklarini,
belirlenen miktarda kémdr
¢ikaramadiklarinda yevmiyelerinin
kesildigini, facia giint 6lgiim
yapiimadan dinamit patlatildigini,
gaz 6lgim cihazlari alinmadigini
yapilan yargilamalarda bir kez
daha 6grenmis olduk. Ve 19
madenci is¢imizin is kazasina
degil is cinayetine kurban edildigi
gercegi ile yuzlestik. Yargitay
anilan kazada o6lumlerin taksirle
degil, olasi kast altinda islendigi
gerekgesi ile yerel mahkeme
kararini bozdugunda olayin apagik
bir is cinayeti oldugu da agikga
ortaya gikmis oldu. insan haklar
gunu vesilesi ile Bukkody faciasinda
kaybettigimiz madencilerimizi
rahmetle aniyor, yakinlarina bir kez
daha sabir ve bagsaghgi diliyoruz.
Degerli basin mensuplari, sevgili
meslektaslarim;

Bursa Barosu bir hukuk kurumu
olarak 109 yillik tarihimiz boyunca,
her zaman insani temel alarak,
insan haklari savunuculugu
yaptigimizi belirtir, insan haklari
ihlallerinin ortadan kaldiriimasi

ve toplumun hak arama bilincini
arttirmak icin tim c¢abay
gosterdigimizi ve gosterecegimizi
de kamuoyuna duyururuz.

Bu dislincelerle, 10 Aralik Diinya
insan Haklari giiniini kutlar, hak
ve O6zgurluklerin egemen oldugu,
aydinlik ve gagdas yarinlar dileriz.

Bursa Barosu Bagkanlgi
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BASIN ACIKLAMASI

TUTUKLU
AVUKATLARA
ONCE TAHLIYE
SONRA YENIDEN
TUTUKLAMA!

Cagdas Hukukcular
Dernegi ve Halkin Hukuk
Birosu uyesi, 17 tutuklu
avukatin tahliyesine
karar verildi. Adli kontrol
sartiyla tahliye edilen
avukatlar hakkinda 24
saat gecmeden yeniden
yakalama karari cikarildi.
37 baro baskani karar

Uzerine basin aciklamasi
yapti.




BASINA VE KAMUOYUNA;
Yaklasik 1 yildir hukuka
aykiri bir sekilde tutuklu olan
Av. Selguk Kozagach dahil
olmak uzere tam 17 avukat
meslektagimizin, istanbul

37. Agir Ceza Mahkemesi
tarafindan Cuma aksam
saatlerinde tahliyelerine karar
verilmis ve atili bulunan sug¢
vasfinin degismesi ihtimaline,
AIHM’in uzun tutukluluk ile
ilgili kararlarina ve saniklarin
avukat olmalarina da dikkat
cekilmistir.

Ertesi gln sabah
saatlerinde serbest

birakilan meslektaglarimiz
hakkinda, ayni gun, ayni
heyet tarafindan, tekrar
tutuklamaya matuf yakalama
emri ¢gikartiimasi ortada
gercekten bir mahkeme
heyeti bulunmadiginin ifsasi
olmustur!

Meslektaslarimizin
bulunduklari hiicreden
cikmasi gerektigini dugtnen
heyet, ne olmustur ki aradan
24 saat dahi gegmeden bu
kararindan vazgec¢migstir? Ne
degismigtir?

37. Agir Ceza Mahkemesi
Bagkan ve Uyeleri
kamuoyuna acgiklama
borcludur! 7-8 saat 6nce
ve savcilik mutalaasi da
tutuklamanin devami
yonundeyken “sugun vasif
ve mahiyetinin degigsmesi
ihtimali, AHIM, uzun
tutukluluk ve saniklarin
aynl zamanda avukat
olmasi” diyerek avukat
meslektaslarimizin
tutukluluklarina son

verdikten sonra Mahkemeyi
bu kararindan caydiran,
donduren sebep nedir?

Savclilik tahliye kararina itiraz
edince mi “buyuk bir hata”
yapildigi anlasgildi?

Yargiclarin kararlari iyi
dusunulmus kararlar degil
midir?

Fikirler ve kararlar aniden
degisecek kadar temelsiz
midir?

Bu karar gergekten bir
Mahkeme karari midir?

Biz de bu nedenle Baro

Bagkanlari olarak kursude
gercek bir yargl ve gergek
yargiclar olmasi gerektigini
bir kez daha ifsa ediyoruz!

Savunma gergek bir
mahkemeye yapilir demistik.
Durusma boyunca iste

tam da bundan bahsetti
meslektaslarimiz!

Ustelik durusma sirasinda
Mahkemenin karsisinda,
gozlerimizin 6nunde darp
edildiler, tekme tokat siddete
maruz kaldilar!

Mahkeme heyeti ise salonu

terk etti ve qitti! Size sadece
tarihe bakin ve geleceginizi

gorun demek istiyoruz ey

yargiglar!

Unutmayiniz, her sey
unutulur gider bir gun; ama,
adaletsizlik higbir zaman
unutulmaz, 6zgurlukleri
¢alinan meslektaglarimizin
vicdani pesinizi birakmaz

ve bir gun adaletsizligin ve
haksizhgdin laneti yakalariniza
yapisir! Tutuklanan gergekte
avukatlar degil, savunma
hakkinin, adaletin ve insan
onurunun ta kendisidir.

Sair Horacius'ye

gbnderme ile diyoruz ki,
dinlemiyorsunuz ama,
anlatilanlar sizin hikayenizdir
Ey Yargi!

Adana Barosu,
Amasya Barosu,
Ankara Barosu,
Antalya Barosu,
Artvin Barosu,
Aydin Barosu,
Balikesir Barosu,
Bilecik Barosu,
Bingél Barosu,
Bolu Barosu,
Bursa Barosu,
Corum Barosu,
Denizli Barosu,
Diyarbakir Barosu,
Diizce Barosu,
Eskigehir Barosu,
Gaziantep Barosu,
Gumushane-Bayburt Bélge
Barosu,

Hatay Barosu,
Istanbul Barosu,
Izmir Barosu,
Kirklareli Barosu,
Kocaeli Barosu,
Manisa Barosu,
Mersin Barosu,
Mugla Barosu,
Mus Barosu,
Ordu Barosu,
Sakarya Barosu,
Sirnak Barosu,
Tekirdag Barosu,
Trabzon Barosu,
Tunceli Barosu,
Urfa Barosu,

Van Barosu,
Yalova Barosu
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BASIN ACIKLAMASI

AIHM’'NIN, SELAHATTIN
DEMIRTAS’IN BASVURUSU
UZERINE TURKIYE

HAKKINDAKI KARARINA
ILISKIN ACIKLAMA

BASINA VE KAMUOYUNA
23 KASIM 2018

IHM’nin bugiine kadar
Tarkiye hakkinda
verdigi kararlarin blytk
cogunlugu, AIHS nin
6. maddesi kapsaminda, adil
yargilanma hakkinin ihlaline
yonelik idi. Bununla birlikte 5.
madde kapsaminda 6zgurlik
ve guvenlik hakkinin ihlali,
10. madde kapsaminda ifade
0zgurligundn ihlali, 9. madde
kapsaminda dislnce, vicdan ve
din 6zgurliGgindn ihlali, 3. madde
kapsaminda iskence yasaginin
ihlali ve 11. madde kapsaminda
toplanti ve dernek kurma
0zgurligundn ihlali gibi konularda
da yuzlerce kez Turkiye'yi mahkim
eden kararlar vermistir.

Ancak tarihinde AIHM ilk defa
Tuarkiye Cumhuriyeti hakkinda
AIHS 18. madde kapsaminda
‘haklara getirilecek kisitlamalarin
sinirlanmasi kuralinin ihlal
edildigine’ yonelik karar verdi.
AIHS'nin 18. maddesi ile yapilan
diizenleme AiHS’ne taraf

olan Ulkelerin olaganisti hal
doénemlerindeki hak kisitlamalarina
iliskin hikimlerin éngorildikleri
amag disinda uygulanamayacagini
dizenlemektedir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi
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kararinda ozetle;

Demirtas hakkinda, ulusal yargi
organlari tarafindan verilen
tutukluluk halinin devamina

yonelik kararlarin yeterli gerekce
sunulmaksizin verildigi ve bu
sekilde tutukluluga devam edilmesi
nedeniyle AIHS’nin 5/3. maddesinin
ihlal edildigine, ayrica tutuklu
yargilanmasindan dolayi milletvekili
oldugu déonemde yasama
faaliyetlerine de katilamadigi igin
AIHS Ek 1 nolu protokoliin 3.
maddesiyle koruma altina alinmis
olan se¢gme ve segilme hakki ile
siyaset yapma hakkinin ihlaline
karar vermigtir.

Mahkeme, bu ihlallerle baglantili
olarak ayrica “...bu tehdit altinda
olan yalnizca bagvurucunun
bireysel hak ve 6zgurlikleri degil
tim demokratik sistemin kendisidir”
seklinde bir tespit yapmis ve
devaminda; “basvurucu hakkindaki
hak kisitlamalarinin birincil
amacinin gogulculugu bogmak

ve siyasi tartisma 6zgurligina
sinirlandirmak oldugunu belirterek
s6zlesmenin 18. Maddesinin ihlal
edildigini” belirtmistir. AIHM’in
Selahattin Demirtas hakkinda
verdigi kararda 18. maddenin
uygulanmis olmasi bir anlamda da,
tutuklama kararinin ‘hukuki’ degil,
‘siyasi’ gerekgelerle verildigine
hikmetmesi anlamina da
gelmektedir.

Bilindigi Gzere lGlkemiz 15 Temmuz
2016’da gergeklesen hain darbe
girisiminin ardindan OHAL ilan
etmis ve sonrasinda AIHS’nin bazi
maddelerini de OHAL kapsaminda
askiya alarak bu durumu AIHM’in
gatisi altinda bulundugu Avrupa
Konseyi’'ne de bildirmisti.

Oysa AIHM'nin kararinda yer
verdigi AIHS'nin 18. maddesinde,
“Anilan hak ve 6zgurliiklere bu
s6zlesme hikimleri ile izin verilen
kisitlamalar, 6ngorildikleri amag
disinda uygulanamaz” ifadesi
acikca yer almaktadir. AIHM
Demirtag davasinda Turkiye'nin

bu hikmd ihlal ettigine karar
vererek ulusal yargl organlarimizca
Demirtag’in tutuklanmasina ve
tutukluluk halinin uzatiimasina
iliskin vermis oldugu kararlarin
hukuki olmadigini hiikme baglamig
oldu.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi
kararlari Avrupa insan Haklari
Soézlesmesi kapsaminda verilmis
yargi kararlaridir ve AiHS ne imza
koyan bitln taraflar i¢ hukukta da
baglar. Bu durum hem anayasamiz
hem de sézlesme ile glivence
altina alinmistir. Avrupa insan
Haklari Sézlesmesi 1950 tarihinde
imzalanmis ve bu s6zlesme

ile birgok temel hak ve hirriyet
koruma altina alinmistir. Turkiye ise
bu S6zlesmeyi 18 Mayis 1954’te



onaylamistir.

TC Anayasasi’nin 90/5. maddesi
“Milletlerarasi antlagsmalari uygun
bulma” bashgi altinda;

Usuliine goére yurirlige konulmus
Milletlerarasi antlagmalar kanun
hikmundedir. Bunlar hakkinda
Anayasaya aykirilik iddiasi

ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. (Ek cimle:
7/5/2004-5170/7 md.) Usulline
gore yurirlige konulmus temel hak
ve Ozgurliklere iliskin milletlerarasi
antlagsmalarla kanunlarin

ayni konuda farkli hiikiimler
icermesi nedeniyle gikabilecek
uyusmazliklarda milletlerarasi
antlasma hiikiimleri esas alinir.

Bu hidkim uyarinca Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti taraf oldugu
uluslararasi s6zlesmelerin
baglayicihigini kabul etmistir.

Yine TC Anayasasi’'nin 138/2.
maddesi “Mahkemelerin
bagimsizligi” bashgr altinda;

Higbir organ, makam, merci

veya Kisi, yarg! yetkisinin
kullanilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremez;
genelge gonderemez, tavsiye ve
telkinde bulunamaz.

Son olarak da Avrupa insan Haklari
Soézlesmesi’nin 46. maddesi
“Kararlarin baglayiciligi ve infazi”

bashdi altinda;

46/1) Yiksek Sozlesmeci

Taraflar, taraf olduklari davalarda
Mahkeme’nin verdigi kesinlesmis
kararlara uymayi taahht ederler.

2) Mahkeme’nin kesinlesen
karari, infazini denetleyecek olan
Bakanlar Komitesi’'ne génderilir”
ifadeleri yer almaktadir.

AVRUPA iNSAN HAKLARI
MAHKEMESi KARARI NE
ANLAMA GELIYOR?

Gerek Anayasamiz gerekse

tarafi oldugumuz AIHS ile
bagitlanan tim bu hikimler
birlikte degerlendirildiginde
Yiritmenin bagimsiz yargi
kararlarini tartismaya agmasi kabul
edilemez. Kuvvetler ayriligi ve
yargl bagimsizhgi ilkeleri geregince
yuritme yargi kararlari ile baghdir.

Yurdrlikteki mevzuat ve

taraf oldugumuz uluslararasi
soézlesmelerden yola gikarak AIHM
kararlarinin uygulanmamasi hukuki
bir karsilik tagimamaktadir.

Tarkiye Cumhuriyeti bir hukuk
devletidir. Yargi kararlarinin

kisi ya da konu gbzetmeksizin
uygulanmasi hukuk devleti ilkesinin
geregidir. Kaldi ki AIHM kararinin
muhatabinin suglulugu ya da
sugsuzluguna iligkin olarak ulusal

yargl organlarimiz isin esasina
girip yargilama yaptiktan sonra
karar verecektir. Yargl kararlarinin
yurirlige girmesi siyasi otoritenin
onayina baglanamaz.

TURKIYE KARARA
UYMAZSA NE OLUR?
Tuarkiye’nin Selahattin Demirtas
hakkindaki AIHM kararina
uymamasi halinde kurucu Uyesi
oldugu Avrupa Konseyi'nin bir
dizi yaptirrmina maruz kalmasi
ve Avrupa Konseyi'nden
uzaklastiriima riski de g6z ardi
edilemez. Avrupa Konseyi'ni
kuran Londra Antlagsmasi 5
Mayis 1949'da 10 Avrupa Ulkesi
tarafindan imzalamigtir. AK’in
belkemigini olusturan Avrupa
insan Haklari Sézlesmesi (AIHS)
ise 4 Kasim 1950’de Roma’da
imzalanmistir. Halen 47 (yesi
bulunan Avrupa Konseyi, tilkemizin
ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Avrupa’yla kurdugu ilk kurumsal
bagi temsil etmektedir. Tirkiye
AK’a, kurulugsundan (g ay sonra,
Yunanistan ve izlanda ile birlikte
Agustos 1949’da davet edilmis
ve bu sebeple de 6rgitin kurucu
Uyeleri arasinda sayiimistir.

Bu itibarla Turkiye zor bir karar
arifesindedir. Ya Avrupali kalacak
ya da Avrupa ile baglarini
kopartacaktir.

Bursa Barosu Yonetim Kurulu
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AI:ADAG'IN_ _ALEVLEI@i HALA
YUREKLERIMIZI DAGLIYOR

dana’nin Aladag ilgesi'nde,

Sileymanci Tarikati’'na ait

yurtta 2 yil 6nce bugilin (29

Kasim 2016) 10’u 6grenci,
1'i yurt midirinin kizi, 1’i egitmen
12 kisinin 6limuyle sonuglanan
yanginin alevleri hala yireklerimizi
daghyor.

Bursa Barosu ve diger barolarin
katilma talebinin kabul edildigi
yargilama surecinde, degisen
mahkeme heyetinin, barolarin
“katilan” sifatini kaldirdig1 davadaki
son durumu hatirlatacak olursak;
Yanginda kizi dlen yurt madiru
Cumali Geng, Aladag Kurs ve

Okul Talebelerine Yardim Dernegi
Bagkani ismail Ugur ile dernek
yoneticileri Ramazan Keles,
Ramazan Dede, Mustafa Oztas,
Mabhir Kiling ve yurt ¢alisani
Mahmut Deniz hakkinda 15’er yil
hapis cezasi istemiyle agilan ve
Kozan Agir Ceza Mahkemesi'nde
gorilen davada tutuklu tek bir sanik
kalmadi. Yurt binasi da yikildi. Bu
sonugla birlikte, ortaokul 6grencisi
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kiz gocuklarinin birbirlerine sariimig
halde yanarak dldiklerini biliyor
olmak, vahim olayin ardindan
Kozan Agir Ceza Mahkemesi’'ndeki
durusmalar sirasinda annelerin
“adalet istiyoruz” diyen
haykiriglarini duymus olmak icimizi
daglhyor. Aladag yanginindan sonra
yaptigimiz her basin agiklamasinda
ifade ettigimiz gibi, yanarak dlen
¢ocuklarimizin katili, sosyal

devlet anlayisindan uzaklasarak,
kirsal kesimin bigare evlatlarini
tarikatlarin kucagina iten kamu
gorevlileri ve onlara emir veren
siyasi otoritedir. Denetlenmeyen,
hatta uyduruk denetimlerle

gund kurtaran yurt yoneticileri

de bu cinayetin sug ortagidir.
Buguin Turkiye’nin bir¢ok yerinde
denetimden uzak, fiziki yeterliligi
bulunmayan, teknik ve saglk
kurallarina aykiri bir sekilde faaliyet
gOsteren ylzlerce vakif ve cemaat
yurdu bulunmaktadir. 15 Temmuz
hain darbe girisimi de ¢ok net bir
sekilde gostermistir ki tarikatlar,
devletin ortagi, partneri, yancisi

olamazlar, olmamalilar. Hele ki
egitim s6z konusu ise sosyal devlet
anlayisi harfiyen uygulanip, parasiz
egitim ve égrenciler icin barinma
olanaklari yaratiimalidir.

Bursa Barosu olarak;
Cocuklarimizin egitim, barinma
ve glvenliklerinin tarikatlara,
cemaatlere ve bunlarin Gizerinden
kazang saglayan kisi ve kurumlara
devredilmesini kabul etmiyoruz.
Aladag Yurt Yangini davasinin tim
sorumlularinin cezalandiriimasi
saglanincaya kadar stirecin

ve davanin takipgisi olmaya
devam edecegimizi, faciayi
unutturmayacagimizi bir kez daha
duyuruyoruz.

Facianin ikinci yildénimiinde,
hayatini kaybeden ¢ocuklarimizi
hizinle aniyor; Sosyal devletin
varligini, 6zellikle egitim ve saghk
alaninda herkesin hissedecegi bir
Turkiye diliyoruz.

Bursa Barosu Yénetim Kurulu



CARGILL EK TESIS YAPIYOR!
BURSA BAROSU TAKIPTE!

Bursa’'nin Orhangazi ilcesi’'nde 1997 yilinda baslayan siirecte hukuksuz
bir sekilde fabrika insa eden, idareye karsi acilan davalarin kazanildig
ancak kararlarin uygulanmadigi Cargill ek tesis yapiyor. Bursa

Barosu, “CED gerekli degildir” raporu verilen biyoetanol tesisiyle ilgili

islemlerin iptali istemiyle dava acti.

ursa Barosu

Baskanligr’nda, Bagkan

Av. Girkan Altun,

onceki baro baskan ve
milletvekillerinden Av. Ali Arabaci
ile Av. Cumhur Ozcan, Bursa
Barosu Yonetim Kurulu tyeleri ve
avukatlarin katihmiyla diizenlenen
basin toplantisinda Cevre ve Kent
Hukuku Komisyonu Uyesi Av. Erol
Cicek konustu.

YUzUMOUZ KIZARDI,
BOYNUMUZ BUKULDU!

Erol Cicek, “Cargill deyince
Turkiye’nin siyasetiyle, idaresiyle
ve en kotusu de yargisiyla
emperyalist glic Amerika’ya
teslimiyeti akla gelir. 1997 yilinda
baslayan sireg icinde Bursa’'nin
Orhangazi iigesi'nde, iznik Géli'ne
6 kilometre mesafede, birinci
derece sulanabilir tarim arazisi
Uzerine Cargill tarafindan sanayi
tesisi kurulmasina olanak saglayan
idareye karsi girisilen miicadele,
Bursa Barosu 6nctligunde agilan
davalarin kazanilmasina kargin
basarisizlikla sonuglanmistir.
Hukuki micadelenin kazaniimasi
biz hukuk insanlari igin elbette
basari ancak, verilen kararlarin
uygulanmamasi, uluslararasi

bir sirket icin 6zel yasa ve
yonetmelikler ¢ikariimis olmasi,
Ulkemizin bagimsizligi agisindan
utang vesilesidir. Hele ki hukuki
anlamda Bursa Barosu’nun

diger STK’lar ve vatandaglarla
birlikte verdigi miicadelenin AIHM
tarafindan da tespit edilmis olmasi
yuzumizi kizartmig, boynumuzu
bikmustir” dedi. Cargill’'in
biyoetanol tesisi ingaatiyla ilgili

bilgi veren Av. Erol Cicek, “Cargill
Tarim ve Gida Sanayi Ticaret AS
tarafindan yapilmasi planlanan
misir igsleme tesisine ilave
biyoetanol Uretimi projesi ile ilgili
olarak Bursa Valiligi tarafindan
‘Cevresel Etki Degerlendirmesi
Gerekli Degildir’ karari verilmigtir.
CED gerekli degildir karari, 5403
saylill Toprak Koruma ve Arazi
Kullanimi Kanunu’na eklenen
gecici 4. maddeye istinaden,

s6z konusu alanin tarim disi

arazi kullanimi iznine ve 1/1000
Olgekli plan degisikligine iligkin
olarak agilmis ve halen derdest

iki dava devam ederken ve

de AIHM’nin mahkemelerin
verdigi kesin kararlarin bir

daha sorgulanamayacagini
hatirlatmasina ragmen verilmigtir.
5403 sayili yasaya eklenen gegici
4. maddeyle verilen izinler, mevcut
kurulu tesisler igindir ve buna izin
veren kanun hikmunun kendisi de
gegici hikiimdur. Gegici madde ile
tarim arazisi niteliginden ¢ikarilan
ve sanayi arazisine donlstirilen
bir alanda, daha sonra baska
tesislerin kurulmasi yasanin 6ziine
ve amacina da aykindir’ diye
konustu.

HUKUK BIiR KEZ DAHA
AYAKLAR ALTINA ALINDI
Cicek soyle devam etti:

“Bu gecici madde af hilkmunde
olup; af konusu faaliyetin, ileriye
donuk olarak devamina g6z
yummaktir. Higbir yasa hikmd,
af niteliginde bile olsa, ‘yasadisi
faaliyeti ileriye doniik olarak
surdurmeye izin verir’ sekilde
yorumlanamaz. Kurulu tesisler

bakimindan aranan sartlardan
tarimsal batdnlugl bozmuyor
olmasi, bu kanunun yayimi
tarihinden itibaren 1 yil igerisinde
bakanliga basvurulmus olmasi

ve hazirlanacak toprak koruma
projesine uyulmasi kosullari
gbérmezden gelinerek, énceki

izine atif yapilarak ‘Cevresel

Etki Degerlendirmesi Gerekli
Degildir’ karari verilip hukuk

bir kez daha ayaklar altina
alinmigtir. Ayrica dava konusu
BiYOETANOL tesisinin gevredeki
tarim arazileri ile yerUstu ve yer
alti su kaynaklarina zararinin olup
olmadigi arastirimamigtir. DSI, 1.
Bolge Mudurligu verilerine gore,
Yer alti Suyu igletme Sahasi (YAS)
olan Orhangazi Ovasi'nin 19,5
hm3/yil olan rezervinin TAMAMI
TAHSIS EDILMIS VE KAPATILMIS
olmasina ve ovada yeni YAS
tahsisi yapilmamasina ragmen
yeni su kullanma izni olmadan
CED gereksiz karari verilmigtir.

Bu karar verilirken cesitli

mevzuat hikimleri ve Glkemizin
uluslararasi s6zlegsmelerden dogan
yukumldlikleri de bir kez daha ihlal
edilmistir. On yillar stiren bdyle bir
suregten sonra bile, Turk Milletinin
egemenliginin bir kismini kullanan
yarginin onlarca kararini yillardir
uygulamayarak; Anayasayi ve Turk
Milleti’nin egemenlik yetkisini ihlal
eden kisi ve kamu kurumlari, AIHM
kararina ragmen, Cargill’e yeni
tesis kurmasi icin ‘CED gerekli
degildir’ karari verirken; ne kadar
vurdumduymaz, hukuk tanimaz
olduklarini ve hukuka aykiri
davranmaktan ¢ekinmediklerini bir
kez daha gostermiglerdir.”
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BURSA BAROSU BASKANI AV. GURKAN ALTUN:

“COCUKLARIMIZI
KORUMAK iCIN
NE GEREKIYORSA
YAPACAGIZ”
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Bursa Barosu Baskani Av. Giurkan Altun, BM Cocuk Haklari
Sozlesmesi'nin 197 ulke tarafindan kabul edilmis olmasina ragmen
Ulkemizde ve dinyanin bircok yerinde yasam kosullarinin giin
gectikce zorlastigini ve kotuye gittigini soyledi.

M Cocuk Haklari
Soézlesmesi’nin kabul
edildigi gn olan 20 Kasim
Diinya Cocuk Haklari GUnu
nedeniyle, bazi yonetim kurulu
Uyeleri ve avukatlarin katilimiyla
Bursa Barosu’nda agiklama yapan
Av. Gurkan Altun, “Modern ¢ag,
beraberinde, yoksulu daha yoksul,
zengini daha zengin yapmakla
birlikte; geri kalmis ve gelismis
Ulkeler arasindaki ugurumu da
acmaktadir. Ancak geri kalmis ve
az gelismis Ulkelerde oldugu kadar;
gelismis Ulkelerde de toplumun
biylk kesimlerinde yasam kosullari
kétilesmektedir. Ulkemizde de
gocuklarin sorunlari ne yazik ki
dinyadaki diger ¢cocuklardan ¢ok
da farkli degildir. Belki sokakta
kalan ve agir islerde dahi ¢alistirilan
cocuklarimizin sayisi fazla dedgildir.
Ancak dunyadaki diger cocuklarda
oldugu gibi, bizim ¢gocuklarimiz da
benzer sorunlarla kargilasmakta,
egitim ve barinma haklarindan
mahrum birakilmakta, suga itiime
gibi hak ihlallerine her yil bir
oncesinden daha fazla sayida
ugramakta ve cinsel istismar dahil
istismarin her tirllsu ile karsi
karsiya birakilmaktadirlar’ dedi.

Altun sdyle konustu:
“Bu durumu tersine gevirmek,

¢ocuk haklarinin korunmasi
noktasinda yapilacak her turll
tartismada makul ve gergekgi
¢6zum dnerileri tartismaya konu
edilmelidir. Uygulamasi mimkun
olmayan, insan haklarina aykiri

ve sadece toplumsal baski

nedeni ile yapilan agiklamalar
¢6ziimsulzluge sebebiyet
verecektir. Bu nedenle her tirli
tedbir veya korumanin makul

ve insan haklari gergevesinde
yapilmasi gerekmektedir. Her
zaman gocuk haklarini savunan
ve bu yénde ¢alismalarda

bulunan Bursa Barosu, ilk ve orta
egitim dizeyindeki cocuklara,
o6gretmenlere, velilere ve toplumun
diger kesimlerine ¢ocuk haklarina
iliskin bagta egitim hakki ve cinsel
istismari olmak Gzere bilgilendirme
egditimleri vermis ve vermeye
devam edecektir. Ulkemizin
gelecegi olan gocuklarimiza
verecedimiz en glzel miras, etkin
gocuk haklari, en guzel hediye de
sevgi ve sefkatle harmanlanan
yaklagimlardir. Cocuklarimiza adil
bir diinya birakabilmek igin, gocuk
haklarinin mutlaka islevsel bir
sekilde uygulanmasi ve korunmasi
gerekmektedir. Burada ailelere,
topluma, gocuk haklari micadelesi
veren biz barolara ve sivil toplum
orgutlerinin yaninda, sosyal devlet

anlayisinin geregi olarak en buyuk
gorev devlete dismektedir.
Masumiyetin simgesi cocuklarimizin
bilimsel, laik, demokratik, cinsiyet
farki gézetmeksizin esitlikgi bir
egitim sisteminde egitim ve 6grenim
gormesi icin, egitim sisteminin
tamamiyla nitelikli, esit, parasiz,
firsat esitligini ve sosyal adaleti
gbzeten bir anlayisla dizenlenmesi
ve bu anlayisin degismez bir ilke
haline getirilmesi icin her turll
platformda ¢alismaya devam
edecegiz. Cocuklari gelecege
bilingli bireyler olarak yetistirmek
icin yaptigimiz egitim calismalari,
bugin 11.sini dizenledigimiz resim
yarismasi, Dinya Cocuk Haklari
GunlU kapsaminda kdy okullarinda
yaptigimiz ¢cocuk senlikleri ve bu

yil 9.sunu gergeklestirecegimiz 23
Nisan Cezaevi Cocuk Senligi gibi
Onemli projelerimizi de yapmaya
devam edecegiz. Bununla birlikte
Ulkemizde gocuklara ve gocuk
haklarina karsi agir ihlal niteliginde
olan Berkin Elvan Davasi, Van-Tatar
Bebek Davasi, Aladag Yurt Yangini
Davasi ve Silopi Panzer Davasi

gibi simge davalarin takipgisi olduk
ve olmaya devam edecegiz. Biz,
Bursa Barosu olarak, gorev ve
sorumluluklarimizin farkindayiz ve
bu konuda Uzerimize disen her seyi
yapmaya devam edecegiz.”

Arallk 2018 '| B5



BASIN ACIKLAMASI

Bursa Barosu
Baskani Av.
Gurkan Altun,
yapilan yasal
dizenlemelere
karsin toplumda
engellilere
yonelik
farkindalik
olusmadigini
belirterek,
“Engelli
vatandaslarimizin
hayatlarini
kolaylastirmak
icin her turld
isbirligine haziriz”
dedi.
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Aralik Dunya Engelliler GUnu
nedeniyle agiklama yapan
Bursa Barosu Baskani Guirkan
Altun, yasal dizenlemelerle
tiim engelli insanlarimizin esitlik
ilkesi eksenli olmak Uzere pozitif
ayrimciliga tabi olduklarinin hiilkme
baglandigini ancak bu diizenlemelerin
de engellilerin sorunlarini gézmekte
yetersiz kaldigini séyledi. Engelli
haklari konusunda vatandaslarin
yeterince bilinglendiriimedigini
belirten Altun “Aslinda herkes engelli
adayi oldugunu dusinip empati
kurarak engellilerin sorunlarinin
farkina varmali, sorumluluk bilinciyle
engelliler igin neler yapilabilecegi
konusundaki caligma ve egitimlere
katilmalidir” dedi ve sdyle devam etti:

“Ulkemizde 12 milyon engelli ve 10’a
yakin engel grubu var. Engelliler
Ozellikle; erigebilirlik, egitim, saglik,
toplu tagsima ve istihdam konularinda
o6nemli sorunlar yasamaktadirlar.
Engelli bireylerin rehabilitasyon
hizmetleri, yardimci cihaz, tibbi

sarf malzemesi gibi hayati 6neme
sahip ihtiyac¢larinin kargilanmasinda
sorunlar vardir. igverenler, engelli
yurttaglar istihdam etmeyi tercih
etmemektedirler. is Kanunu, 50’den
fazla kisinin ¢alistigi isletmelerde

BURSA BAROSU BASKANI AV. GURKAN ALTUN:

“ENGELLILERIMIZIN

HAYATINI

KOLAYLASTIRMAK
ICIN HER TURLU
ISBIRLIGINE

HAZIRIZ®

yuzde 3 engelli kotasini zorunlu
kiliyorsa da, bazi igverenlerin idari
para cezasini 6demeyi géze alarak
engelli is¢i calistirmadiklari da bir
gercektir. istihdam edilen engelli
yurttaslar ise galisma kosullari
nedeniyle isyerlerinde uzun sureli
calisamamaktadirlar. Devletin,
sosyal devlet ilkesi geregi engellilerin
onlerindeki tim engelleri kaldirmasi,
gereken tedbirleri almasi, kurallara
uymayanlara daha agir cezalar
vermesi gerekmektedir.

Bursa Barosu olarak Engelli Haklari
Komisyonumuz ile basta egitim

ve calisma hakki olmak lzere
anayasamizdaki temel hak ve
Ozgurliklerin, Turkiye'nin de taraf
oldugu uluslararasi anlagmalarda
mevzuatimiza giren engelli haklarinin
idarenin keyfiyetine birakilmayacak
sekilde fiilen uygulanabilirligi ve
hayata gecirilmesi igin tim resmi
ve sivil kuruluslarla diin oldugu

gibi yarinlarda da igbirligine hazir
oldugumuzu duyuruyoruz. Tim
engelli vatandaslarimizin 6zel
glnunu kutluyor, engellerin kalktigi,
kaldirilamadigi durumlarda ise
engellerin en aza indirildigi gtinlere
hep birlikte ve el ele ylrimeyi
diliyoruz.”



SALTANATIN KALDIRILISININ

YILDONUMU BASIN

ACIKLAMASI

Turkiye Biyuk Millet Meclisi'nin 1 Kasim 1922'de kabul ettigi 308 numarall
“Turkiye Buyuk Millet Meclisi’'nin, hukuku hakimiyet ve hiikiimraninin
mumessili hakikisi olduguna dair” kararnamesi ile 600 yillik Osmanli
Ailesi'ne ait saltanat kaldirilmistir. Bu kararla ulkenin kaderinde soz
sahibi olacak makamin artik TBMM, hakimiyet ve hukimranlik haklarinin
artik tamamen milletin temsilcilerinde oldugu ilan ve kabul olunmustur.
Bu suretle saltanatin kaldirilmasi, halkin kendi kendisini, temsilcileri
eliyle yonetebildigi Cumhuriyet yonetiminin oniini cok onceden acan ve
Cumhuriyete gecisi saglayan en onemli kilometre taslarindan birisidir.

altanatin kaldirilmasiyla

Ulkenin idaresi bir veya

bir kag kisinin vicdanina,

aklina, kalitesine ve
faziletine degil ortak akil ve
vicdanla olusturulmus olan
TBMM ye birakilmistir. Saltanatin
kaldiriimasi egemenligin tim kulttr
ve inanglariyla bu topraklarin asil
sahipleri olan millete ait oldugunun
resmi olarak da kabul edilmesidir.

Osmanli devletinin 16. ylzyildan
sonra ¢agin gerisinde kalmasina
ve sonunda pargalanmasina
neden olan bir hanedan ve (¢
bes kisiyle Ulkeyi yonetmek
demek olan saltanatin kaldirilisi
Cumbhuriyete giden yolda yapiimis
en 6nemli devrimlerden biridir.

Yuzyillar boyunca Ulkeyi liyakatla
degil salt bir soya ait olmak 6zelligi
sebebiyle yoneten, Anadolu

halkini hep kiiglik géren, onu
sarayina almayip yonetimde hig bir
sekilde s6z sahibi olmasina imkan
vermeyen ve yoneticilerin kalitesini
ve tayinini buyuk bir devlette
olmamasi gereken sekilde bir
aileye ait olma ve kader faktoriine
birakan, sonunda da ¢agin
gerisinde kalip pargalanmasina

sebep olan bu yonetim sekli 1
Kasim 1922’de TBMM tarafindan
kaldiriimasi ile son bulmustur.

Atatlirk’in dedigi gibi

“Buguinki hikimetimizin,

devlet teskilatimizin dogrudan
dogruya milletin kendi kendine,
kendiliginden yaptidi bir devlet
ve hukimet teskilatidir ki onun
adi Cumhuriyettir. Artik hiikimet
ile millet arasinda gegmisteki
ayrilik kalmamistir. Hikimet
millet ve millet hiikiimettir. Zaten
bu sonug aklin ve bilimin ve onu
benimsemis olmanin dogal bir
geregidir.”

Ve aziz Atatlrk’ in muhtesem
bir 6ngoriyle tespit ettigi lizere
“Gelecek nesillerin Turkiye'de
Cumbhuriyetin ilani gind, ona en
merhametsizce hiicum edenlerin
basinda, cumhuriyetciyim
iddiasinda bulunanlarin yer
aldigini gorerek sasiracaklarini
asla farz etmeyiniz! Bilakis,
Tarkiye’'nin minevver ve
cumhuriyetci cocuklari, boyle
cumhuriyetgi geginmis olanlarin
hakiki zihniyetlerini tahlil ve
tespitte hi¢ de tereddiide
dismeyeceklerdir’ demistir.

Ve biz hala devam eden,
yonetimi tek bir kisiye, zimreye,
aileye teslim etme yani saltanat
Ozentisinin devam ettigini ve
bunun Atatirk’in dedigi gibi
maalesef Cumhuriyetgiyim s6zde
iddiasinda olanlar tarafindan

da yapildigini gérmekteyiz.
Cumbhuriyete gonli ve akh ile bagli
s6zde degil 6zde cumhuriyetgi
olan bizler de bu kigileri tahlil

ve tespitte asla tereddiide
dismiuyoruz.

Turk Milletinin tabiatina ve
geleneklerine en uygun olan
yonetim sekli olan Cumhuriyet
milletin emin ve saglam bir
istikbal yoluna koydugu kadar,
fikirlerde ve ruhlarda yarattigi
guvenlik itibariyle, bilim, sanat,
demokrasi ve ¢agin ustinu
hedefleyen anlayisiyla blusbitin
yeni bir hayatin mijdecisi olmaya
devam edebilmek demektir

ama bunun igin Hukukun
Ustinlagind, kuvvetler ayriigini
ve saltanat kaldirilirken ve
Cumbhuriyet kurulurken hedeflenen
parlamenter rejimi yeniden etkin
ve egemen kilmak zorundayiz.
Av. Giirkan ALTUN

Bursa Barosu Bagkani
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Av. Giindiiz KUTUCU(1)

YARGIC, SAVCI VE
AVUKATLARIN OGRENIM -
EGITiM SISTEMi KOKTEN
DEGISTIRILMELIDIR

A- GIRIS

Yarginin sorunlari ve bu sorunlarin
nedenleri saymakla bitmez.
Yarginin bagimsizligi, Yarginin
tarafsizhigi, yarginin kalitesi Vb.
Hepsi birbirinden énemli ve acil
sorunlar.

2018- 2019 adli yilinin agilisinda
yarginin (yargi¢ ve avukatlarin)
geldigi duruma iligkin kaygilarimiz
depresti. Bicak kemige dayanmis
olmali ki, gerek Yargitay Baskani,
gerekse TBB. Baskani adli yilin
acilisinda alisilmis konugmalarinin
disina ¢ikip, somut isteklerde
bulunarak bizi bir 6lclide
umutlandirdilar.

Anlasihyor ki “yargi kalitesi” ve
“hukuk egitimi-meslek egitimi”
konusu eninde sonunda masaya
yatirlacak. Amma, agir hasta
durumundaki yarginin saglikl
hale gelmesi icin ¢6zim, agri
kesici degil, kapsamli bir ameliyati
gerektiriyor. Bu yapilabilecek mi?

Hayatinin 55 yilini adliyede
gecirmis bir “uygulama insani”
olarak, kendimi “seyreden” degil,
“goénulli gorevli” sayarak, “¢6zim
icin toplu diusinme” olayina katkida
bulunmak istedim ve daha énceki
incelemelerimi de harmanlayarak
bu yaziyi kaleme aldim.

Ancak, “Yarginin bagimsizhgi ve
tarafsizhgr”, “kuvvetler ayrilig1” gibi
diger 6nemli sorunlari bir bagka
yaziya birakip, bu yazimi sadece
“yargida kalite ve hukuk egitimi” ile

sinirl tutmaya ¢alisacagim.

DIPNOT

MAKALE

GUNDEMDEN INMEYEN SORUN:

YARGI KALITESI

B — YARGI BASKANLARININ,
YARGININ KALITESINE iLISKIN
ISTEKLERI VE YARGININ GENEL
DURUMU

Yarginin sorunlarina deginmek
ve ¢6zim isteklerinde bulunmak,
TBB’de dahil yargi bagkanlarinin
onemli bir kamu goérevidir. Bu yilki
acilis konugmalarinin ve basin
agiklamalarinin konumuza iliskin
isteklerini ve ayrica YOK.’iin
aciklamasini 6zetlersek;

Sn. Feyzioglu, Adalet Bakani’'ni
ziyaret edip, 15 maddelik bir

istek listesi sundu ve ortak
calisma o6nerdi. Bu maddelerin
basindaki (konumuzla ilgili) ilk iki
maddede, “hukuk fakiltelerinin
egitim kalitesinin arttirlmasini,
kontenjanlarinin dusuridlmesini

ve yeni hukuk fakdltesi uzun sure
acilmamasini” ve ayrica “avukatlik
stajina kabul” ve “avukatlik sifatini
kazanma”nin sinava baglanmasini
istedi. Adalet Bakani 15 maddelik
istek igin ortak calismayi kabul etti.

Sn. ismail Rusti Cirit ise, genel
egitim ve hukuk egimindeki
yetersizligi vurgulayarak

Yargitay adina YOK’e resmen
basvurup, hukuk fakiltelerinin

5 yila ¢ikarilmasini ve birinci
sinifta “hukuk sosyolojisi” “hukuk
felsefesi”, “hukuk tarihi” ve “Tlrkge
dilbilgisi” derslerinin zorunlu
olmasini istedi.

YOK. 04.09.2018 tarihli
aciklamasinda,”...Yiiksek Ogretim
Kurulu olarak, egitim 6gretim
sureleri de dahil konunun, iginde
bulundugumuz Avrupa Ylksek
Ogrenim Alaninin gergevesinde
ele alinmasinin dogru oldugunu,
ayrica Yargitay Bagkanligimizin
hassasiyetlerine de cevap verecek

(1) Av. Giindiiz Kutucu, Bursa Barosuna kayitl emekli avukat.

sekilde sisteme yeni girecek
olanlar icin mezuniyet sonrasinda,
Adalet Bakanligimiz basta olmak
uzere ilgili paydaslarin da iginde
bulundugu bir stiregte “meslek

icra sinavinin” getiriimesinde yarar
gordugimizu ifade etmek isteriz.”
denerek, en azindan 5 yil ve sinav
istegine olumlu yaklasiimistir.

Bu acgiklamalarin ortak noktasi,
“yarginin ve hukuk egitiminin
kalitesinin yukseltiimesi” olduguna
gore, demek ki kalitenin yeterli
olmadigi ve dizeltiimesi gerektigi
artik ortak gorus olarak kabul
edilmig bulunuyor. Onemli ve
sevindirici bir agamaya ulasildigi
gOrulayor.

Kalite, yarginin bagimsizhiginin
ve tarafsizliginin saglam zeminini
olusturur.

Cumhuriyet donemi de dahil,
tim gegmisimizde, yarginin,
dozajlari azalip ¢ogalan ama
temelde degdismeyen bir zayiflig
var; siyasi hareketlerin (iktidar
veya muhalefetin) “tetikgisi”
olmak, siyasi yoni baskin olan
davalarda gunin iktidarina veya
muhalefetine “yandas” olmak,
“arka bahge” olmak. Belki kiguk
ara dénemler harig, yargi higbir
zaman “bagimsiz” ve “tarafsiz”
olamamustir.

Tarkiye’nin yargl gegmisinde
hep var olagelen bu hastalikli

durum, “kuvvetler ayriligi

, “yarginin bagimsizhgi” ve
“yarginin tarafsizligi’na iligkin
anayasal ve yasal hukimlerin
yeterli olmadigina baglanir. Ancak,
uygulama gostermistir ki, bunlar
siki sikiya anayasal glvenceye
alinmis olsa bile, eger yargiclar,
“bilgi ile donanimli”, “bagimsiz
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kisilikli”, “6zgUr ve objektif dlistinceli”,

“arastirmacy”, “sorgulayan”, “analitik
distnceli”, “adalet duygusu gelismis”,
“dzguvenli” olmadiklar takdirde, sonug
gene degismiyor, hastalik devam
ediyor. Ornegin 1961 Anayasasinda bu
glvenceler yeterli él¢lide var oldugu
halde, yargi, baski gruplarinin (ordu,
icra ve basinin) etkisinden gikamamis,
tarafsiz olamamistir. (siyasi kirilmalarin
ve kutuplasmanin yargiya etkisi ayri bir
yazi konusudur)

O halde, yargig olacaklar igin bu
Ozellikleri geligtirecek (hem temel
egitimde hem hukuk egitiminde) ¢ok
iyi ve zorlu bir egitim sistemi sarttir.
Yargitay Bagkani Sn. ismail Rusti
Cirit, 05.09.2018 glnu yaptigi basin
aciklamasinda, “bir hukukgunun insan
sevgisi, insan haklari, demokrasi ve
hukukun UstinlGgu degerlerine siki
sikiya bagl kalarak objektif olmasi,
analitik digtinme ve sorgulama
yeteneginin bulunmasi, olaylari
kuskuyla stzebilmesi gerekir.

Bu niteliklerin ise 6ncelikle temel
egitim asamasinda kazaniimasi

bir zorunluluktur. Disinmeyen,
sorgulamayan, arastirmayan ve ezbere
dayal bir temel egitim Uzerine, iyi bir
hukuk 6grenimi insa etme sansimiz
bulunmamaktadir... Iyi hukukgular
yetistiremezsek, hangi sistemi getirirsek
getirelim bagarili sonuglar elde
edemeyecegimizin farkinda olmaliyiz.”
diyerek bu gergegin altini giziyor.

Kaliteli bir yargi i¢in, yarginin ¢
unsurundan biri olan avukatlarin da
yukarida agiklanan 6zellikleri tagimalari
ve ¢ok iyi egitim sisteminde yetismis
olmalari gerekir.

Ulkemizde hukuk 6greniminin ve
yargida mesleki egitimin kalitesini
yukseltmek icin neler yapmak gerekir
noktasinda, simdiye kadar bir¢ok ulusal
ve uluslararasi toplantilar yapildi, birgok
raporlar sunuldu, yazilar yazildi, birgok
uzman Kisi kafa yordu. Yani hukuk
6greniminde ve yargida reform konusu
Ulkemizin gindemine yeni gelmedi.

Bu baglamda “Yeni Turkiye Arastirma
Merkezi” tarafindan yayinlanan “Yeni
Tarkiye” derginin temmuz-agustos/1996
tarihli 10. sayisi ve mayis-haziran/2013
tarihli 52. Sayisi “Yargi Reformu Ozel

Sayis1” olarak ¢ikmistir. Bir hayli hacimli
olan bu 6zel sayilarda, birgok hukukgu
akademisyen, uygulama adami

ve politikacl, gittikge kotiye giden

yargl kalitesinin ve hukuk egitiminin
iyilestirilmesi igin neler yapiimasi
gerektigi ydéniinde dislince Uretmeye
calismislardir. Bu ¢alismalardan biri

de, TB tarafindan 9-10-11.0cak/2003
tarihlerinde diizenlenen “Hukuk
Ogretimi Ve Hukukgu Egitimi” konusunu
ele alan uluslararasi toplantidir. Bir
digeri ise YOK tarafindan aralik/2009
yilinda Erzurum Atatirk Universitesinin
ev sahipliginde duizenlenip iki giin siren
calistaydir. Bu galistayin konusu “hukuk
egitim- 6greniminin sorunlari ve ¢6zim
yollar1” idi. Tim Hukuk Fakdiltelerinin
dekanlari. Yargitay, Danistay, Yuksek
Adalet Akademisi’nin temsilcileri, Adalet
Bakanligr'nin temsilcileri, tim barolarin
temsilcileri davetli olarak bu galistaya
katildilar.

Ben de Bursa Barosu adina bu
calistaya katilmis ve bir bildiri
sunmustum. Yaptigim konugsmada
mevcut hukuk 8grenim-mesleki egitim
sistemini ve bu sistemin uygulayicilari
olan Universiteleri, dgretim Uyelerini,
barolar elestirmekten kendimi
alamamistim.

Neleri mi elestirdim? Ozetlersek;

Hoca yok, hukuk fakiiltesi gok. Cimle
kurmasini bilmeyen 6gdrenci test usull
imtihan ile sinif geciyor, diploma aliyor.
Konu ezberi var, problem ¢ézimu yok.
Kitap yazmayan, gérevini asistanina
yikleyip derslere girmeyen arastirma
ve Uretme gorevlerini yeterince yerine
getirmeyen Universite hocalarinin gérev
kusurlusu olduklarini diistiniiyorum.

Bu duslince “etkin kamuoyu baskis!”
boyutunda yayginlagsmalidir. Hukuk
egitim sistemini glndn ihtiyaglarina
gbre degistirmeyen ve gelistirmeyen,
Ustelik yeterli 8gretim Uyesi saglamadan
hukuk fakulteleri agan devlet, hikimet,
YOK, universiteler kusurludur. Hepimiz
elestirmeliyiz. Bu elestirilerimizi
ideolojinin g6zIugu ile degil objektif
deger yargilarina gére yapmaliyiz.
Stajyer avukatlara verilen staj egitiminin
yetersiz oldugunu barolarimiz da
goérmeli ve kabul etmelidir. Staja
baslayip da avukat olamayan bir tek
avukat stajyeri yoktur. Adil yargilama



yapan, kaliteli ve hizli bir yargi
igin, yargiglarin,savcilarin ve
avukatlarin her yénden yeterli
olmasi gerektigini (mevcut
durumda yetersiz olduklarini), cok
iyi bir egitim almalarinin mutlak
sart oldugunu kabul etmeliyiz.
CUnki bunlar bir bitln olup,
kalitesiz yarginin ana nedenlerini
olusturuyor. Yalniz elestiri de
yetmez, bu olumsuz duruma, gini
kurtaran degil, radikal ¢ozimler
aramaliyiz Vb.

C- GELiSMiS ULKELERDE
HUKUK OGRENIMi VE MESLEKI
UYGULAMALARDAN BIiR KAG
ORNEK

Co6ziime ulagmak igin 6nde gelen
bazi gelismis Ulkelerde “hukuk
egitimi ve meslege kabul’iin nasil
oldugunu ana hatlari ile gérmekte
fayda var.

1 —-ALMANYA’'DA

HUKUK OGRENIMi

Almanya Trier Universitesi
ogretim tyelerinden Prof. Dr.
HansHeinerKuhne bir sunumunda
Almanya’da son 100 yil icinde

ve halen gecerli hukuk 6grenimi
icin (6zetle) su bilgileri veriyor.
(2) Almanya’da hukuk 6grenimi,
yargig, savci ve avukatlar icin
birlesik bir egitim sistemi iginde
yapiliyor. Hedef her zaman, genel
bilgi sahibi ve hukuki yontemleri
derinlemesine anlayan, o sayede
¢ok cesitli hukuki metinlerin daha
once hig¢ gérmedigi bolimind,
gOrdugi bolimler kadar yetki

ile ele alabilecek hukukgular
Uretmektir. Kisacasi; ayrintilari
ezberleyerek 6grenmekten ¢ok,
hukukun yapi ve yéntemlerine

ve onun yorumuna niifus etmek,
Alman hukuk 6gretimine yol
gOsteren ana distincelerdir.
Hukuk 6grenimi iki bélime ayrilir.

Birinci boliim:
En az yedi yariyillik bir Gniversite
DIPNOT

dgrenimidir. Universiteye girmenin
on kosulu, on Ug yillik okul
egitiminden sonra diizenlenen bir
lise sinavi olan “abitur’dur.

Universite 6grenimi, adalet
Bakanligr'nca, ilgili hukuk
fakultelerinin 6gretim Gyeleriyle
isbirligi halinde eyalet diizeyinde
orgutlenen birinci eyalet sinaviyla
sona erer. Bu sinav sekiz yazili
calisma ile 6zel hukuk, ceza
hukuku, kamu hukuku ve se¢gmeli
dersten sorularin geldigi, asagi
yukari bes saatlik bir yazili
sinavdan olusgur.

Sinava ancak iki kez girilebilir.
ikinci basarisizlik, égrenciyi
sonsuza dek ve Almanya’nin her
tarafinda hukuk 6greniminin ya
da meslege katilmanin diginda
birakir. Suresi, ortalama olarak
dokuz yariyil kadar olan bu bolim
sonunda yaklasik %50’lik oranda
okuldan ayrilma (c¢ikariima) s6z
konusudur.

ikinci evre:

Bu evre iki yil stirer ve ikinci eyalet
sinavi ile sona erer. Bu evrede
de sekiz yazili galisma gerekir.
Birinci eyalet sinavinin konularina
ek olarak, belirli bir davada bir
iddianame ya da mahkeme karari
hazirlayip sunma &devi igerir.
Sinav s6zliddir. Sinav kurulu,
cogunlukla uygulamacilar ve bazi
o6gretim kurulundan olusur. Bu
evrede de sinava ancak iki kez
girilebilir.

ikinci eyalet sinavinda basarisiz
olanlar yargi¢ -savci-avukat
olamazlar. Ancak sigorta
sirketlerinde, bankalarda vb
alanlarda is bulabilirler.

ikinci eyalet sinavini basarmis
olanlar hukuk fakdltesini bitirmis
olarak islerini segme hakkina sahip
olurlar. Ancak, sinavlarda aldiklari
not, 6zellikle gelir ve toplumsal
sayginlik agisindan, gelecegi ¢cok

parlak olan mevkilerdeki sanslari
bakimindan tanimlayicidir.

Avukathk yapan hukukgular igin ileri
diizeyde egitim (aile hukuku, idare
hukuku ya da baska bir alanda)
uzmanlagsma imkani vardir. Bu
uzmanlagma size ayri bir diploma
vermez, sadece adinizin altinda “is
hukuku uzman” gibi aciklayici bir
not bulunmasi ayricaligini saglar.

Yargi¢ -savci-avukatlar

icin son engel:

Meslege giris icin, bu G¢l
arasinda bir ayirim yoktur. Ama
her Gi¢ meslek igin son engel
devlet sinavidir. Sinav kurulunda
ogretim Uyeleri, yargiglar, savclilar,
avukatlar ve Ust diizey yoneticiler
yer alir. Almanya’da hakim-savcilari
Adalet bakanligi atar. Bakanlik bir
“yargiclar kuruluna” danisir.
Avukatlar igin ayrica baro sinavi
diye bir sinav yoktur.

Kisaca,yargig, savcl veya avukat
olmak icin U¢ ayri ve ¢ok zor devlet
sinavini basari ile vermek gerekir.

2 -FRANSA’DA

HUKUK OGNENIMi

Fransa’da uygulanan hukuk
ogretimini, Renee Descartes
Universitesi dgretim tyesi Prof.
FrederiqueDreifuss-Netter’in bir
sunumundan kisaltiimis bir 6zet
aktaralim(3);

Fransa’da hukuk 6grenimi devletge
saglanip Egitim Bakanligr'nin
gOzetimi altinda bulunan hukuk
fakdltelerine 6zgu bir gorevdir.
Hukuk fakdltesine girmek igin

her hangi bir giris standardi
koymalari yasaktir. Tek zorunluluk
lise diplomasidir. Bir segme
yapillmamasi hukuk egitiminin
onlinde 6nemli bir sorundur. Asiri
kalabalik iginde, iyi 6grenciler

ile kendini ifade etmekten aciz
ogrenciler yan yana olurlar. Ancak,
yetersiz olan 6grenciler sonucta

(2) TBB. tarafindan 9-10-11.ocak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun Egitimi” konulu uluslararas toplantida, Almanya Trier
Universitesi 6gretim (iyesi olan Prof.Dr.HausHeinerKuhne tarafindan sunulan bildirinin 6zeti.
(3) TBB. tarafindan 9-10-11.ocak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun Egitimi” konulu uluslararasi toplantida, Fransa
ReneeDecartes Universitesi 6retim (iyesi olan Prof.Dr. FrederiqueDreifuss-Netter tarafindan sunulan bildirinin 6zeti.
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fakilteden ayrilmak zorunda kalirlar.

Hukuk 6grenim programi (¢ dbneme
ayrilir. ilki ve ikincisi (toplam dért yil)
temel egitimdir.Uglincli dénem ise
doktora ile biter.

Birinci adim, ilk iki 6gretim yilinin
ardindan verilen “deug” genel egitim
derecesidir.

ikinci dénemde, Uglinci yilin sonunda
“lisans”, dérdinci yilin sonunda
ise“maitrise”

elde edilir. Uzmanlagsma dogrultusunda
ilk adim bu dénemde atilir. Derslerin
disinda ayrica pratik galismalar yapilr.
Fransa’'da yalniz “maitris” derecesi
alinirsa, yargig, avukat olmak tzere
hukuk 6grenimine devam edebilir.
Ancak, “maitris”dan sonra hukuk
6grenimine devam etmek igin 6zgunbir
sinavi gegmek gerekir.

Uclincii ddnem doktora igindir. Doktora
“Dea” ve “Dess’diye iki tiptir. Birincide
hukuki aragtirma teknikleri dgretilir.
ikincisinde ise hukukun pratik yonleri
dgretilir. Ogrenciler ile avukatlar ve
sirketler arasinda baglantilar kurulur.

Fransa Hukumeti “Avrupa YUksek
Ogretim alani” isimli bir 6gretim
programini Fransa’ya aktarmayi
disUnUyor. Buna gore lisans igin 3 yil,
yuksek lisans igin 5 yil, doktora igin 8 yil
bir egitim programi éngdruluyor. Yargic
ya da savcl olmak isteyenler, devletin
dlzenledigi ulusal bir sinava girerler.
Avukatlar belli sreli bir pratikten sonra
yargig olabilirler.

Avukat olabilmek i¢in hukuk fakultesinin
“maitrise” deki 6zguin bir sinavi
vermeleri gerekir. Ama ¢ok buyuk
¢ogunluk, basarili olabilmek igin,
hukuk 6greniminin tglinct dénemi
olan doktora agamasinin “dea” ya

da “Dess”ye devam etmeyi tercih
ederler. Bundan sonra “barosinavi” ni
basarmak zorundadirlar. Bu sinav iki
asamalidir. ilki Universite ve Hukuk
Fakultesi tarafindan diizenlenir. Bu
sinavda basarili olduklar takdirde
“baro okulu” adi verilen okulda bir yil
gecirmek zorundadirlar.Bu sirenin alti

DIPNOT

ayi adliyede alti ayl avukat yanindadir.
Ardindan baro okulu bir sinav daha
dizenler. Bu sinavin jurisinde uygulama
hukukgularinin yaninda, tniversite
profesdrleri de yer alir. Bu sinavin
sonunda “avocatstagiaire” olurlar ama
heniiz tam hukukgu sayillmazlar ama
mahkeme 6nline ¢ikabilirler.

3 — ABD. DE HUKUK OGRENIMI
ABD’de hukuk 6grenimi ve

hukukgu egitimi konusunda Prof.
AxelGehringer’inverdigi bilgileri
kisaltarak 6zet olarak aktaralim(4);
ABD’de hukuk égrenimine iliskin
baglayici bir yasa olmadigi gibi,
dgrencilerin egitimiyle ilgili dizenlemeler
yasama ve yUritme organinin isi
degildir. Bunu hukuk fakdulteleri,
mahkemeler ve Amerikan Barolar

Birligi (ABA) yapar. Burada yerlesmis
ana dugutnce, hukuk 6greniminde
hukuk fakiilteleri arasindaki olusacak
“kalite rekabetinin”, devletin resmi
dizenlemelerinden daha basarili
olacagi kanisidir.

ABD Egitim Bakanligi, hukuk 6grenimi
ve baroya girigler i¢cin ABA' ya “hukuk
fakultelerinin denkligi” icin ulusal
dizeyde taninmig bir kurum stattsu
vermistir. ABA, hukuk fakdiltelerinin
onanmasi ve denkligi igin aradigi
standartlari koyar, hukuk 6grenimi
programlari ile ugrasir. ABD’de 2002 yili
itibariyle denkligi onanmig 187 hukuk
fakultesi vardi. Bunlarin gogu, hukuk
dgreniminin kalitesini ylkseltmeye
¢alisan bir 6rgit olan “Amerikan Hukuk
Fakdalteleri Birligi” (AALS) nin birer
Uyesidir. Bu 6rgut sadece 6grencilerin
hukuk egitimleri ile degil, 6grenimin
yikselmesi igin hukuk profesérleri

ile 8teki 6gretim gorevlilerinin surekli
egitimi ile ilgilenir, denetler.

Hukuk fakultesine girig, Kara Avrupa’si
Ulkelerinde oldugu gibi lise diplomasi
ile olmaz. Once (g veya dort yillik bir
Universite lisans egitiminin basari ile
tamamlanmasi sonunda elde edilmis bir
lisans derecesini gerektirir. Yani ABD'de
hukuk fakultesine girebilmek icin, dnce
bir Gniversite veya yuksek okul bitirmek
gerekir. Ayrica, Universiteler arasindaki
var olan nitelik ve sistem farkliliklari

(4) TBB. tarafindan 9-10-11.0cak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun Egitimi”
konulu uluslararast toplantida, Alman asilli, Aiman Konstanz ve ABD. Georgtown Universitelerinden, New Yok
Barosu avukati Dr.Jur. AxelGehringer tarafindan sunulan bildirinin ézeti.



ylzinden, hukuk fakiltelerinin
¢ogu, bagvuru sahibinin
“HukukFakiiltesi Girig Testi (LSAT)”
adli standartlastirilmig bir testi
almasini zorunlu tutar.

LSAT Bes bélimden olusan g¢oktan
gegmeli bir test olup, bunlardan
ikisi mantiksal usa vurma bélimleri,
biri tahlili usa vurma boélimu, biri
okudugunu anlama boélimu, biri de
deneysel bolimduir. Ayrica butiin
adaylar, bir kompozisyon yazmak
zorundadirlar.

Verilen egitim, temel hukuk
derecesi “Juris Doktor (JD)” diye
anilir. Bu derece, genel kural olarak
Uc yil (6 yariyil) hukuk okumayi
gerekdtirir.

JD derecesi diye anilan temel
dereceye ek olarak ¢gogu hukuk
fakdltesi, “MagisterLegum” ya da
“Hukuk Uzmanhgi (LLM)” veren
bir yillik lisansistl programlar
sunar. Bu programlar, belirli
alanda (6rnegin is hukuku, vergi
hukuku ya da kamu y6netimi)
uzmanlasmak isteyen geng
hukukgular icin tasarlanir. Gorece
daha az saygin sayilan hukuk
fakiltesinin mezunlari, temel
hukuk derecelerini parlatmak

icin cogu kez lisansusti derece
programlarindan birine yazilirlar.
LLM derecesi almak isteyen
hukukgular, genel kural olarak,
lisansUstl ders, seminer, arastirma
ve kompozisyon almak, ayrica bir
tez yazmak zorundadirlar.

Amerikan hukuk fakultelerinin
ogretim kurullari, tam gin ¢alisan
ogretim Uyeleri ile yardimci 6gretim
Uyelerinden olusur.

Amerikan hukuk fakiltelerinde
ogrenciler hangi dersleri
alacaklarina karar vermekte
serbesttir. Ancak bazi dersler
zorunludur ve bunlarin sayisi
ve standardi son 30 yildan beri
gittikge yiikselmektedir. Ornegin
“s6zlesme hukuku”, haksiz fiil
hukuku”, “esya hukuku”, “ceza
hukuku”, “medeni usul hukuku”,

“anayasa hukuku”, “mesleki

sorumluluk hukuku” zorunlu dersler
arasinda yer alir. Resmen zorunlu
olmasalar bile, pratikte kendini
zorunlu kabul ettiren ve yaygin
olarak alinan dersler arasinda, “is
ortakliklari hukuku”, “hukukgular

icin muhasebe”, “gelir ve kurumlar
vergisi®, “sermaye piyasasi
hukuku”, “idare hukuku”, “arazi
hukuku”, “iflas hukuku” ve “terekeyi

diizenleme plani” vardir.

Almanya’daki gibi bir “Hukuk
staji” olmadigi igin, 6grenim
programlari iginde uygulamaya
donuk dersler vardir. Bunlar,
“Yargi Uygulamalar”,”"Muivekkille
goérisme ve Danismanlik”,
“Miizakere”, “Alternatif ihtilaf
C6zim Yollan”, “Dava Becerileri”,
“Egitim Mahkemeleri”, ve “klinikler”
gibi pratik degeri yiksek énemli
derslerdir. Bu dersler, tecrubeli
uygulamacilar (yargiglar, avukatlar)
tarafindan verilir.

Amerikan Hukuk Fakiiltelerinde
siniflar ortalama 30-40 kisiliktir.
Siniflarin kigkligu sayesinde,
hocalar derslerde yazdirma yerine,
Sokrat’in 6grencilerle tartismaya
dayali time varim yontemini
kullanabilirler.

Amerikan hukuk fakdltelerini diger
Ulke hukuk fakdiltelerinden ayirt
edici bir 6zelligi deégrencilerin

ve 6gretim Uyelerinin icinde
bulunduklari “rekabetci ortam”dir.
Ornegin;

*Ogretim Uyeleri ile dgrenciler ve
ogrencilerin kendi aralarindaki
tartismalar, 6grenciler arasinda

bir tir dislinsel rekabete yol acar.
Hicbir 6grenci, baska égrencileri,
onlarin édevlerini vb. elestirmekten
cekinmez.

*Bazen 6gretim Uyesi, tek bir
ogrenciyi 20 dakika sorgulayabilir
ve sirf 6grenci iyi hazirlanmamis
diye bundan vazge¢mez. Bu durum
s6zlU sinava benzetilebilir.

Bu nedenle hukuk 6grencileri
derslere iyi hazirlanmak
zorundadirlar.

*Ogrencinin sézI( katilmasi, ddnem
notu i¢in 6nemlidir.

*Qgrenciler arasindaki rekabetin bir
baska sebebi, “can egrisi” denilen
uygulamadir.

*Hukuk hocalarinin gogu, derslere
dizenli olarak devam edilmesini
zorunlu tutar.

*Ne var ki, rekabetgi ortam 6gretim
Uyeleri igin de s6z konusudur.

Her dénemin sonunda 6gretim
tyeleri, “Ogrenci Barolari’nca
degerlendirilir. Bu degerlendirme
sonuglari bazen 6gretim Gyelerinin
ve dekanlarin maaslarina bile
yansir.

Amerikan Hukuk Fakilteleri
ogrencilere “bir hukukgu/avukat
gibi disinme” yi 6gretmeyi
amaglar. Ogrencilere gcogu kez “bu
davada mivekkilinize ne tavsiye
edersiniz”,”bir sirketin hukuk
danigsmani olarak ne yapardiniz”,
“hangi hukuki yapiyi tercih
ederdiniz?” gibi sinav sorularinin
ana amaci budur.

Mahkeme igtihatlarina dayanan
hukuk yéntemi nedeniyle maddi
hukuk, hep usul hukuku baglami
icinde ele alinir. Oyle ki, maddi
hukuk ile usul hukuku el ele
gider. Ogretim Uyeleri cogu kez
hukuki soruna cevap vermezler.
Ogrencilerin, sorunlari tartisip,
bunlar Uzerine distinmelerini
isterler. Ogrencilerinin, (olagan
hayatta) durumun ya siyah ya
beyaz degil, gok kere bunlarin
arasinda bir sey oldugunu
anlamalarini isterler. Hukuki
muhayyile ve yaraticilik, gcogu
zaman 6zgulmaddi hukuk ve usul
hukuku kurallari bilgisinden daha
onemli sayilir.

Bazi Avrupali gozlemciler,
Amerikan hukuk 6gretiminde
“teori’nin daha az vurgulaniyor
saptamasinda bulunuyorlar. Oysa,
hukukun temel teorik temellerini
arastirma Amerikan hukuk
o0greniminin ereklerinden biridir.
Ancak, bu temel erek, hukukgulari
“gercek diinya’ya, mahkeme
salonlarina hazirlamaktir. iletisim
ve muzakere becerilerinin
yaninda, hukuki arastirma ve
kompozisyonun Amerikan hukuk
ogrencilerinin yasaminda Avrupali
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arkadaslarindan daha 6énemli bir rol
oynamalarinin nedeni budur.

Avukat olabilmek igin, baro sinavina
kabul edilmek gerekir. Bunun igin
hukuk fakultesini bitirmek, genel

bir kural olarak JD derecesi, “baro
sinavi”’na girebilmenin 6n kosuludur.
ABA, Amerika’dan birinci derece hukuk
diplomasi almamis adaylarin baro
sinavina kabul edilmemeleri gerektigini
belirtmistir. Uygulamada goériimektedir
ki, yabanci hukukgularin baro sinavini
kazanmalari olasihgi ¢cok azdir.

Baro sinavi, iki bélimden olusan yazili
bir sinavdir. ilk giiniin konusu, adayin
girmek istedigi yargi bolgesinin eyalet
hukukudur. ikinci giinde ise, “Cok
Eyaletli Baro Sinavi” denilen bolim
yapilir. Bundan bagka olarak, adaylar,
farkli bir zamanda dizenlenen bir
“mesleki sorumluluk Sinavi’ni vermek
zorundadirlar. Ogrenim iginde pratige
(uygulamaya) dénlk okutulan dersler
nedeni ile ayrica avukatlik staji yoktur.
Ogrenciler d3renim sirasinda bir alana
agirhk vererek uzmanlasabilirler.

Yargi¢ ve savci olmak igin, hukuk
fakultesini bitirmek yetmez.
Uygulamada belli bir stire avukatlik
yapmadan yargi¢ olmak mimkin
olmadigi igin, avukatlar igin gerekli olan
“baro sinavini” basarmadan yargi¢
olmanin yolu yoktur. Bu nedenle Yargig
ve savcillar igin ayrica 6zel bir sinava
gerek kalmiyor. Ancak, belli konumda
bazi yargiglar segimle géreve gelir.
Yani burada bir dereceye kadar siyasi
bir karar s6z konusu oluyor. Yargiglarin
yerel toplumca secilmeleri, belki para
harcayarak sonuglarin etkilenmesi,
Amerikan geleneksel sistemine uygun
olabilir, ancak yargi ve yargi¢ kavramina
uymadidi acik. Eyaletlere gore degisik
uygulamalarin oldugunu tekrar
belirtelim.

D - HUKUK OGRENIMIi VE STAJ
KONUSUNDA OGRETIM UYELERI
ILE BARO BASKANLARIMIZIN
DUSUNCELERINDEN BAZI OZETLER
Prof. Dr. Haluk Burcuoglu:

“...bana gdére hukuk 6grenimi mutlaka

DIPNOT

ve mutlaka bir seye yaramalidir. Higbir
seyde kullanmayacagimiz, Aimanya’dan
aldi§iniz falanca teoriyi anlatmayin,
hatta yasaklamali diye disintyorum.
....bunlari bir kenara koyalim. Hukuk
egitiminde standartlasma var mi,

yok mu, olabilir mi...devletin kétl
politikasindan latfen dgrencileri
suglamayalim ve sunu aklimizdan
gegirmeyelim: “hukuk fakdltesi
mezunlari, ¢ok affedersiniz, bir sey
bilmiyorlar, o zaman stajda bunlarin
burnundan getirelim” diisiincesi de
super yanlistir ve zaten buna hakkimiz
yoktur...... Hemen sunun altini gizmek
istiyorum: Eger staj bizim bu gline
kadar alisageldigimiz staj ise, birakin
staj bitirme sinavini, staja da karsiyim,
hi¢ gerek yok. Mezun olan arkadasim
gelsin ruhsatini Sayin Ozdemir
Ozok'tan alsin. Hig olmaz ise bilgileri
tazedir. Kimse kendini kandirmasin,
staj diye ne yapiyoruz, simdiye kadar
stajyerimize ne verdik...

Su anda avukat sifati ile konusuyorum.
Yanimizdaki stajyerlere ne verdik....
Bu ¢ocuklara mahkemeler ne verdi...
Hepimiz bilmiyor muyuz...”kardesim,
seninle ugrasacak zamanimiz yok,
burada sandalye bile yok, gelme”
demediler mi? .....Staj egitiminin
mutlaka ve mutlaka misterek bir temele
oturtulmasi Lazim...... Barolarimiza
glvenecegiz, diyecegiz ki “her baro
kendi staj egitimini verir’....”kendi
sinavini da yapar’...... Ben, segmeli
OSYM tarafindan yapilacak bir

bitirme sinavini igcime sindiremedim,
sindirmeyecegim. (5)

Av. Semih Gulner:

...... Avukatlik mesleginde egitimi iki
boyutlu olarak digiinmemiz gerekiyor....
staj egitimini tartisacagiz....ancak...
birbirinden ayrilmasi mimkin olmayan
(bir bagka egitim de) “meslek igi
egitim”dir.....savunma temsilcilerinin
daha birikimli ve gug¢li olmalari igin
meslek i¢i egitimi gerek, zorunluluk var.
.....biz staj egitiminde teorik bilgiye
girdigimiz takdirde, bir batakliga
saplaniriz. Gergi....."..(bir gok)
fakulteden gelen, standardi olmayan

(5) TBB. tarafindan 9-10-11.0cak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun Egitimi”
konulu uluslararasi toplantida, Cenevre H.F.den mezun, lst.H.F. Medeni Hukuk Ogretim (iyesi olan Prof. Dr.

Haluk Burcuodlu tarafindan sunulan bildirinin ézeti.



stajyerlerle nasil ortak kavramda
bulusacaksiniz?” (Sn.Av.Semih
Glner barolarda staj igin bir model
sunuyor) ...Onerim su:....fakilteyi
bitirdikten sonra, yargiclarda ve
savcilarda oldugu gibi, sinavin
yapilmasi 6nerisindeyim. Bunu
zorunluluk olarak goriyorum.
....... yontem énemli degil, OSYM.
nin yapmasinda da sakinca
goérmuyorum. (6)

Av. V. Ahsen Cosar:

....teste dayali Universite girig
sinavina gore egitilen gengler,
Universite 6grenimleri stiresince de
orta ve lise 6greniminden ¢ok farkli
bir egitim ve 6grenim programina
tabi tutulmamaktadirlar....
Universiteden mezun olduktan

ve mesleklerini icra etmeye
basladiktan sonra daha

zayIf yazmakta ve daha kot
konusmaktadirlar...... oncelikle
uygulanmakta olan mevcut sistem
suratle terk edilmeli, bunun yerine
kiiglk siniflarda, 6grencilerin
muzakere ve dava becerilerini,
mutalaa verme tekniklerini
gelistirmeye elverigli, tartismall,
katilmali, seminerliSokratik
yontem ile bunu destekleyen
kurgusal durusma....gibi bir
o6grenim modeli ile rekabetgi bir
ortam yaratiimalidir.....Sinavlar
yazili ve s6zli olmali, test usuli
sinav kaldiriimahdir......... Hukuk
egitiminin sonunda elde edilecek
temel meslekler olan hakim,
savcl, avukat, noter olabilmek igin
mutlaka (yazili-s6zl(i) merkezi

bir devlet sinavinin konulmasi
elzemdir.

Avukatlk Kanununda staj suresi...
bir yil olarak belirlenmisgtir...

bu slirenin mevcut staj egitimi
olanaklari gergevesinde yeterli

DIPNOT

oldugunu séylemek mimkin
degildir. Ayrica, ...sonunda bir
sinavin olmamasi staj egitim
kalitesini daha da dislrmektedir.

(Hukuk 6grenimi ve meslek
egitimi konusunda) ...calismalarin
gerceklesmesi ve basariya
ulasmasi icin TBB. ve barolarla,
Adalet Bakanhgi ve Universitelerin
isbirligi ve karsilikli dayanisma
anlayisi iginde hareket etmesinde
yarar vardir. (7)

Prof. Dr. Erzan Erzurumluoglu:
....... 5 Ulkenin temsilcilerini dinledik,
hepsi de gelismis Ulkelerdi. Onlarin
hepsinde sinav oldugunu gordim.
Ornegin Almanya gibi sistemin
6grencinin %75'ni eledigi bir
ulkede Adliye Bakanhgdr'nin avukat,
savcl, hakim ayirimi yapmaksizin,
merkezi bir sinav yaptigini
soylediler. (8)

Prof. Dr. Sait Guran:

..... YOK’deki (eski) bir calismadan
bahsetmek istiyorum. “Hukuk
Fakiltesi 2.sinif sonuna bir sinav
koyalim” Bitin hukuk fakultelerini
kapsayan....sorular merkezden
gelecek. Amag, 2.siniftaki bu
sinavda muvaffak olamayan hukuk
fakdltesi 6grencilerini 6n lisans
vererek hayata géndermekti. Bu
reddedildi. ikinci sinav (ise) 4.sinif
sonunda hukuk fakdiltesi bitirme
seklinde getirilecekti. Gene merkezi
bir sinav ve bitlin égrenciler,
hangi fakilteden cikarsa ¢iksin
buna girecekti ve bu da reddedildi.
Temel gerekge suydu: “6grencileri,
ogretimi digerlerine gore daha
yeterli olmayan fakiiltelere
sokuyorsunuz, ¢cocuga yeterli
olmayan bilgileri veriyorsunuz,
sonra yeterli olan fakdltenin sinav
diizeyine gore sinav yapiyorsunuz,

bu ¢ocuk bunu gegemez, bunlari
cezalandiriyorsunuz” denildi. ......
ayni noktayi avukatlik sinavi igin
getiriyorum.....O zaman (sodyle)
bir yere geliyoruz, bu temel asgari
bilgiyi yapan bir sinav olur. ..... Ama
bu avukatlik meslegine giris sinavi
olmaz. ...Avukatlik meslegine giris
sinavi yapiyorsak, o zaman...
farkli hukuk fakdltelerinden gelen
mezunlarimizi, belli bir dizeye
¢ikaracak bir staj...yapalim,....
ondan sonra da mesleki yone
agirlikh olan bir avukatlik sinavi
yapalim. (9)

Yargic Fatma Camlibel:

Hukuk ve adalet alaninda goérev
Uslenen yargig, savcl, avukat,
noter ve diger adli personele,
hukuk fakultelerinde...verilen
teorik, akademik egitim ve
O0grenim yaninda, meslek oncesi
ve meslek ici egitimde uzmanlik
programlari....yoluyla yeni
bilgilerin kazandirilmasi, meslek
mensuplarini daha verimli ve
uretken kilacaktir....adli ve idari
hakim ve savci adaylarinin meslek
oncesi egitimlerini...ve sinavlarini
yapmak lzere Adalet Akademisi
Tasarisi TBMM.’de siraya girmek
Uzeredir. (GK.nin notu: daha
sonra akademi kuruldu ve halen
calismaktadir) “Yargi¢ ve savci
adaylari egitim merkezi” 1987
yilinda faaliyete gegmistir. Egitim 2
yil icin dizenlenmistir. 6 ay1 egitim
merkezinde, 18 ayi ise adliye
egitiminde gegmektedir.....18
aylik (adliye).. dilimine ne yazik ki
Egitim Merkezi kadar ¢ok iyi sevk
ve idare edilememesinden dolayi,
ogretimin de Egitim Merkezi kadar
iyi olmadigy,.....bilinmesi gereken
bir gercektir. (10)

Yargi¢ Mehmet Uygun — Eski

(6) TBB. tarafindan 9-10-11.ocak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun Egitimi” konulu uluslararas toplantida, o tarihte
Ankara Baro Baskani olan Av. Semih Giiner tarafindan sunulan bildirinin 6zeti.

(7) TBB. eski bagkani Av.V.AhsenCogar’in, Yeni Ttirkiye Dergisi’nin mayis-haziran/2013 tarihli “Yargi

Reformu Ozel Sayisi” da, “Hukuk Egitimi” baghd ile yayinlanan makalesinden alinan ézet. (say.546-552)
(8) TBB. tarafindan 9-10-11.0cak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun
Egitimi” konulu uluslararasi toplantida, Ankara Barosu eski bagkanlarindan Prof.Dr.Erzan Erzurumluoglu tarafindan sunulan bildiriden bir ézet.
(9) TBB. tarafindan 9-10-11.0cak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun
Egitimi” konulu uluslararasi toplantida, eski YOK. iiyesi olan Prof. Dr. Sait Giiran tarafindan sunulan bildirinin 6zeti.

(10) TBB. tarafindan 9-10-11.ocak.2003 tarihinde diizenlenen “Hukuk Ogrenimi Ve Hukukgunun Egitimi” konulu uluslararas toplantida, o tarihte
“Adalet Bakanli§i Hakim Ve Savci Adaylari Egitim Merkezi” bagkani olan hakim Fatma Gamlibel tarafindan sunulan bildiriden alinan 6zet.
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Yargitay Bagkani.

Hukuk egditimi maalesef yetersizdir. Bu
gunku gidis, yarin adalet iglerini ehil
olmayan ellere birakacaktir. Yetkin
olmayan hukukgularin ¢goklugu, yakin
gelecegin gundemini garpikhklari ile
zorlayacaktir. (11)

Prof. Dr. Muharrem kilig:

Hukuk egitimi ve kalite hi¢ de i¢

aciclt durumda degil. Hukuk 6gretimi
maalesef patinaj yapiyor. Egitimde bazi
boyutlar i1skalaniyor. Dért yilda hukukgu
yetismez. Zaten yetismiyor. 24 yaginda
kirsu hakimligi yapiliyor...ve ¢ok hayati
kararlar veriyor....Hukukta lisansustu
egitim sart...tip egitimindeki gibi. (12)

Prof. Dr. Aysel Cevikel:

Hukuk ve yargi reformu Turk hukuk

ve siyasi yagsaminin bir numarali
konularindan birini olusturmaktadir.
Problemin ilk basamagi olan, nitelikli
..(hukukgu) yetistirme yond ise,.....
sorumuz; nitelikli hukukgular yetistiriyor
muyuz?....

..... Hukuk egitiminin kalitesi Gzerinde
konusurken, ...6gretim Uyesiz ve
donanimsiz yeni hukuk fakultelerinin
aclimaya devam etmesinin ne kadar
kaygilandirici bir olgu oldugunu
belirtmeye gerek gérmiyorum. Bu
sartlarda yeni hukuk fakiilteleri agmak
Ulkeye hizmet degil, hukuka ihanettir.
Hukukguluk ciddi bir istir. Siyaset araci
olarak kullaniimamaldir.

....Geligsmis bati Ulkelerinde hukuk
egitimi ¢ok ciddiye alindigi igin
ogrenciler hukuk fakiltesine kabul
edilmeden dnce ve lise 6greniminden
sonra bir kolej (fakulte-ylUksek okul)
egditiminden gecerler. ...CUnka{,
verilecek hukuk égrenimi ne kadar
nitelikli olursa olsun sonug¢ égrencinin
alma kapasitesi ile ilgilidir.

Son yillarda 6gretim Uyesi kalitesinin
eskiye oranla daha zayif oldugu iddia
edilmektedir. Bu bir él¢clide dogru

DIPNOT

olabilir. Ulkemizde iki biyiik Hukuk
Fakiltesinin var oldugu yillarda yetismis
Ogretim Gyelerinin bir kismi (GK.nin
notu:simdi gogunlugu) daha sonra
acllan hukuk fakultelerine dagiimislardir.
Ozel tegebbiisiin hizla gelisimi, 6gretim
Uyelerini israrla aranan nitelikli eleman
olarak Universite disinda ¢alismaya
yonlendirmistir. Ogretim Gyelerinin

cok sinirli ekonomik olanaklari

onlari ya Universiteden ayriimaya,

ya da yari zamanli olarak galigarak
Universite ile daha az ilgilenmeleri
sonucunu dogurmustur. Ayrica, ...YOK
Kanununun kurdugu sistem(sonucu)
....0gretim Uyeleri bir cok konuda

yetkili ve sorumlu hissetmemekte,
kendilerini, yalniz gérevli oldugu dersleri
veren, sinavlari yapan hocalar olarak
gérmektedir. Bu yasal degisiklik.....
Ogretim Gyelerinin fakilltelerden
uzaklagmalarinin diger énemli bir
nedeni olmustur.

...Hukuk egitimi suresine bir hazirlik
sinavinin ilavesi, fakllteye giren
Ogrencilere saglam bir alt yapi
kazandiracaktir. Hukuk egitimi,
sosyoloji, felsefe, psikoloji, mantik,
matematik, iktisat okumadan
yapilamayacagina goére, bu hazirlik
sinavinda temel dersler, Tlrkge
konusma, tartisma ve yazma ve
yogun yabanci dil ve diger dersler
okutulabilir. Bir yillik hazirlik egitiminin
hukuk egitiminde....daha kaliteli bilgili
donanimlh hukukgularin yetismesinde
etkili olacagini distnuyorum. (13)

Yargi¢ Cetin Ascioglu:

Ulkemizde yargilama bir sanat olmaktan
¢cikmis ve yargiglik siradan bir meslek
memurlugu durumuna gelmistir.;
avukatlik, mavekkilinin haklarini;olgu ve
hukuk sorunlarini 6zenle ortaya koyup
savunan ¢agdas kimlige kavusamamis
ve olani da yitirmis, is takipgiligi yapan
kisi kimligine buriinmustir.....Ornekleri
giderek azalan ideal yargi¢ ve avukat

(11) Eski Yargitay Baskanlarindan Yiksek Hakim Mehmet Uygun’un, Sabah Gazetesinde Yavuz Donat
Kdsesinde 02.05.2014 tarihinde ¢ikan séylesisinden alinan Gzet.

(12) “Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi” dgretim iiyesi Prof. Dr .Muharrem Kilig'in (Tiirk Yiiksek Ogreniminde
Hukuk Fakiiltelerine lligkin Durum Tespit Raporu” isimli kitabi vardir) Sabah Gazetesinde 02.05.2014 Yavuz

Donat késesinde yayinlanan séylesisinden.

(13) .U.H.F. eski dekani, YOK. eski iiyesi olan Prof Dr. Aysel Geliker in. Yeni Tiirkiye Dergisinin
temmuz-agustos/1996 tarihli “Yargi Reformu Ozel Sayisi” nda yayinlanan “Hukuk Egitimi” baglkli

makalesinden alinan 6zet.



tipi veya birkag doyurucu yargi
karari ayrik tutulursa, Tirk Yargisi,
yargicl ve avukati ile bilimsellikten
uzak, el yordamiyla ¢alismakta,
adil yargilanma hakki ve hak
arama 6zgurligu bir rastlanti
sonucu gerceklesebilmektedir.(14)

Prof. Dr. il Han Ozay :

(Hukuk Fakdltelerinde)... yapilan
hukuk 6grenimi ders takririne
dayanmaktadir. Ogrenci sayisinin
fazla olmasi, pratik galismalarda
ogrenciler ile diyalog kurulmasina
engel teskil etmektedir. Hukuk
Ogrencisi....kendi disincesini

hir bicimde aciklayamayan,
acgiklama yetenegi olsa dahi bu
imk&ndan mahrum bulunan bir
kisi durumundadir. Bu sebeple
muhakeme glicti gelismis, konuya
egemen olabilecek beceriye sahip
hukukgular yetisememektedir.(15)

Prof. Dr. Duygun Yarsuvat :

Hukuk fakultelerindeki egitim

6 yila gikarilmalidir. Egitimin

ilk 4 yili temel egitim olarak ...
diizenlenmelidir. Bu 4 yillik
1.dénem sonunda basarili olan
kisilere hukuk fakiiltesi diplomasi
almaya hak kazandiklari kabul
edilmelidir. ..”kanun yapma teknigi”,
“genel igletme”, “insan davraniglari”
gibi yan derslerin programda yer
almasi 6ngorilmelidir. Son 2 yillik
donem ise...yargig¢, savci, avukat
ve noterlik meslegine yonelmek
isteyenlere hasredilmelidir.....

Bu iki yillik egitim, Universiteler,
Barolar ve Adalet Bakanligr'nin
mistereken yapacagi ¢calismalarla
gerceklesmelidir. Bu donem
tamamen uygulamaya yonelik,
hukuk 6grencisinin tartismaya agik
olarak katildigi olay metodunun
uygulandigi bir egitim

sisteminden

olusmalidir.(16)

DIPNOT

(14) “Yarg Gézii ile Hukuk Ogrenimi Sempozyumu” da Yargitay Onursal Uyesi Getin Asgioglu'nun

Prof. Dr. ErnstHirsch :

“Tarklerin egitimde iki blyUk kusuru
var: birincisi Universiteyi ylksek
lise, ikincisi 6grenmeyi ezberlemek
saniyorlar. Arastirma zihniyetleri
cok zayif.”(17)

Prof.Dr. Mahmut Koca:

“...Hukuk egitimi ve hukukgunun
kalitesi konusunda bugiin
bulundugumuz duruma
gelmemizde buitln siyasi
kiriimalarin roli oldukga fazladir.
Eger buglin yiksek mahkemeler
dahil, verilen kararlarin gerekgesi
kanun metinlerinin tekrar
edilmesinden ibaret kaliyor;
doyurucu, taraflari tatmin edici,
hukukun gelismesine gotiren
vasiflari tasimiyorsa, bunda gegmis
yillarin hakimin kisiligini, 6zglvenini
siliklestiren siyasal tercihlerin
6nemli rolu vardir.

..... ticari kaygilar politik
mulahazalarla da birlegince,
Tarkiye'de 6gretim kadrosu yetersiz
bir cok hukuk fakdiltesinin agiimasi
sonucu dogmustur.....hukuk
fakiltesi sayisinin 80’ne yaklastigi
g6z 6nline alindiginda.....belli
sayida 6gretim Gyesini kadrosunda
bulundurmayan fakiiltelerin 6grenci
almasina izin verilimemelidir.

..... hukuk fakultelerinde

uygulanan egitimin istenen
sonuglari verebilmesi, lise
egitiminin kalitesine baghdir.......
test sinavinda basarili olan
o6grenci hukuk fakdltesine

kaydini yaptirmaktadir....alt

yapisi ve ders galisma sistemi
tamamen test ¢bzme mantigi
Uzerine kurulu bulunan, belli bir
konuyu arastirarak 6grenme
becerisi gelismemis 6grencilere,
Universitede farkli bir modelin
empoze edilmesi mimkiin
degildir.... (test usullinde)...

sunumundan alinmigtir. (Ankara, 1993. Sayfa 91-92)
(15) “Hukuk Ve Avukatiik Egitimi, Avukatlik Mesleginin Temeli Olarak Hukuk Ogreniminin Sorunlar” Konulu sempozyumunda, Prof.Dr. il Han Ozay
tarafindan sunulan bildirimden alinan 6zet. (Antalya 1995-stanbul 1996)
(16) Prof-Dr. Duygun Yarsuvat'in, “Yeni Tiirkiye, 07-08/1996, Yargi Reformu Ozel Sayisi” dergisinde yayinlanan “Hukuk Reformu Calismalari
Arasinda Hukuk Egitiminin Degerlendiriimesi” baglikli

makalesinden alinan 6zet. (Sayfa 908-918)

(17) Prof.Dr.ErnstHirsch’in 1939 ilk maarif surasinda yaptidi konusmadan bir alinti.

gelistiremedigi muhakeme
yetenegini kullanmasi kendisinden
istenmekte....hukuki bir sorunu
¢6zmesi beklenmektedir.....bu
yiuzden hazirlik sinifinin konulmasi
ve lisede hazirlayamadigimiz
ogrencinin eksikliklerinin
giderilmesi gerekir. Ancak,...
(sadece yabanci dil degil) 6rnegin
mantik, sosyoloji, psikolaoji,
edebiyat, hitabet ve hukuk

tarihi gibi hazirlayici derslerin
okutulmasi faydal olacaktir.....
hukuk fakultesini bitirenlerin hukuk
meslegini (hakim, savci, avukat,
vb.) icra etme yetkisi kazanabilmesi
icin...mezuniyet sonrasi bir
“devlet sinavi” konmaldir......
sinavi kazananlar Turkiye

Adalet Akademisi tarafindan en

az 4 yil siirecek bir staja tabi
tutulmalidir. Bu stajin yaklasik iki
yill Akademi’de egitime, kalan iki
yili ise mahkemeler, savciliklar

ve avukatlar nezdinde staja
ayriimalidir.

iki yilin sonunda yapilacak sinavda
basarili olanlara yargig¢, savci
veya avukat meslegini tercih

etme segenegi sunulmali; yargic
ve savciligi segenler kalan iki

yil mahkemeler, savciliklar ve
ayrica avukatlar yaninda staj
yaprak gecirmelidirler. (bunlara)
devletin yarisini veya tamamini
karsilayacagi Ucretle, mutlaka

bir avukat yaninda staj yapma
zorunlulugu getirilmelidir....
Yargi¢ ve savcilar da, avukatin
yaninda staj yapmak suretiyle,
ilerde yargilayacaklari

olaya ve kisilere savunma
penceresinden bakmayi...
O0grenmis olacaklardir.....
avukatligi tercih edenlerin de,
yine iki yil siireyle mahkemeler,
savciliklar ve avukatlar nezdinde
staj yapma mecburiyeti olmalidir.
(bu sekilde her iki taraf birbirinin
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penceresinden bakarak dinyasini
o6grenecektir) (18)

E - ADALET BAKANLIGI'NIN YARGI
REFORMU STRATEJIiSi TASLAGI
Ulkemiz, Avrupa Birligi Helsinki
Zirvesinde Birlige Uye aday olarak
kabul edilmis, 17.12.2004 tarihinde
Briksel’'de katilim muzakerelerine
baslanmasi karari tizerine, 03.05.2005
tarihinde fiilen katihm muzakereleri
baglamistir. Tespit edilen 35 fasildan
23. Fasil “yargi ve temel haklar”
bashgdini tagimaktadir. Avrupa

Birligi yetkilileri tarafindan 23. fasil
kapsaminda, Turkiye’nin yarginin
tarafsizhigi, bagimsizhigi ve etkinliginin
glclendiriimesine ydnelik bir “Yargi
Reformu Stratejisini” komisyona
sunmasi gerektigi bildirilmistir. Bu
nedenle hazirlanan “Yargi Reformu
Stratejisi Ve Eylem Plani” 2009 yilinda
Bakanlar Kurulunda gorusulerek

AB. Organlarina sunulmustur. O
tarihten sonra, Glkemizde degisen
sartlara bagl olarak, gtincellenme
¢alismalari kapsaminda Adalet
Bakanligi bunyesinde bir komisyon
kurulmusg, Stratejik Gelistirme
Baskanligi ve Avrupa Birligi Genel
Mudurlugi koordinasyonlugunda,
Cesme’de uluslararasi katilimli ve

tim yargi kurumlarinin temsilcilerinin
bulundugu bir ¢alistay diizenlenmisgtir.
Ayrica, Ankara’da “Uluslararasi Yargi
Reform Sempozyumu” yapilmistir.

Bu galismalarda dile getirilen

gOrusler de nazara alinarak bir taslak
hazirlanmistir. 11 amag ve 103 hedefin
bulundugu bu taslagdin, bizim yazimizin
konusunu ilgilendirenlerini 6zetle soyle
aciklayabiliriz; (19)

*Hukuk egitimi ve toplumun biling
dizeyinin arttinlmasi igin hukuk klinigi,
uygulamalarinin hayata gegirilmesi,
*Yargilamalarin hizlandiriimasi

icin adli zaman ydnetimi sisteminin
olusturulmasi,

*Yarginin kalitesi, etkinligi ve
verimliliginin arttiriimasi,

*Hukuk egitimi ile meslek 6ncesi ve
meslek i¢i egitimin gelistiriimesi,
*Avukatlk mesleginde ihtisaslagsmanin

DIPNOT

desteklenmesi,

*Noterlik sisteminin yeniden
yapilandiriimasi,

*Adalet meslek liseleri ve ylksek
okullarinin kapasitelerinin gelistiriimesi,
verilen egitimin uygulama ile baginin
glglendirilmesi,

*Tarkiye Adalet Akademisi’'nin
kapasitesinin arttirlimasi, yargida
uzmanlik egitimi verebilmek i¢in
mevzuat degisikligi yapilmasi,

*Yargi mensuplarinin yabanci dil ve
mesleki yetkinliklerinin arttiriimasi,
yurtici ve yurtdisinda lisansisti egitim
olanaklarinin arttiriimasi,

*Yurtdisinda mesleki staj ve degisim
programlarinin gelistiriimesi,
*Koruyucu hukuk uygulamalarinin
gelistiriimesi kapsaminda, temel hukuk
bilgilerinin ilkokul ¢cagindan itibaren
Ogretilmesinin saglanmasi,

Turkiye olarak, AB’ne o tarihlerde
verilen raporda yapilacagi vaat edilen
bu “amag” ve “hedef’lerin higbirinin o
tarihlerde dahi tam olarak giindeme
alinmadigini belirtmek isterim.

Usul yasalarinin degistirilmesi, istinaf
mahkemelerinin kurulmasi, 2010 tarihli
anayasa degisikliginde, yargiya iliskin
bircok degisiklikler getiriimesi, bu
yazinin konusu digindadir.

15 Temmuz hain darbe girisiminden
sonra ise, yapilan buyuk tasfiyenin
sonucu olarak, buyuk yargi¢ eksigi
ortaya ¢ikmis, geng-tecriibesiz yargig
ve savcilarin dnemli merkezlere gelmesi
ile “yargi kalitesi” daha da bozulmustur.
Son anayasa degisikligi ile yargi
bagimsizligi agir yara almistir.

Bu konular ayri ve kapsamli bir yazinin,
hatta kitabin konusu olabilir. Ancak,
kalite konusunda genel durumu kisaca
Ozetlersek;

Genel egitim kalitesinin diismesinin
sonuglari giderek ortaya ¢ikmaya
baglayinca YOK. 2015 yilinda en

fazla 6nemli buldugu Hukuk ve Tip
Fakultelerine giris icin sabit bir baraj
puani belirlemis, kontenjanlar dolmasa
bile bu puanin altinda 6grenci kaydini
yasaklamistir. Daha sonra Mihendislik

(18) Prof.Dr. Mahmmut Koca’nin 14.09.2015 tarihli makalesi. (ist.SehirUni. Hukuk Fakiiltesi)
(19) Adalet Bakanligi Strateji Gelistirme Bagkanli§i, “Adalet Bakanligi Yargi Reformu Stratejisi Taslagi”

(Eyliil/2012)



ve Mimarlik Fakulteleri de buna
eklenmistir. Bu diizenlemeden
amag, belli bir puanin altinda kalan
yetersiz 6grenciyi bu fakultelere
almamaktir. Bu uygulama, Hukuk
Fakultelerinde 6grenci kalitesi
sorununu tamamen ¢ézmese

bile, sinirli bir fayda sagladigi
sOylenebilir.

“Yargida reform” veya “yargi
paketi” adi altinda sik sik

yapilan dizenlemeler ise, siyasi
konjonktiire gore gergeklestirilen
yapilandirmalara iligkin olup,
hukuk egitimi ve yargi kalitesi ile
higbir ilgisi yoktur. Bazen “Torba
kanun” igcine dahi konabilen bdyle
yargi paketleri, sistemi daha da
bozmakta, anayasal diizenimizdeki
“kuvvetler ayrilig1” temel ilkesini
dahi zedelemektedir. Yargi, her
taraftan (basta yuritme ve yasama
olmak Uzere, muhalefetten,
kamuoyundan, ¢ikar gevrelerinden,
basindan gelen ve midahale
boyutuna varan) baskilar ile
bunalmis durumdadir. Kendine
glvenini yitirmistir. Zaman

zaman “bagimsiz’, “tarafsiz”
olmasi gerektigini unutup, giiniin
rlzgarina gore kararlar vermege
baslamistir. Yargiy1 baski altina
alanlar, tuttuklari takima gore

bu kararlari asiri 6vmekte veya
asagllamaktadirlar. Ayrica herkes
(kbse yazarlari, sosyal medya),
gorulmekte olan davanin konusu
olan olayi hukuki yénden de
irdeleyerek, kendini yargic yerine
koyup, hiikkme baglamaktadir.
Kisaca hukuk diinyamizda
kargasa, kavram karisikligi,
ilkesizlik, hukuksuzluk egemen
olmustur ve bu durum toplumu ¢ok
rahatsiz etmektedir.

F — HUKUK OGRENIMi VE
MESLEK EGITiMi KONUSUNDA
DUSUNCE VE ¢OzUM
ONERILERIM

Yukarida belirttigim gibi hayatimin
55 yilini adliye iginde gegirdim.
Bir uygulama insani olarak
inantyorum ki, devletin (blrokrasi
de dahil) iyi ¢calisip ¢alismadigini,
nerede ve nigin aksadigini bilecek
durumda olan mesleklerden biri

de, serbest ¢alisan avukatlardir.
Hele hele, takip ettigi her davada
ayri bir uygulama cesidi goren,
bunu teorik bilgi ile bagdastirmaya
calisan, devletin guglu kollar

ile bitmez tikenmez savas

veren, bunlari yaparken de hizli
yaslanan avukatlar. Bunlardan
biri de benim. Bu baglamda,
hukuk 6grenimi ve meslek

egitimi konusunda dislincelerimi
yazarken, mesleki 6mrim boyunca
yargida gérdigim yetenek

ve egitim eksikliklerinin, bosu
bosuna geciken adaletin, hatta
yanlis adaletin elbette etkisinde
kaldim. Amma, duygu yogunlugu
yasanmadan nasil (lirik) siir
yazilamiyor ise, llkemizde 6nemli
hak kayiplari, devletin tikandigi,
kisaca canlarin iyice yandigi
go6rulmeden, yargidaki sorunlar 6ne
ctkamiyor, ¢ozime ulagilamiyor.
2018 yilinda da gelinen nokta
bdyle oldugu icin ¢c6zim arayiglari
baglamig olmali.

Yukaridaki bolimlerde, gelismis
yabanci ulkelerde hukuk
o6greniminin ve meslek egitiminin
ne kadar ciddiye alindigini, kalite
konusunda hi¢ 6din verilmedigini,
yargi¢, savcl ve avukat olabilmenin
ne kadar zor oldugunu goérduk.

Diger taraftan, 6gretim tyeleri ve
barolarin, bu konuda diizenlenen
toplantilara sunduklari bildirilerde
veya yargi reformu igin yazdiklari
yazilarda, hukuk égreniminin ve
meslek egitiminin yetersiz oldugu,
yargi kalitesinin dusuk oldugu
yonunde tam bir goris birligi

var. Yani, hastaligin teshisinde
mutabakat var, ama tedavisinde
cogunlukla mutabakat yok, gorus
ayriliklari hala devam ediyor.
Demokrasilerde bu da dogal.
Dogal olmayan, tedavi (¢6ziim)
noktasinda, disunduricu boyutta
bir “eylemsizlik” durumunun devam
ediyor olmasi.

Batillar Tirk insani igin, bizi inciten
bir tespit yapiyorlar; “Ttrkler

¢ok konusur, ¢cok tartisir ama isi
sonuglandiramazlar.” Gergekten,
bireysel olarak degerli hukuk

hocalarimiz var, iyi yetismis
uzman kadrolarimiz var, bunlarin
onemli kismi siyasi partiler iginde
(mecliste) yer aliyor, ama hukuk
O6greniminin ve yarginin kalitesini
arttiracak degisiklikleri hala pratige
gegiremiyoruz.

Pratige geciremeyince, maalesef
soyle bir “memleket manzaras!”
ortaya cikiyor;

Analitik diistince ve pratik ¢ézim
yetenegi gelismemis, takdir
yetkisini kullanirken hizla degisen
sartlara uyum konusunda zorluk
yasayan, dar kaliplar ve olgtler
icinde kalmis, hukuk tretemeyen
yargiglar. Yasa ve yonetmelik
takip etmeyen, gorevini ekrandaki
kalip programa baglamis,

inisiyatif kullanamayan, mevzuat
degistiginden habersiz, meslek

ici egitim gérmemis, dar ve kati
gorusli noterler.(blrokrasi de dyle)
Dava dilekgesinde neyi ve neden
istedigini iyi anlatamayan, temel
bilgileri yetersiz, hukuki ¢éziimlere
ulasamayan, hukuk Uretemeyen
avukatlar. Cok sukir ki, hepsi boyle
degil ama boyle olanlarin sayilari
hizla gogaliyor, yarginin yuku
gittikge artiyor, davalar uzuyor,
kararlar kalitesiz oluyor, aranan
adalet ise tesadiflere kaliyor.
Yukarida belirttigim gibi,

YOK tarafindan diizenlenen
“Turkiye’deki hukuk égreniminin
sorunlari” konulu aralik/2009 tarihli
iki guin sliren ¢alistaya, Bursa
Barosu’nu temsilen gorevli olarak
katilmig, bir de bildiri sunmustum.

Bildirideki 6nerilerim, bir
uygulama insani olarak sadece
yon belirlemeye iligkin genel
distincelerdir. Teknik ayrintiya
girilmemigtir. Zaten teknik ayrint
beni asar.

Kirstde bildiriyi sunus konusmam
bittikten sonra, Adalet Bakanhgi
temsilcileri ile Tlrkiye Adalet
Akademisini temsil eden 6gretim
Uyeleri, sundugum bildirideki
Onerilerime ilgi duyduklarini,
bunlari gelistirip hayata gegirmeye
¢aba sarf edeceklerini soyleyip,
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benden bildirinin bir drnegdini istediler.
Elektronik posta ile kendilerine
gonderdim. Birkag telefonlastik.
Umutlandim. Ancak, arkadan ulke
glindemine (anayasa degisikligi
tartismalari gibi) baska konular girdi.
Ankara’nin siyasi dehlizlerinde unutuldu
gitti. Tipki digerleri gibi. Bu yazimin
konusu ile értustigu igin, bildirinin ana
hatlarini, (yazi formatina uydurmak
amaci ile bazi diizeltmeler yaparak)
paylasmak istiyorum.

YOK’UN ARALIK/2009 TARIHINDE
DUZENLEDIGIi CGALISTAYA
SUNDUGUM BILDIRI (20)

YOK Bagkanligrnin, ¢alistayin
konusunu belirleyen yazisi
okundugunda, istenenin, “halen
mevcut olan diizenin daha iyi duruma
getirilmesi icin hangi degisikliklerin
yapilmasi gerektigi” ile sinirli oldugu
anlagiimaktadir. Oysa Hukuk
Fakiltelerinin mifredati ile fakulteyi
bitirdikten sonraki mesleki uygulama
egitiminin birlikte degerlendiriimesi ve
uygulanan sistemin kokten degistiriimesi
gerektigi agiktir. Bu gérisiimizi teknik
ayrintiya girmeden kisaca agarsak;

A - HUKUK FAKULTELERINE GIRIS:
Bilindigi gibi adaylar halen merkezi
sistemdeki sinava “Turk¢e-Matematik”
esit agirlikh olarak alinmaktadir.
“Matematik” aranmasi son derece
isabetli. Clnkld matematiksel dislinis
(muhakeme) olmadan hayatin ham
olaylarini hukuk normlarina oturtup

bir ¢dziime kavusturmak olanagi yok.
“Tlrkg¢e” aranmasi da isabetli. Cunki
Tark Dili ve Gramerini iyi bilmeden,
hukuk metinlerini dogru yorumlamak ve
yazmak olanagi yok. Bunun igin hukuk
fakdltelerine giriste “Turkge-Matematik”
tercihi dogru. Ancak, “sosyoloji, mantik,
felsefe ve psikoloji” gibi temel bilgiler
fakulte programinda yer almalidir.
(Yargitay Baskani Sn. ismail Riistii
Ciritin YOK’den resmen istedigi de bu
yondedir)

B - HUKUK OGRENIM VE
EGITIMINDE SORUNLAR:

1) Fakiilte ile Adliye Arasindaki Bosluk:
a) Avukatlar igin:

DIPNOT

Avukatlik stajina basladigimizdan beri
hepimizin gérdiugu en blyik eksiklik
hukuk fakultesi ile adliye arasindaki
korkun¢ kopukluktur. Fakultede iyi bir
hukuk 6grenimi alinsa bile, adliyedeki
uygulama karsisinda hep moral bozucu
bir bosluga dusilimektedir. Barolarin
yurittiga ve yonettigi staj okullari

(staj egitim merkezleri) bu boslugu
doldurmaktan uzaktir. Bunun gok
degisik nedenleri var. Ornek vermek igin
birkagini sayarsak;

-Stajda verilen uygulama dersleri,
bilimsel bir metoda dayanmamaktadir.

-Staj okulunda ders veren avukat veya
yargic¢lar, ders verme teknigini almamis
amatorlerdir.

TBB veya 6zel kuruluglarin organize
ettigi programlarin uzman konusmacilari
ve akademisyenler ise, bir yillik stajda
egitim suresi ve yogunlugu yéninden
yetersiz kalmaktadir.

-Staj egitiminin gerektirdigi disiplin ve
yaptirim fillen uygulanmamaktadir.

-Hukuk fakultelerinde goérilen egitimdeki
kalite dusuklugu, stajyerde gortlen
“hukuk nosyonunun” disiklugu, staj
egitimi ile giderilememektedir. Staj
egitimi sonunda; iyi dilek¢ge yazma
becerisi kazanilamiyor. (Gerek dil

bilgisi ve gramer, gerekse etkin anlatim
yoéninden) olay hukuki kalibina
oturtulamiyor ve sorun dogru ¢éziime
goéturalemiyor.

-Stajin sonunda basari sinavi yok

-Sonugta, hukuk ve uygulama temel
bilgisi yetersiz olan avukatlar ortaya
¢cikmaktadir.

b) Yargi¢ Ve Savcilar igin:

Avukatlar i¢in olan bosluk, yargic ve
savcilar igin dahi vardir. Bugun (giris
sinavi ve Turkiye Adalet Akademisi
sayesinde) eskiye gore ve goreceli
olarak daha iyi bir durumdan s6z
edilebilir. Ancak, asagidaki bolimlerde
aciklanacagi gibi, yargi¢ ve savcilar bir
“kurumsal uzmanlasma” ayirimi iginde
olmadiklari igin, uygulamada gérulen
bilgi yetersizligi cok buyuk sakincalar

(20) Av. Giindiiz Kutucu'nun, YOK. tarafindan dtizenlenen “Turkiye'de Hukuk Ogreniminin Sorunlari” konulu
calistayda sundugu bildiri. (Erzurum Atatiirk Universitesi, aralik/2009)



dogurmaktadir. Hem davalar
gereginden fazla uzamakta, hem
de ¢ikan kararlarin isabeti ve
kalitesi dismektedir. Bu durum
kamuoyunda giderek artan
sikayetlere neden olmaktadir.

2) Mufredat Programindaki
Sorunlar:

-Tim hukuk fakiltelerinin (tim
Universitelerin genelinde oldugu
gibi) 6gretim kalitesi digmustir
ve dismeye devam etmektedir.
Temel hukuk bilgilerinden yoksun
stajyerler ile karsilasiyoruz. Genel
olarak Universitelerin ve fakultelerin
yonetim bicimi ve 6gretim disiplini
ciddi sekilde gézden gecirilmelidir.

-Sinavlarda halen uygulanmakta
olan test usulu derhal kaldiriimal,
sinavlar klasik usulde yazili

ve soOzli olarak yapilmahdir.
Yazili sinavda sorular, problem
¢6zme (muhakeme) seklinde ve
tim konulari kapsayacak yatay
genislikte olmalidir. S6zli sinavda
ise Turkgeyi kullanim, ifade
yetenegi, konuya derinlemesine
hakimiyet ve analitik diglinme,
elestirel yorum yetenegi
aranmalidir.

-TUm hukuk fakdultelerinde
mezuniyet i¢in, ayni sorulari
kapsayan merkezi sistemde
bir devlet imtihani konmalidir.
(Almanya’daki gibi)

-Bir fakultenin mifredati digerine
uymamaktadir. Ayrica, 6gretim
kadrolarinin yetersiz oldugunu
goriyoruz. Bu durumun 6gretim
kalitesini diistrdigi gortsu
yaygindir. Bu 6nemli konularin
arastirilip ¢éziimlerinin tartisiimasi
gerekir. (Prof. Dr. Aysel Celikel'in
yukarida yer alan yazisinda bu
konu iglenmistir.

-Roma Hukuku bazi hukuk
fakultelerinde okutulurken,
bazilarinda okutulmamaktadir

veya “segimlik ders” durumuna
dismustir. Oysa Roma Hukuku bu
glnki hukuku daha iyi anlamak igin
mutlaka okutulmasi gereken 6nemli
bir temel derstir. Roma Hukuku’'nu

1.siniftaki zorunlu dersler arasina
almak ve ona mutlaka yeterli saat
ayirmak sarttir.

-imar Hukuku gibi bazi alanlar
uygulamada énemli bir yere
gelmistir. Bunlari hig olmaz ise
“secimlik” dersler arasina almakta
fayda vardir. Hukuk Fakdltesinin

5 yila ¢ikarilmasi halinde zorunlu
dersler arasina mutlaka alinmalidir.

C - HUKUK OGRENIMINDE
TEMEL DEGISIKLIKLER
YAPILMALI VE DOKTORLARIN
TIP FAKULTESINI BITIRDIKTEN
SONRAKI UZMANLIK EGITiMi
SISTEMi AVUKAT, YARGIC

VE SAVCILARA ADAPTE
EDILMELIDIR.

1) Uzman Doktor Olmanin Sartlari:
Bilindigi gibi, 6 yillik tip fakultesini
bitirdikten sonra ancak “pratisyen
doktor” unvani alinabilmektedir.
Fakat bu unvan uygulamada gok
fazla is gérmemektedir. Hastaya
gerekli olan tip miidahalesini
yapmak i¢in “uzman doktor” olmak
gerekiyor. (Son olarak aile hekimligi
uygulamasi gelmis ise de bu bagka
niteliktedir)

“Uzman doktor” olmak i¢in ise,
“merkezi sistemde” olan “TUS”
imtihanina girip, bu imtihani
kazandiktan sonra, bu imtihanin
sonucuna gore belli bir uzmanlk
dalinda bir uygulama hastanesinde
veya tip fakdltesi hastanesinde,
bransa gore degisen dort yil veya
daha uzun sureli uygulamali
uzmanlik egitimi almasi, ayrica
(bir tezini imtihan kuruluna kabul
ettirerek) bu uzmanlik egitimini
basari ile sonuglandirmasi sonucu
“‘uzmanlik diplomasi” almasi
gerekir.

Merkezi sistemde yapilan “TUS”
imtihaninda basari oraninin
yuzde besin Gizerine ¢gikamadigini
duyuyoruz.

2) Uzman Doktor Gibi, Uzman
Avukat ve Uzman Yargi¢, Uzman
Savci Statusu Olmalidir.

Hukuk Ogreniminde Uzmanlagma

kabul edilirse, Uzmanlagsma
Sayesinde, Avukat, Yargic Ve
Savcilarin kendi uzmanlik dalinda
Bilgi Duzeyi Yiikselir. Bu ise,
davalarin Daha Kaliteli, Dogru ve
Hizli sonuglanmasini saglar.

Bu 6nerimizi biraz acar isek;

a) “Hukuk Uzmanlik Ve Uygulama
Akademisi” kurulmalidir.

Konuya iliskin Genel
Dustincelerimizi Séyle
Ozetleyebiliriz;

-Avukat, Yargic ve Savcilarin
statllerini ve mesleki egitimlerini
diizenleyen mevzuati, ayrica egitim
sistemine iliskin mevzuati kdkten
degistirmek gerekiyor.

-Hukuk fakdulteleri 1+4=5 yil
olmahdir. Okutulan derslerden
gecmek, her fakultenin kendisinin
(ilgili 6gretim tyesinin) klasik
usulde yazili ve s6zli sinavi ile
olmalidir.

-Ancak, tiim ders sinavlarini

veren Ogrencilerin, fakilteden
mezun olmalari i¢in, tim hukuk
fakdltelerinin tabi olacaklar tek
merkezi sistemde yazili ve sozlu iki
kademeli devlet sinavi konmalidir.
(Almanya’daki gibi)

-Bu devlet sinavini 6rnegin 3 kez
veremeyenler (Almanya’da iki
kez), hukuk fakiltesini bitirmemis
saylimal ve iligigi kesilmelidir.
Ancak, bu durumdaki 6grencilere
bazi haklar verilebilir. Ornegin,
bagka sosyal bilimler okutan
okullara yatay gegis veya fark
sinav hakki taniyarak o okulun
mezunu sayilabilir. Ornegin Adalet
Meslek Okulundaki bazi uygulama
derslerinin fark sinavini vererek,
Adalet Meslek Okulu mezunlarinin
haklarini elde edebilirler.

-Hukuk fakdultesini, devlet sinavini
vererek bitirenler, “Hukuk Uzmanlik
Ve Uygulama Akademisi” girig
sinavina girebilme hakki kazanirlar.
(HUS-HukukUygulama Sinavi)

-Akademi giris sinavini (HUS-
Hukuk Uzmanlik Sinavini))
kazanamayanlar, halen mevcut
uygulama sistemine gore,
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“avukatlik staj egitim merkezi"nde
stajini basari ile bitirmek kaydi ile
“pratisyen avukat” olabilirler. Pratisyen
avukatlar, uzman avukathgin henuz
uygulanamadigi bélgelerde (sehirlerde)
“pratisyen avukatlik” yapabilirler

veya uzman avukathgin uygulandigi
sehirlerde, uzman avukatin sorumlulugu
altinda “Yardimci avukatlik” yapabilirler.

-Akademi giris sinavini (HUS-Hukuk
Uzmanlk Sinavini)) kazanan hukuk
mezunlari, kendi tercihlerine ve ayrica
sinavda aldiklari yonlendirici puana
glre, Yargig-savcilar ile avukatlar igin
ayri ayri olan uzmanlhk bdélimunde
dgrenime baglarlar. Yargi¢-savci ile
avukatlar, akademi iginde ayri ayri
boélimlerde 6grenim alabilecekleri gibi,
Yargig-savcilar igin ayri, avukatlar

icin ayri akademiler kurulabilir. Birlikte
veya ayri olmalarinin arti ve eksileri
var. Ayri olmasi halinde, avukatlar

icin Turkiye’nin degisik bolgelerinde
ve o bélgenin (hukuk fakdltesi olan)
blylk sehrinde birden ¢cok akademiler
kurulabilir.

-Akademi, ihtiyaca gore belirlenecek
kontenjana bagl sayida 6grenci alir.
Devlet bu hedefitutturmak icin gerekli
mali ve egitim olanaklarini saglamak
zorunda olmalidir. . Ayrica, kaliteyi
bastan yakalamak amaci ile sinavi
kazanmis olmak igin asgari puan
belirlenebilir.

-Giris sinavi, hukuk fakultesinde
okutulan dersler diginda ayrica, genel
kultir ve genel yetenek konularini

da icermelidir. Genel yetenek
sinavinda, belirlenecek asgari puani
tutturamayanlar, hukuk bilgilerinden
yeterli puan alsalar bile, akademiye
alinmamalidir.

-Akademide egitim suresi asgari

iki yil (bize gore ¢ yil) olmalidir.
Akademi dgrencileri, devlet memuru
sayllmamakla beraber, yargi
mensuplarinin tabi oldugu aylik
sistemine gore devletten aylik veya burs
almali, sosyal guivenlikleri olmali ve
Odgrenim suresi kidemden sayiimalidir.

-Akademi, bir hukuk fakiltesine bagli
olarak veya daha iyisi tamamen 6zerk
olarak calisabilir.

-Akademi 6grenimi lisans Ustu sayiimali
ve bu statinin tum haklarini vermelidir.
Hukuk Fakiiltesinin 6gretim Gyelerinden,
yuksek yargi yargiglarindan ve 20

yil fillen calismis serbest avukatlar

ile hukuk bilgisi genel kabul gérmus
uygulama kisilerinden yararlanmalidir.

b) Avukatlar igin:

-Akademinin “Uzman avukatlik”
bélimuane veya “Uzman Avukatlik
Uygulama Akademisi’ne girmek
isteyenler, yukarida (a) bélimunde
aciklanan kurallara gére sinava girerler.
Bu sinav, Hukuk Fakultesi 6gretim
uyeleri ile uygulama insanlarinin (Yargic
ve avukatlarin) birlikte hazirlayacaklari
sorularla yapilacak merkezi sistemdeki
(belki yilda iki kez) bir HUS-hukuk
uzmanlik sinavidir. Genel yetenek ve
genel kultdr konularinda, bu konularda
uzman 6gretim tyelerinden katki ve
yardim alinir.

-Hangi uzmanlik dalinda 6grenim
alinacagi, o dalin kontenjanina,
dgrencinin tercihine, alacadi puana ve
puan ¢esidine gore belirlenir.

-Akademi igcinde uzmanlik bélimleri
kurulur. Basinda bir “bélim baskani”
olur. idari bakimdan hukuk fakiiltesine
bagl veya 6zerk galigir. Ogrenim,
akademi 6gretim Uyelerinden hem
akademide hem de adliye i¢inde
uygulama egitimi almalari ile olur.
Uygulama egitiminde dersler, konular,
adliye ve avukat yanindaki staj,
yonetmeliklerle belirlenir. Dersler,
konular, staj ve staj yapilacak diger
kurumlar uzmanlk dalina goére degisir.
Yaninda uzmanlik Staji yapilan hakim,
savcl, avukat ve kurumun, basari veya
basarisizliga iliskin verecegi raporlar
Odgrencinin basari notunda nazara alinir.
Ancak, akademi égrencilerinin, her yilin
uygulama egitimi sonunda uzmanlik tezi
hazirlamalari ve akademi 6gretim Uyesi
(ayni zamanda hukuk fakdltesi 6gretim
Uyesi olabilir), baro ve adalet komisyonu
Uyelerinden olusacak bir kurul éniinde,
hem yazili hem de s6zlU olarak
yapilacak sinavda basarili olmalari
gerekir. imtihan kurulu, uzmanlik dalina
gore segilir. Kurul baskani, hukuk
fakultesi 6gretim Uyesi olan akademi
Ogretim tyesinden olur.

-Akademi 6grenimi iginde, avukatlk



etigi, avukatlik kanunu uygulamasi,
insan iliskileri, dilekge diizeni,
kompozisyon ve etkin- kolay
anlaslilir dilekge yazma teknigi, is
takibi, is disiplini, hitabet, diksiyon,
meslek hukuku ve muhasebesi,
uzlasma teknigi ve ¢dzim
segenekleri, adli psikoloji gibi
dersler veya konular da olmalidir.

-Avukat, bitirdikleri uzmanlik dalina
gOre 6rnegin;

“Aile Avukatr”, “Mulkiyet Hukuku
Avukatl”, “Ceza Hukuku Avukati”
“Ticaret Hukuku Avukati” ve “is

Ve Sosyal Guvenlik Hukuku
Avukati”gibi unvanlar kullanir, biro
tabelalarina da bu unvanlarini
yazarlar.

Uzman avukatlar, kendi uzmanlik
dali diginda dava alamazlar. Bu
uygulama sehirlerin gelismiglik
durumlarina gore yillar icinde
kademeli olarak uygulanir. Pilot
uygulamalar yapilir. Kazaniimis
haklar sakli tutulur.

-Uzmanlik imtihanina girmeyen
veya girip de kazanamayan hukuk
fakultesi mezunlari, avukatlik staj
egitimi giris sinavina girebilirler.
Bu sinavda basari olup, staj egimi
sonunda staj bitirme sinavini

da basari ile verdikleri takdirde
“pratisyen avukat” unvani ile ve
heniiz uzmanlk uygulamasinin
baslamadigi sehirlerde

avukatlik yapabilirler. Uzmanlik
uygulamasinin basladidi sehirlerde
ise, uzman avukat denetiminde,
“pratisyen avukat” unvanini
belirtmek kaydi ile “yardimci
avukatlhk” yapabilirler. Ancak, dava
dilekgesi, davaya cevap dilekgesi,
delil listesi gibi sonuca etkili
onemli iglemleri uzman avukatin
onay imzasl veya ortak imzasi ile
verebilirler.

-Uzman ve pratisyen avukatlara
iliskin olarak yukaridaki son iki
satirbasinda yazili olan galisma
kisitlamalari, zamana yayilabilir

ve yumusak gegis igin intibak
hiakimleri getirilebilir. Kisitlamalar
yumusatilabilir. Ornegin, belli
degeri ve 6nemi agmayan davalari,

icra takiplerini ve i takiplerini
almalarina olanak taninabilir.
(pratisyen doktorlar dahi doktor
muayenesi ve regete yazabiliyor.
Ancak, 6nemli rahatsizliklarinda
hastalar, pratisyeni degil uzman
doktoru tercih ediyor)

-Unvan kullaniminda, “uzman
avukat” ve “avukat” veya “pratisyen
avukat” ayirimi yapilmalidir. Bu
konuda siki bir meslek disiplini

ve denetimi getirilmelidir. (yetki
barolara verilebilir)

c) Yargi¢ Ve Savcilar igin:
-Yukarida (a) bendinde yazili
sartlara uydurulmak kaydi ile halen
uygulanmakta olan “Tirkiye Adalet
Akademisi”, Universite lisansindan
sonra yiksek lisans sayilan, ikinci
Universite gibi olmalidir. (Amerika
Birlesik Devletlerinde Hukuk
Fakdilteleri, bir Gniversitenin veya
yuksekokulun bitiriimesinden
sonra okunabilen ikinci Universite
oldugunu yukarida Prof. Dr.
AxelGehringer’in bildirisinde
gorduk) Yukarida agiklanan genel
ilkelere gore bu akademi (tercihan
Ozerk olarak) yeniden dizenlenmeli
ve siresi en az iki yil (tercihen l¢
yil) olmalidir.

Yukarida avukatlar igin agiklandigi
gibi, “idare Mahkemeleri”,

“Vergi Mahkemeleri”, Ceza
Mahkemeleri, “Is Ve Sosyal
Givenlik Mahkemeleri®, “Ticaret
Mahkemeleri”, “Genel Asliye ve
Sulh Hukuk Mahkemeleri” “icra
Hukuk ve icra ceza Mahkemeleri”,
“Tuketici Mahkemeleri”, “Aile
Mahkemeleri” gibi mahkemelerin
gorev dagihmina gore uzmanlk
bélimlerinin kurulmasi uygun olur.
Bir Yargi¢ adayi, hangi bélimden
mezun olmus ise, o0 bolimiin
uzman yargici olmali, bu uzmanlik
sifati Yargi¢ sifatinin basinda
kullaniimali, kendi uzmanlik
dalindan bagka bir uzmanlk

dali yargighdina kesinlikle tayin
edilememelidir.

-Giris imtihani konulari iginde,
hukuk bilgisi diginda, genel
kiltir ve genel yetenek sorulari
da olmalidir. Okula giris sinavi

disinda, her yilin sonunda ve
ayrica okulu bitirme (final) tezi

ve sinavi olmalidir. Sinavlarin
timu klasik yontemle hem yazili
hem de sézllyapilmalidir. Sinav
kurulu, akademi 6gretim Uyesi
baskanliginda iki ylksek hakimden
olugsmalidir ve uzmanlik dalina
gore secilmelidir.

-Sinavda basarili olamayanlar,
hukuk fakultesi mezunlarinin genel
haklarina sahip olurlar, ancak
hakim veya savci olamazlar.

-idare Mahkemeleri ve Danistay
yargiglarinin da hukuk fakiiltesi
mezunu olmalari ve yukaridaki
uzmanlk ayirimi sartlarina

tabi tutulmalari saglanmalidir.
Vergi Mahkemelerinde yargiglardan
Uc Uyenin en az ikisinin hukuk
fakultesi mezunu olmasi ve
yukarida agiklanan uzmanlik
ayirimi sartlarina tabi olmalari
saglanmalidir.

D - HUKUK FAKULTELERIi1+4=5
YILA GIKARILMALI VE
KURULACAK OLAN “HUKUK
UZMANLIK VE UYGULAMA
AKADEMISi” ILE KOORDINELI
CALISMALIDIR.
ONERIMINSONU
Yukarida ana hatlari ile
sundugumuz onerilerimizin
hayata gecirilmesi birgok temel
yasa ve yonetmelik degisiklikleri
gerektiriyor. Ayrica, birgok grubun
kisisel ¢ikarlarini ve rahatini
zorluyor.

Bir baska yonden bakarsak,
Hukuk Fakiiltelerindeki 6gretim
seklinin, uygulamadan soyutlanmis
oldugunu, 6gretim Uyelerinin

dahi (avukatlik yapanlar harig)
uygulamaya yabanci oldugunu
biliyoruz. Adliyedeki uygulamaya
sirtini dSnmus olan bu 6gretim
Uyelerinin, 6nerilerimizde yer

alan akademideki “uygulama
ogretimine” nasil uyum
saglayacaklari,¢cozilmesi gereken
bir sorundur. Obiir yandan, yargi
organlarindaki yogun is trafigi
icinde calisan yargiglarin zaman
bulup bu egitime ne kadar katki
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verebilecekleri konusu ise bir diger
sorundur.

Kisaca, Universite ile yargl kurumlari
(adliye) arasindaki “ayri dunyalari”
koordineli olarak “uygulamali egitim”
icine almak kolay degil.

Buna karsilik, barolarin yuratiminde
olan bu ginku “avukatlik staji”
uygulamasinin yetersiz kaldigi, kalitenin
giderek dustiigl, avukat ve yargiglarin
uzmanlasmasi halinde, davalarin

daha saglikh ve hizli yiriyecedi,
fakiltedeki teorik egitim yaninda, bu
soyut bilgileri uygulamaya tasiyacak

bir “uygulama egitimi”nin gerekli
oldugu, tim akademisyen ve uygulayici
hukukgularin kabul ettigi bilinen bir
gercek. Bu nedenle zorluklardan
yilmadan, yarginin daha hizl ve kaliteli
¢alismasini saglamak igin yukarida
ana ilkelerini acikladigimiz koklu
degisiklikleri gecikmeden yapmak
zorunday|z.

Onerimizde ézetin dzeti sudur;
Uygulamada 6rnegin 10-15 yil ceza
yargighgi yapan bir yargicin birden
ticaret veya is mahkemesine atandigini
gOruyoruz. Avukatlarin gogu ise 6nline
gelen her ¢esit davayi aliyor. Oysa,
hukuk uygulamasinda ¢ok gesitli ve
genis uzmanlik alani var. Bu gesitlilik
karsisinda, yargi¢ ve avukatlarin yeterli
bilgi birikimine ulagmalari olanaksiz.
Bu durum yarginin kalitesini ve hizini
dusurayor, her iki meslege karsi glveni
azaltiyor. Yargiya karg! gittikce artan
sikayetlerin nedenlerinden biri budur ve
¢ok 6énemlidir. Bunun caresi, yargi¢ ve
avukatlarin, tipki uzman doktorlar gibi,

belirli hukuk dallarinda uzmanlasmalidir.

Uzmanlagmayi saglayacak gesitli
¢6zum ydntemleri olabilir. Bu
yontemlerin hangisinin “uygulanabilir”
oldugunu tartismak ve mutlaka “bir
¢6zUm paketi” bulup hayata gegirmek
zorundayiz. Yoksa yargi batti batiyor.

F — SONUG:

Egitim eksikliginden kalite kaybeden
sadece yargi degil. Devletin yargi
disinda kalan “yasama” ve “yurttme”
organlari ile “burokrasisi” hukukgularla
dolu. Ulke yénetiminde hukukgular,
demokratik tim Ulkelerde oldugu gibi
Ulkemizde de hep gogunlukta ve énde

olmuslardir. Demek ki, hukuk 6grenim
ve egitimi, Ulke yonetiminin kalitesini de
belirler.

Yazima Prof. Dr. Aysel Celikel’in,
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
dekani oldugu 1996 yilinda, “Hukuk
Egitimi” konusunda yazdid1 bir yazidaki
pasaj ile bitirmek istiyorum;

“Hukuk, kisiler arasindaki iligkileri
dizenleyen, uyusmazliklara ¢ézim
getiren bir bilim oldugu kadar, kisinin
devlete kargl hak ve 6zgurlUklerini
glvence altina alan, bir tlkede
uygulanan siyasi rejimin niteliklerini
gOsteren bir bilim. Bu nedenle de
hukuk egitiminin ve egitimle yetismis
hukukgularin kalitesinin o tlkedeki
demokrasinin kalitesinin gostergesi
oldugunu ifade etmek sanirm

yanhs olmaz... Hukuk Fakdlteleri
yalniz yargiya savcl, yargig, avukat
yetistirmiyor. Hukukgunun yasamada,
yuritmede, yénetimde de buyuk yeri
var. Ona buyuk gorevler dustyor.
Hukukgu islevi itibariyle ¢cok 6zel bir
kisidir. Ozel bir egitimden gegmelidir.
Hukukgu yalniz yirtrlikteki hukuku
bilen kisi degildir. Hukukgu sosyolojiyi,
felsefeyi, psikolojiyi, mantigi,
matematigi, siyaset bilimini ve iktisat
sistemlerini ve diinyay bilen bir kisi
olmalidir ki olmasi gereken hukuku
aragtirabilsin, yorumlayabilsin. Hukukun
gelisimi ve onunla paralel olan
toplumsal kuilttir de boyle gelisecektir.”



Dr. S. Cankat TASKIN(*)

1) GIRIS

22 Mart 2018 gunu Turkiye Buyuk
Millet Meclisi (TBMM) Genel
Kurulu’'nda kabul edilen 7103 Sayil
Kanun’un 82'nci maddesi ile, 6112
Sayili Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yayin Hizmetleri
Hakkinda Kanun’a 29/A maddesi
eklenerek Radyo ve Televizyon

Ust Kurulu’na (RTUK) internet
Uzerinden yayin yapan platformlara
mudahale etme, bu platformlarin
yayinlarini durdurma yetkisi
taninmigtir.

Eklenen dizenleme soyledir:
“Yayin hizmetlerinin internet
ortamindan sunumu

MADDE 29/A- (1) Ust Kuruldan
gecici yayin hakki ve/veya yayin
lisansi bulunan medya hizmet
saglayici kuruluslar, bu hak ve
lisanslari ile yayinlarini bu Kanun
ve 4/5/2007 tarihli ve 5651 sayil
internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Dizenlenmesi ve Bu
Yayinlar Yoluyla islenen Suglarla
Mucadele Edilmesi Hakkinda
Kanun hiikiimlerine uygun olarak
internet ortamindan da sunabilirler.
Radyo, televizyon ve istege bagl
yayin hizmetlerini sadece internet
ortamindan sunmak isteyen medya
hizmet saglayicilar Ust Kuruldan
yayin lisansi, bu yayinlari internet
ortamindan iletmek isteyen
platform isletmecileri de Ust
Kuruldan yayin iletim yetkisi almak
zorundadir.

(2) Ust Kuruldan gegici yayin
hakki ve/veya yayin lisansi
bulunmayan ya da bu hak ve/
veya lisansi iptal edilen gercek ve
tlzel kisilerin yayin hizmetlerinin
internet ortamindan iletildiginin Ust

DIPNOT

MAKALE

RTUKE 6112 SAYILI YASA ILE VERILEN
INTERNET YAYINLARINA MUDAHALE ETME
YETKISINE ILISKIN DEGERLENDIRME (**)

Kurulca tespiti halinde Ust Kurulun
talebi Gzerine sulh ceza hakimi
tarafindan internet ortamindaki
s6z konusu yayinla ilgili olarak
icerigin ¢ikariimasi ve/veya erisimin
engellenmesine karar verilebilir. Bu
karar, gereg@i yapiimak Uzere Bilgi
Teknolojileri ve iletisim Kurumuna
génderilir. Sulh ceza hakimi, Ust
Kurulun talebini en geg¢ yirmi dort
saat icinde durusma yapmaksizin
karara baglar. Bu karara karsi
4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih
Ceza Muhakemesi Kanunu
hiukumlerine gore itiraz yoluna
gidilebilir. Bu madde uyarinca
verilen igerigin ¢ikariimasi ve/
veya erisimin engellenmesi karari
hakkinda 5651 sayili Kanunun
8/A maddesinin g¢lincl ve besinci
fikralari uygulanir.”

(3) igerik veya yer saglayicisinin
yurt diginda bulunmasina ragmen,
Turkiye Cumhuriyetinin taraf
oldugu Ust Kurulun gérev alanina
iliskin uluslararasi andlagsmalar ve
bu Kanun hikimlerine aykiri yayin
yapti§i Ust Kurulca tespit edilen bir
baska ulkenin yargi yetkisi altindaki
medya hizmet saglayicilarinin
veya platform isletmecilerinin yayin
hizmetlerinin internet ortamindan
iletimi ile internet ortamindan
Tiarkge olarak Turkiye'ye yonelik
yayin yapan veya yayin dili Turkge
olmamakla birlikte Turkiye'ye
yonelik ticari iletisim yayinlarina
yer veren yayin kuruluslarinin
yayin hizmetleri hakkinda da

ikinci fikra hikimleri uygulanir. Bu
kuruluslarin internet ortamindaki
yayinlarina devam edebilmeleri
icin Turkiye Cumhuriyeti Devletinin
yargi yetkisi altindaki diger
kuruluslar gibi Ust Kuruldan yayin

lisansi, bu kapsamdaki platform
isletmecilerinin de yayin iletim
yetkisi almasi zorunludur.

(4) Bilgi Teknolojileri ve iletigim
Kurumunun gdrev ve yetkileri

sakli kalmak kaydiyla, bireysel
iletisim bu madde kapsaminda
degerlendiriimez ve radyo,
televizyon ve istege bagh yayin
hizmetlerini internet ortamindan
iletmeye 6zgulenmemis platformlar
ile radyo, televizyon ve istege bagl
yayin hizmetlerine yalnizca yer
saglayan gergek ve tuzel kigiler

bu maddenin uygulanmasinda
platform isletmecisi sayilmaz.

(5) internet ortamindan radyo,
televizyon ve istege bagh yayin
hizmetlerinin sunumuna, bu
hizmetlerin iletimine, internet
ortamindan medya hizmet
saglayicilara yayin lisansi, platform
isletmecilerine de yayin iletim
yetkisi verilmesine, s6z konusu
yayinlarin denetlenmesine ve bu
maddenin uygulanmasina iligkin
usul ve esaslar, Ust Kurul ile Bilgi
Teknolojileri ve iletisim Kurumu
tarafindan bu maddenin yarurlige
girdigi tarihten itibaren alti ay
icerisinde mustereken c¢ikarilacak
yonetmelikle dizenlenir.”

Daha yasa Resmi Gazete’'de
yayinlanmadan pek ¢ok ciddi
tartismaya yol agmigstir. Peki bu
tartismalarin ne kadari dogrudur
ve bahsi gegen yasa degisikligi
ile getirilen sistem nedir? Bu
makalede, bahsi gegen yasal
dizenleme ile getirilen sistemin
ne oldugu ve degisikligin yol
agabilecegi olasi sorunlar
incelenmisgtir.

** Bu makale, ilk kez 26.03.2018 giinii www.academia.edu adli online sitede yayinlanmis olup halen online ortamda erisime agiktir. Bilimsel
atiflarin Bursa Barosu Dergisi'ne degil, asagidaki URL adresine yapilmasi gerekmektedir: https://www.academia.edu/36256264/6112_SK_29-
AileRT%C3%9CKe_verilen_eri%C5%9Fim_yasa%C4%9F %C4%B1_tedbirinin_de%C4%9Ferlendiriimesi.pdf

* Avukat, Bursa Barosu Uyesi
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1.) Tiirkiye’de internete

Erigsim Engelleri igin

Uygulanan Mevzuata Bakis
Turkiye’'de internete erisim engelleri
i¢in uygulanan temel metin 5651 Sayili
“Internet Uzerinden Islenen Suclar

ve Bu Suclarla Miicadele Edilmesi
Hakkindaki Kanun”dur(1) . Ancak,
2007 yilinda yarurlige giren 5651
SK’'da sonradan pekgok degisiklige
gidilmig(2) ve Kanun’a yeni maddeler
de eklenerek(3) Kanun’da dizenlenen

erisim yasaklarinin kapsami da
genisletilmistir(4).

5651 Sayill Kanun’un yani sira
mevzuatimizda birbiriyle hig ilgisi
olmayan ¢ok farkl kanunlarda, ¢ok farkh
yéntemlerle uygulanan erisim yasaklari
bulunmaktadir(5).

Yasal duzenlemeler incelendiginde,

ana yetkili olan Bilgi Teknolojileri ve
iletisim Kurumu’nun (BTK) yani sira,
Diyanet isleri Bagkanligi ile Sermaye

DIPNOT

(1) Bu ¢alismada, adi gegen Kanun kisaca “56651 Sayili Kanun (5651 SK)” olarak adlandiriimisgtir.

(2) 2007 yihinda ydrdrlige giren bu kanun tzerinde bugiine kadar dért kez degisiklige gidilmistir.

(Akdeniz, Yaman “internete RTUK denetimi sansiir amagli, uluslararasi hukuka aykir”, (Akdeniz, 2018)
http://sendika62.0rg/2018/03/yaman-akdeniz-internete-rtuk-denetimi-sansur-amacli-uluslararasi-hukuka-
aykiri-482009/ (Erisim Tarihi: 26.03.2018)

(3) Kanun’a sonradan 6/2/2014-6516/90 md ile 6/A; Ek: 27/3/2015-6639/29 md ile 8/A ve Ek: 6/2/2014-
6518/94 md. lle 9/A maddeleri de eklenmistir

(4) 5651 Sayili Kanun yiriirlige ilk girdiginde temel olarak 8'inci ve 9'uncu madde ile erisim yasaklar
diizenlenmigti. 8'inci maddede “katalog sayimi” esast ile tanimlanmig olan 8 ayri sug agisindan (intihara
yénlendirme (TCK 84), Cocuklarin cinsel istismari (TCK 103/1) Uyusturucu veya uyarici madde
kullanilmasini kolaylagtirma (TCK 190), Saglik igin tehlikeli madde temini (TCK 194), Mistehcenlik (TCK 226),
Fuhus (TCK 227), Kumar oynanmasi igin yer ve imkén saglama (TCK 228) ve 25/7/1951 tarihli ve 5816 sayili
Atatiirk Aleyhine [slenen Suglar Hakkinda Kanunda yer alan suglar erigim yasagi tebdirine hiikmedilebilecedi
ifade edilmig ve 9'uncu maddede ise kisilik haklari ihlal edilen gercek kisilerin talebi (izerine “uyar-kaldir”
denilen bir tedbir 6ngériilmisti. Sonradan 9'uncu madde hem kapsam hem de yéntem olarak ciddi sekilde
revize edildi ve uyar kaldir-sisteminin yerine “igerigi yayindan kaldirma” denilen farkli bir sistem getirilcli.
Ayrica, gercek kisilerin yani sira, kisilik haklarinin ihlal edildigini iddia eden kurum ve kuruluglara da igerigi
yayindan kaldirtma igin sulh ceza hakimliginne bagvuru hakki tanindi. Bunun yani sira, 6zel hayatin gizliliginin
ihlali ise ayri bir yéntemle BTK'ya dogrudan basvuru esast getirilerek Kanun'a 9/A maddesi olarak eklendi.
Ardindan kamu dtizeninin korunmasi, milli giivenligin ve sug islenmesinin énlenmesi gibi gerekgelerle internet
sitelerine Kanun’a eklenen 8/A maddesi ile de BTK (eski TiB) Baskanr'nin emri ile erisim yasagi konulabilmesi
miimkdn kilindi. Bbylece, yasanin kapsami ve uygulanmasi oldukca genisletilmis oldu. (Genis tartismalar ve
irdelemeler igin bkz Tagkin, S.Cankat; (2016), internete Erisim Yasaklari, Seckin Yay., Ankara 2016)

(5) 5651 SK diginda benim tespit edebildigim kadariyla 7258 Sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda
Bahis ve Sans Oyunlar Diizenlenmesi Hakkinda Kanun'un 5/4 maddesinde; 633 Sayili Diyanet Isleri
Baskanligr'nin Kurulus ve Gérevleri Hakkindaki Kanun'un 6/6-7°nci maddesinde, 4733 Sayili Tiitin ve Alkol
Piyasasi Diizenleme Kurumu Tegskilat ve Gérevleri Hakkinda Kanun'un 8'inci maddesinde, 5846 Sayili

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun ek madde 4/3'te; Miilga 2499 Sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’nun
22'inci maddesinin g bendi ve Yiirtrlikte bulunan 6362 Sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’nun 99/3, 109

ve 115/son maddelerinde; dolayli yoldan da olsa 5809 Sayili Elektronik Haberlesme Kanunu’nun 9/12°nci
maddesinde; yine dolayli da olsa 2395 Sayili Olaganisti Hal Kanunu’nun 11/1-f maddesinde erisim
yasagina iligkin muhtelif diizenlemeler yer almaktadir. (Genis bilgi igin bkz Tagkin, 2016, 5.333-360 aras!).
Bunlarin yani sira 14.5.1928 T ve 1262 Sayili [spengiyari Ve Tibbi Miistahzarlar Kanunu'nun 2/1/2014-
6514/31 md ile degisik 187inci maddesi ile ayni Kanun'un 19'uncu maddesinde de erisim yasagina iligikin
diizenlemeler bulunmaktadir. Hizmet sunumunun engellenmesi ve isletmenin askiya alinmasi (Degisik
baslik:RG-11/6/2016-29739). 28.05.2009 T- 27241 Sayili Resmi Gazete'de yayinlanan Elektronik Haberlesme
Sektériine lligkin Yetkilendirme Yénetmeligi'nin 21’inci maddesindeki “ (1) Kurum, kamu giivenligii, kamu
sagligi ve benzeri kamu yarari gereklerinden kaynaklanan sebeplerin tespiti halinde, sirketlerin elektronik
haberlesme alaninda faaliyete gecmelerini veya elektronik haberlesme saglamalarini gerektiginde Bakanligin
gérisind de alarak engelleyebilir.” seklindeki diizenlemeye dayanilarak da erisim yasagi kondugu
gérilmektedir. Bu diizenlemelerin yani sira uygulamada Tiirk Medeni Kanunu’nun 24,25'teki “kigiligin
korunmasina iligkin diizenlemeler’e, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 58/4'teki “haksiz rekabetin énlenmesine iliskin
diizenlemeler’de; 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nin 389/1 ve devamindaki “ihtiyati tedbirler”
hakkindaki diizenlemelere dayanilarak da internete erigim yasadi kondugu gériilmektedir. Bu diizenlemelerin
hemen hemen hepsi farkli usul ve yéntemlere dayanmaktadir ve yine hemen hemen hepsinde de farkli
mahkemeler tarafindan erisim yasagi konmaktadir. (Genis bilgi icin bkz Tagkin, 2016, 5.380-404 arasi). Keza,
BTK tarafindan bazi hallerde re’sen ve haksiz yere konan erisim yasagina da idari yargida tazminat (fam
yargi) davasi agilabilir. (Genig bilgi igin bkz Taskin, 2016, 5.360-377 arasi) ya da kararin ipali igin idari yargiya
gidilebilir. Deyimi yerinde ise internete erigim yasaklari konusunda adeta bir “usul karmagas!” yasanmaktadir.



Piyasasi Kurulu’ndan tutun, Saglik
Bakanligr'na kadar ¢ok farkli

kurum veya kurulusun, farkh yasal
diizenlemelere dayanarak internete
dogrudan dogruya erisim yasagi
koyma (veya sulh ceza hakimligine
yahut mevzuatta gosterilen bagka
bir mahkemeye basvurarak

erisim yasagi koydurtma) yetkisi
bulunmaktadir(6).

Bu durum da dogal olarak “bir
usul ve esas karmasasina” yol
acmaktadir. C6zim, tim erisim
yasaklarinin tek ve ana bir
mevzuatta, sebepleri oldukga
sinirlandirilarak toplanmasidir(7).

Bu kadar karmasanin ve usule/
esasa iliskin pek ¢ok sorunun
yasandigi bir ortamda 7103 Sayili
Kanun’la 6112 Sayili Kanun’da
yapilan son degisiklikle RTUK’e de
internete midahale hakki verilmesi
“hukuki kaos”u arttiracaktir.

2.) RTUK’e Verilen Yetkinin
incelenmesi

6112 Sayili Kanun’a eklenen 29/A
maddesi ile halihazirda hizmet
veren mevcut medya hizmet
saglayici kuruluglarin 5651 Sayili
Kanun’a goére yayinlarini internet
ortamindan sunmalarina olanak
taninmistir. Buna karsin “Radyo,
televizyon ve istege bagl yayin
hizmetlerini sadece internet
ortamindan sunmak isteyen medya
hizmet saglayicilar Ust Kuruldan
yayin lisansl, bu yayinlari internet
ortamindan iletmek isteyen
platform isletmecileri de Ust
Kuruldan yayin iletim yetkisi almak
zorundadir.” denerek yalnizca
internet Uzerinden yayin yapan
Youtube/Netflix/Periscope gibi
sitelerin Tlrkiye’'de faaliyetlerine
devam edebilmesi icin RTUK ten
izin (yayin/iletim yetkisi) almasi
gerektigine iliskin Kanun’un 29/A
maddesinin birinci fikrasinin

ikinci cimlesindeki dizenlemedir.
Benzeri sekilde 29/A maddesinin

DIPNOT

tiglincii fikrasinda “(3) icerik veya
yer saglayicisinin yurt disinda
bulunmasina ragmen, Turkiye
Cumhuriyetinin taraf oldugu Ust
Kurulun goérev alanina iligkin
uluslararasi andlagsmalar ve bu
Kanun hikimlerine aykiri yayin
yaptigi Ust Kurulca tespit edilen bir
baska llkenin yargi yetkisi altindaki
medya hizmet saglayicilarinin
veya platform isletmecilerinin yayin
hizmetlerinin internet ortamindan
iletimi ile internet ortamindan
Tiarkge olarak Tirkiye'ye yonelik
yayin yapan veya yayin dili Tirkge
olmamakla birlikte Tirkiye'ye
yonelik ticari iletisim yayinlarina
yer veren yayin kuruluglarinin
yayin hizmetleri hakkinda da

ikinci fikra hikimleri uygulanir. Bu
kuruluslarin internet ortamindaki
yayinlarina devam edebilmeleri
icin TUrkiye Cumhuriyeti Devletinin
yargi yetkisi altindaki diger
kuruluslar gibi Ust Kuruldan yayin
lisansi, bu kapsamdaki platform
isletmecilerinin de yayin iletim
yetkisi almasi zorunludur.” Denerek
minhasiran yurt disindan yayin
yapan kuruluslarin da izin/lisans
almasi esasi getirilmigtir.

Duzenleme, uygulamada sorunlara
yol acabilecektir. S6zgelimi Netflix,
kullanicilarin para 6deyerek

film izleyebildidi bir internet
sitesidir. Puhutv de buna benzer
bir sitedir(8) . Bu gibi internet
sitelerine “yayin izni/lisans1”
almadiklari icin RTUK tarafindan
erisim yasagi konmasi, sitelere
parasini 6deyerek abone olan
abonelerin haklarini inlal edecegi
icin bu abonelere devlete karsi idari
yargida tam yargi (tazminat) davasi
acgma hakki da taniyabilecektir(9).

RTUKe internet lizerinden lisans/
izin almadan yayin yapan sitelere
erisim yasagi koydurtma hakki
tanindigi gorilmektedir. 29/A
maddesinin ikinci fikrasindaki
diizenlemeye gére “Ust Kuruldan

(6) Genis bilgi icin bkz Taskin, 2016, 5.333-407 arasi, Blim Il

(7) Taskin, 2016, s.450

(8) https://puhutv.com/ (Erigim tarihi:26.03.2018)
(9) Benzeri tartismalar icin bkz Tagkin, 2016, s. 377 vd.

gegcici yayin hakki ve/veya yayin
lisansi bulunmayan ya da bu hak
ve/veya lisansi iptal edilen gergek
ve tiizel kisilerin yayin hizmetlerinin
internet ortamindan iletildiginin Ust
Kurulca tespiti halinde Ust Kurulun
talebi Gizerine sulh ceza hakimi
tarafindan internet ortamindaki

s6z konusu yayinla ilgili olarak
icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin
engellenmesine karar verilebilir. Bu
karar, geregi yapilmak Uzere Bilgi
Teknolojileri ve iletisim Kurumuna
génderilir. Sulh ceza hakimi, Ust
Kurulun talebini en geg¢ yirmi dort
saat iginde durusma yapmaksizin
karara badlar. Bu karara karsi
4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih
Ceza Muhakemesi Kanunu
hikimlerine gore itiraz yoluna
gidilebilir. Bu madde uyarinca
verilen igerigin gikariimasi ve/
veya erisimin engellenmesi karari
hakkinda 5651 sayili Kanunun

8/A maddesinin Gglincl ve besinci
fikralari uygulanir.”

Madde hikmu dikkatlice
incelendiginde, sulh ceza hakiminin
RTUK’Un bagvurusu lizerine bu
basvuruyu olumlu veya olumsuz
sekilde karara baglayabilecegi
ifade edilmistir. Ancak burada
sOyle bir sorun ortaya ¢ikmaktadir.
RTUK’Un kararlarina kargi 6112
Sayili Kanun’un 32/9 ve 7/3
maddeleri geregince idari yargida
iptal davasi agmak mimkuandyir.
idari yargida agilacak olan
davalarda karsi tarafa (yayinci
kurulus/medya hizmet saglayicisi)
savunma hakki ve hukuki
dinlenilme hakki tanindiktan sonra
deliller toplanarak karar verilir.
Oysa bu diizenleme ile yetki idari
yargiya degil, sulh ceza hakimine
taninmistir. Sulh ceza hakimi

de karari durusma agmadan
“dosya lizerinden” verecegi icin
medya hizmet saglayicisina
(yayinci kurulug) savunma hakki
taninmasi mimkiin degildir. Medya
hizmet saglayicisi ancak (haberi
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oldugunda/haberi olursa) erisim yasagi
kararina karsi itiraz etme hakkina sahip
olabilecektir. Bu durum, basl basina
bir “adil yargilanma hakki ihlali” olarak
disunulebilir(10).

Oysa internet dogasi geregi “izin
alinmasi gerekmeyen”, “serbestce
faaliyet gOsterilebilen” bir “6zgurlikler
alan”dir(11). interneti izin rejimine
tabi tutmak, sistemin dogasi ile
ortismez(12). Bu demek degildir ki
internet Uzerinden yapilan yayinlar

denetimsiz kalsin.

Ote yandan Netflix gibi platformlara
abonelik Gcretli oldugu igin, buradaki
platformlarin igeriklerinin herkese agik
ve Ucretsiz yayin yapan platformlardan
farkli olmasi ve Ucret 6deyen abonenin
de “sansirsiz bir yayin” beklentisi
icerisinde olmasi da gayet dogaldir.

Tarkiye'de bir Gst baglikta da ifade
edildigi gibi, internet zaten BTK

disinda birgok kurum veya kurulus
tarafindan yeterince (hatta fazlasiyla)
denetlenmektedir. Esasen, 5651 Sayili
Kanun’da yapilan son dizenlemelerden
sonra Kanun’a konulan 8/A maddesi

ile de bu denetimin kapsami oldukga
genisletilmigtir.

ilkin, idareye bu kadar genis gaph bir
denetimin Anayasa Mahkemesi (AYM)
ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi
kararlari nezdinde “hak ihlalleri” ile
sonuglandigini hatirlatalim(13).

DIPNOT

ikinci olarak, RTUK’e verilen bu yetkinin
kapsaminin ve sinirlarinin da ne
oldugu konusunda ciddi belirsizlikler
vardir. RTUK, sézgelimi Youtube’un
timdine erisim engeli mi koyacaktir?
Bu durumda “Youtuber” adi verilen ve
Youtube’daki icerikleri yukleyen kigilerin
haklari da ihlal edilmis olmayacak
midir? Her ne kadar 6112 Sayili
Kanun’un 29/A maddesinin dérduncu
fikrasinda “Bilgi Teknolojileri ve iletigim
Kurumunun gérev ve yetkileri sakli
kalmak kaydiyla, bireysel iletisim bu
madde kapsaminda degerlendiriimez
ve radyo, televizyon ve istege bagli
yayin hizmetlerini internet ortamindan
iletmeye 6zgulenmemis platformlar ile
radyo, televizyon ve istege bagl yayin
hizmetlerine yalnizca yer saglayan
gercek ve tizel kisiler bu maddenin
uygulanmasinda platform isletmecisi
sayllmaz.” denerek “Youtuber’larin
(bireysel kullanicilar) bu kapsamda
olmadigi acik¢a ifade edilmisse de
Tarkiye’deki uygulamanin AYM ve
AIHM tarafindan Youtube, Twitter ve
Ahmet Yildinnm Kararlari ile “hak ihlali”
ve “mahkumiyet” ile neticelendigi
gOzetildiginde, uygulamada ¢ok dikkatli
olunmasi gerekecegi ifade edilebilir(14).

Zaten AYM de 29.05.2014 T ve
2014/4705 B tarihli “Youtube”
hakkindaki kararinda ve keza
02.04.2014 T ve 2014/3986 B sayili
“Twitter” kararinda bu nitelikteki genel
erisim engelinin diger kullanicilarin
da haklarini ihlal ettigi sonucuna

(10) Genis tartismalar icin bkz Tagkin, 2016, s. 159

(11) Avei, Artun; (2013), Tiirkiye'de internet ve Ifade Ozgiirliigii, istanbul: Legal Yay.2013, 5.28

(12) “Internetin de bir tiir yayim oldugu diisiindldigiinde, 26'nci maddeye (ve Tekiifin 25'inci maddesine
g6re) internet yayinlarinin da izne baglanabilecedi séylenebilir. Ne var ki izin rejimi internetin biinyesi ile
bagdasmaz. Zira internet, her an her kisinin yararlanabilecedi ve hatta web sitesi kurarak bileseni olarak

yer alabilecedi bir yapilanmadir. Milyonlarca internet sitesinin kurulumu igin izin sarti aranmasi internetin
Ozglirlikgl niteligi ile de bagdasmaz. Kaldl ki izin sarti, internet sitelerinin sayica fazlaligi ve kurulum kolayligi
da distindldiginde uygulanabilir de degildir. Bu nedenle, maddedeki diizenlemenin internet yayinlarini
kapsamamasi gerektigini distiniiyoruz.” Taskin, 2016, s.66

(13) Bkz AYM 29.05.2014 T, 2014/4705 B. Sayili Youtube Karari, p.58 Twitter hakkinda verdigi 02.04.2014
T, 2014/3986 B. sayili karari, p.39 http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/472bbf6e-
ce2c-4c83-a402-6bdd44702537 ?wordsOnly=False AYM'nin 02.04.2014 T., 2014/3986 B. numarali karar
(Erisim Tarihi:26.03.2018) (genis bilgi icin bkz Taskin, 2016, 105) AIHM'in 18.12.2012 tarihli Ahmet Yildirim
—Tirkiye (3111/10) Karari p.50, p. 63 (http://inhak.adalet.gov.tr/ara/karar/ahmetyildirim.pdf Ahmet Yildirim-
Tirkiye Karari (18.12.2012 T, 3111/10) (Erigim Tarihi: 26.03.2018) genis bilgi icin bkz Tagkin, 2016, 90, 194)
(14) Bkz AYM 29.05.2014 T., 2014/4705 B. Sayili Youtube Karari, p.58 http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.
tr/BireyselKarar/Content/e08bbc9d-6949-4951-9bac-3b51ddf0004c ?wordsOnly=False (AYM'nin 29.05.2014
T, 2014/4705 B. Sayili karari) (Erisim Tarihi:26.03.2018)

Twitter hakkinda verdigi 02.04.2014 T., 2014/3986 B. sayili karari, AlHM’in 18.12.2012 tarihli Ahmet Yildirim
—Tirkiye (3111/10) Karari p.50, p. 63 (http://inhak.adalet.gov.tr/ara/karar/ahmetyildirim.pdf Ahmet Yildirim-
Tiirkiye Karari (18.12.2012 T, 3111/10) (Erisim Tarihi: 26.03.2018)



varmistir(15).

Ayni sekilde 6112 Sayil

Kanun’un 29/A maddesinin ikinci
fikrasinin son cimlesinde “Bu
madde uyarinca verilen igerigin
cikarilmasi ve/veya erigimin
engellenmesi karari hakkinda 5651
sayili Kanunun 8/A maddesinin
Uclinci(16) ve besinci fikralari(17)
uygulanir.” denmis olmasi URL
bazl erisim engeli konmasi adina
“sevindirici” olmakla birlikte, teknik
olarak yalnizca ilgili kisma (URL)
erisim engelei konamadigi veya
ilgili icerige erisimin engellenmesi
yoluyla ihlalin 6nlenemedigi
durumlarda, internet sitesinin
timiine yonelik olarak erigimin
engellenmesi karari verilebilecek
olmasi, bahsi gegen (netflix, puhutv
gibi) platformlarin ¢galisma mantigi
geregi, platformlarin timine
erisim engeli konmasi sonucunu
dogurabilecektir. Zira, s6zgelimi
bir filmin belli bir kisminda yayin
ilkelerine aykirilik tespit edildiginde,
internet Uzerindeki yayinin sadece
ilgili Kisminin “kesilmesi” teknik
olarak oldukga gti¢ oldugu gibi,

Ust kuruldan yayin iletim yetkisi
alinmamis olmasi bizatihi IP

veya domain bazl erigsim engeli
sebebi sayilabilecektir. Ozetle,

bu hiikmin fikrada belirtilen
sekliye uygulanmasi oldukga gli¢
goriinmektedir.

Uglinciisti, RTUK’e internet siteleri
icin lisans/lisans iptali yetkisi
vermek, en basit deyisi ile gorsel/
isitsel medya ile interneti ayni
statliye koymak gibi ¢ok ciddi

bir hataya diismek anlamina

da gelmektedir. Oysa, internet
dogasi geregi gorsel veya isitsel
medyadan farklidir. O nedenle, pek
¢ok ulkede oldugu gibi tGlkemizde
de 5651 Sayili Kanun’la “6zel

DIPNOT

olarak” diizenlenmistir. Buna karsin
gorsel-isitsel medya ise 6112

Sayili Kanun’la diizenlenmistir.

Ote yandan, zaten internet
yayinciligi, niteligi geregi, TV
yayinciligi gibi “frekans tahsisi”
gerektirmemektedir. Bu nedenle,
frekans/yayin izni almamak erigim
engeli nedeni olamaz.

Dérdiinclsi, RTUK bu degisiklikle
BTK’nin yetkisini de Ustlenmig
olacaktir. BTK ve (bazi hallerde
Erisim Saglayicilan Birligi:

ESB) internetteki aykiri icerigin
engellenmesi konusunda

5651 Sayili Kanun ile agik¢a
yetkilendirilmistir. Bir televizyonun
internet lizerinden yayin yapan
web sitesine ya da sadece

online ortamda yayin yapan
internet televizyonuna zaten
gerek 5651 Sayili Kanun gerekse
kosullari uydugu durumda diger
mevzuata gore URL erisim engeli
konmasi bazli erisim engeli
konarak, birtakim ciddi ihlallerin
onlenmesi mimkundur. Kaldi ki
29/A maddesinin ilk fikrasinin

ilk cimlesi ile getirilen “Ust
Kuruldan gegici yayin hakki ve/
veya yayin lisansi bulunan medya
hizmet saglayici kuruluslar, bu
hak ve lisanslari ile yayinlarini bu
Kanun ve 4/5/2007 tarihli ve 5651
saylli internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Dizenlenmesi ve Bu
Yayinlar Yoluyla islenen Suglarla
Mucadele Edilmesi Hakkinda
Kanun hikidmlerine uygun olarak
internet ortamindan da sunabilirler.”
seklindeki diizenleme de zaten
bu tip ihlaller icin 5651 Sayili
Kanun’un uygulanabilecegini bir
kez daha teyit etmis olmaktadir.

Ote yandan, bu yetkinin ayrica
RTUK’e de taninmasi BTK ile
RTUK arasinda 6zellikle online

(15) Genis bilgi igin bkz Taskin, 2016, 292,293,294
(16) llgili hiikiim s6yledir: “(3) Bu madde kapsaminda verilen erigimin engellenmesi kararlari, ihlalin gergeklestigi yayin, kisim, bélim ile ilgili olarak
(URL, vb. seklinde) igerigie erigimin engellenmesi yéntemiyle verilir. Ancak, teknik olarak ihlale iliskin igerige erigimin engellenmesi yapilamadigi
veya ilgili icerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin énlenemedigi durumlarda, internet sitesinin tiimiine yénelik olarak erisimin engellenmesi karari

verilebilir.”

TV/radyo yayinciligi konusunda
“yetki catismasi” riskini de ortaya
¢ikarabilecek, bir kurumun
“kapatma” yoniindeki kararina
karsin, diger kurumun “yayina
devam” karari hukuk glvenligini
de zedeleyebilecektir. Her ne
kadar 6112 Sayil Kanun’un 44/1
maddesinde “Yayin hizmetlerinin
iletimine iligkin teknik ve idari
konularda Ust Kurul ve Bilgi
Teknolojileri ve iletisim Kurumu
isbirligi yapar.” ve 6112 Sayili
Kanun’a 29/A maddesine getirilen
besinci fikrada “(5) internet
ortamindan radyo, televizyon ve
istege bagli yayin hizmetlerinin
sunumuna, bu hizmetlerin iletimine,
internet ortamindan medya hizmet
saglayicilara yayin lisansi, platform
isletmecilerine de yayin iletim
yetkisi verilmesine, s6z konusu
yayinlarin denetlenmesine ve bu
maddenin uygulanmasina iligkin
usul ve esaslar, Ust Kurul ile Bilgi
Teknolojileri ve iletisim Kurumu
tarafindan bu maddenin ylrurlige
girdigi tarinten itibaren alti ay
icerisinde mustereken c¢ikarilacak
yonetmelikle dizenlenir.”

denerek iki kurum arasindaki
“yetki catismasi/karmasasi”
onlenmek istenmigse de 5651
Sayili Kanun’un gegmis 11 yillik
uygulamasinda bu tip ¢catisma ve
celismelerin yasanmis olusu bu
kaygiyi hakli ¢gikarmaktadir.

Besincisi, RTUK’e tanindan yayin
durdurmalerisim engeli yetkisi,
idari bir makama yargisal yetki
taninmasi yoniyle Anayasa’nin
9’'uncu maddesine de aykirilik
olusturmaktadir(18).

Zaten bundan 6tiirii olmal, RTUK'e
bu tir bir yetki taninmasini “dogru

bulmayan” “ciddi hukuki sorunlara
yol agabilecegini séyleyen” RTUK

(17) ligili hiikiim s6yledir: “(5) Bu madde uyarinca verilen igerigin ¢ikariimasi ve/veya erisimin engellenmesi kararinin geregini yerine getirmeyen erisim
saglayicilar ile ilgili icerik ve yer saglayicilara Bagkan tarafindan elli bin Tiirk lirasindan bes yiiz bin Tiirk lirasina kadar idari para cezasi verilir.”
(18) Taskin, Saban Cankat, Bilisim Suglari, (2008), [stanbul, Beta Yay: s.161
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uyeleri de bulunmaktadir(19).

Altincisi, bu sekildeki bir yetkiyi RTUK
teknik olarak nasil uygulayabilecektir?
Bu tirden yayin yapan o kadar ¢ok
internet sitesi vardir ki hepsinin takibi
teknk olarak oldukga gligtir. Bu
durumda birini izin almadigi i¢in erigsime
kapatirken digerine “hi¢ dokunmamak”
giindeme gelecektir ki bu durum

dahi bagl basina yasal esitsizlik
doguracaktir. Dizenlemedeki belki de
tek iyi ydn, RTUK’e verilen bu yetkiden
otlrd, 5651 sayili Kanun’un 9 ve 9/A
maddelerinde kisilik hakki ile 6zel
hayatin gizliligi nedeniyle “bireylerin
basvurusu Uzerine” konan erisim
yasagini artik RTUK’Uin de koyabilecek
olmasidir. Akla, “bunun neresi iyi?”
seklinde bir soru gelebilir.

Bunu soyle bir 6rnekle izah edelim:
DIPNOT

Diyelim ki bir TV programinda br kisinin
kisilik haklarina aykiri yayin yapilmig
ve o kisi “dolandirici” olarak yaftanamis
olsun, magdur olan kimse 6112 Sayili
Kanun’un 18’inci maddesi geregi(20)
yayinci kurulusa bir cevap ve diizeltme
metni hazirlayip noter kanaliyla
gonderdikten sonra, yayinci kurulug
gerekli diizeltmeyi yasada belirtilen
sure ve kosullar kapsaminda yerine
getirmedigi takdirde basvurucu bu kez
sulh ceza yargicindan bu yénde karar
alabilecektir. Bu durumda, goérselyayin
hakkinda dizeltme saglanmis ve
magduriyet giderilmis olacaktir.

Ne var ki ayni yayinin online sirimu,
yayincli kurulusun internet sitesinde
halen yayinda olabilir. Zira, 6112 Sayili
Kanun ancak gorsel/isitsel yayinlar
hakkinda uygulabilecegi icin, internet
Uzerindeki yayinlari kapsamaz. Bu

(19) “RTUK’e segilen iiyelerden Taha Yiicel ise kanun yapimi sirasinda ilgili tiim muhataplarin fikrinin

alinmadigi gériigiinde:

“Bu yasanin tek amaci sadece kigisel 6zgiirliikleri sinirlamak ve sanstir degildi elbette. Yasayi sartlandiran
unsurlar bir toplumsal beklentiydi. Internette din istismari yapanlar, dizilerdeki kiifiirlii ifadeleri internet
versiyonunda kullananlar nedeniyle toplumsal bir hassasiyet olusmustu. Bunlarla ilgili RTUK’e ve ¢esitli

kurullara sikayetler yagiyordu.”

Taha Yiicel's gére maalesef konu sadece internet ve RTUK baglaminda ele alinmaya calisildi ve hata burada

baglad.

“Internet bir biitiindir, bir sekilde 6zgirliik ortamidir ve bir yayinin internet iizerinden yapildiginda hangi
kapsamda degerlendirilecedi cok zor bir konudur” diyen Yiicel, s6zlerini $6yle sdirdiiriiyor:

“Benim elimde olsa ilgili sivil toplum 6rgtitlerini ve kurumlari, yani s6z séylemek isteyen herkesi bu
tartismanin igine gekerdim. Bu konunun toplumsal gerekgelerini ortaya koyardim ve tartisilmasini saglardim.
Ondan sonra toplum beklentisini karsilayan ve biitiin hassasiyetleri dikkate alan bir diizenlemeyi Meclis’e

sunardim.”

Yiicel ayrica bir RTUK liyesi olarak, tasarinin tartisildigi dénemde Meclis'te fikirlerini ifade etme sansi

bulamadigini séyliyor:

“Tabii ki sayin baskanimiz ve ilgili bazi biirokratlarimiz bu konuyla ilgili calistilar. Gelip benden gériis aldiklari
da oldu, size anlattiklarimi onlara da anlattim. Ama gérdiim ki onlar farkl diisiiniyor. Saygi duyuyorum ama
yine de elestiriyorum ve eksik buluyorum. Mesela Meclis’te bu konu gériigiiliirken beni davet etmediler, bu

anlattiklarimi Meclis'te ifade edemedim.

Internet trafigiinin yaklasik yiizde 80'i videodan olusuyor. Béyle bir ortamda RTUK'iin geleneksel yayincilikla
ilgili yetkilerini alip da internet ortamina uyarlarsaniz, hem lisans yéniinden hem denetim yéniinden dogru bir
is yapmig olmazsiniz. Attigimiz tas, drkdttigimiz kurbagaya degmeli. Ciddi anlamda endigelerim var.”

Aksini distinenler de var:

“Cankir Universitesi Rektdrii Hukukgu Prof. Dr. Hasan Ayranci diizenlemeyi destekliyor ve kisisel

Ozgiirliiklere karsi bir uygulama olmadigini savunuyor.

Prof. Dr. Hasan Ayranci’ya gére diizenleme, toplumsal giivenligi saglama amaciyla hayata gegirildi:
“Cocuk istismarina gok glindemde ve biz gocuklarimizi internetteki her tiirlii zararli bilesenden korumak
istiyoruz. Ya da sosyal medya ve internetteki terdr faaliyetlerini engellemek istiyorsak, gtivenli internet

ortamlarinin saglanmasi gerekiyor.

Tabii bu higbir zaman 6zglirliiklerin tam olarak kisitlanmasi, insanlarin iletigim 6zgtrliigtinin engellenmesi
veya haber almasi 6zgirliigiiniin engellenmesi anlamina gelmiyor. Ama maalesef (ilkemizde son zamanlarda
hiikiimetin biitiin faaliyetlerini, mutlaka kétiiye gidilecegi ya da ézglirliiklerin zayiflatilacagi gibi bir anlama

cekme arzusu oluyor.

Bu diizenlemenin kisisel 6zgdirliiglimiizii ve toplumsal giivenligimizi saglamak icin oldugunu ddsdindyorum.
Ttirkiye bir hukuk devleti ve basin 6zglirligii var. Eger uygulamada hata olursa, her seviyede denetim
mekanizmalari var, davalar agilir. Ama bastan bunu reddetmek ¢ok kategorik red anlamina geliyor.”
https://odatv.com/internete-rtuk-denetimine-akpnin-rtuk-uyesinden-elestiri-22031844.html (Erisim tarihi:

25.03.2018)



durumda, magurun bu kez 5651
Sayili Kanun madde 9 veya
9/A'daki sureci isletip, yayinin
kisilik haklarini mi yoksa 6zel
hayatin gizliligini mi ihlal ettigine
gore gereken basvurulari yapmasi
gerekecektir. Bu da magdur
acisindan zaman (ve masraf) kaybi
oldugu gibi, bazi durumlarda sulh
ceza hakimlikleri, hatali olarak,
hakli talepleri reddetmektedirler.
Bu durumda, daha genis kitlelere
hitap eden internet ortamindaki
kisilik haklarina (veya 6zel
hayata) aykiri olan igerik, yayinda
kalmaya devam ederken, bir kez
yayinlandigi halde 6112 Sayil
Kanun’un 18’inci maddesinde
surecin isletiimesinden o6tiriu
yayindan kaldirilan “ayni yayin”
ise bir daha yayinlanmamaktadir.
Oysa, ayni igerik, yayinci kurulusun
internet sitesine kalmaya devam
ettigi icin bagvurucu agisindan
istenilen sonucun de edilemesi
tehlikesi ortaya ¢ikmaktadir.

RTUK’e verilen bu yetki dogru
uygulanirsa, basvurucunun ikinci
bir sUreg igletip, yipratici ve Gzlcu
olay! tekrar animsamasina gerek

DIPNOT
(20) “Diizeltme ve cevap hakki

kalmaksizin, kisilik haklarina/

6zel hayata aykirilik tagiyan

icerik tek bir kararla hem gorsel/
isitsel mecradan hem de yayinci
kurulusun (medya iletisim
saglayici) internet sitesinden
kaldirilabilecektir. Dlzenlemenin bu
yoénuyle “dogru” oldugu séylenebilir.
Son olarak, bodyle bir yetkinin
sadece Turkiye'de oldugunu ve
karsilastirmali hukuk nezdinde
bagka devletlerde RTUK benzeri
kuruluslarin “internete midahale”
yetkisi taninmadigini da ifade
edelim(21) . Karsilastirmali hukuk
diizenlerinde, RTUK ve BTK
benzeri kuruluglar bulunmakta ise
de(22) RTUK benzeri kuruluslar
sadece TV ve radyo yayinlarina,
BTK benzeri kuruluglar ise sadece
internete “belli sartlarla” midahale
etmektedirler.

SONUC

6112 Sayili Kanun’a eklenen
29/A maddesi ile RTUK’e internet
sitelerine mudahale yetkisinin
taninmasi hukuki agidan ve
uygulamada ¢ok farkli sorunlara
yol acabilecektir. Dizenleme

ile BTK ve RTUK arasinda

bazi hallerde “yetki cakismasi/
gatismasi” da olusabilecektir.
Halihazirda, internet Gzerinde,
basta BTK olmak lzere pekgok
kurum veya kurusa mudahale
yetkisi taninmistir. Bu nedenle, tam
bir hukuki karmasa bulunmakta ve
haksiz pek ¢ok erisim engelleme
karari alinmaktadir. C6ziim, bu
mercilerin arasinda bir de ayrica
RTUK’'UG eklemek degildir. RTUK’Gn
eklenmesi karmasay! ve hukuki
kaosu daha fazla arttiracaktir.
Zaten yapilan diizenleme internetin
gorsel/isitsel medyadan farkli
yapida olmasindan 6tura de
dogru degildir. Gergek ¢oziim,
erisim yasag! tebdirlerinin cogu
Avrupa llkesinde (ve gelismis
hukuk sistemlerinde) oldugu gibi
cok sinirl hallerde uygulanmasini
saglamak(23) , kararlarin tek
elden alinmasini saglamak

ve kararlara kargi denetim
mekanizmasinin isletiimesini
saglamaktir. Yasal dizenleme

ile erisim engeli uygulanabilecek
halleri ve uygulayabilecek kurum
sayisini arttirmak sorunu daha

da blyutecek, Tarkiye'yi “interneti
6zgur olmayan Ulkeler” grubuna

“MADDE 18 - (1) Gergek ve tiizel kisiler, kendileri hakkinda seref ve haysiyetlerini ihlél edici veya gergede aykiri yayin yapilmasi halinde, yayin

tarihinden itibaren altmis giin icinde, lgiincii kisilerin hukuken korunan menfaatlerine aykiri olmamak ve sug unsuru icermemek kaydiyla, diizeltme
ve cevap yazisini ilgili medya hizmet saglayiciya génderir. Medya hizmet saglayicilar, higbir diizeltme ve ekleme yapmaksizin, yaziyi aldigi tarihten
itibaren en geg yedi giin iginde, cevap ve diizeltmeye konu yayinin yapildigi saatte ve programda, izleyiciler tarafindan kolaylikla takip edilebilecek
ve agikca anlagilabilecek bicimde diizeltme ve cevabi yayinlar. Diizeltme ve cevap hakki doguran programin yayindan kaldirildi§i veya yayinina
ara verildigi durumiarda, diizeltme ve cevap hakki, yedi glinliik siire icinde anilan programin yayin saatinde kullandirilir. Diizeltme ve cevapta, buna
neden olan yayin belirtilir.

(2) Diizeltme ve cevabin birinci fikrada belirtilen siire iginde yayinlanmamasi halinde bu siirenin bitiminden; birinci fikra hiikiimlerine aykiri sekilde
yayinlanmasi halinde dtizeltme ve cevabin yayinlandig tarihten itibaren on giin iinde ilgili kisi, mahkemeden cevap ve dlizeltmenin birinci fikra
hiikiimlerine uygun olarak yayinlanmasina karar verilmesini isteyebilir. Yetkili ve g6revli mahkeme, basvuru sahibinin ikamet ettigi yerdeki sulh ceza
mahkemesi, basvuru sahibinin yurt disinda ikamet etmesi halinde Ankara Sulh Ceza Mahkemesidir.

(3) Sulh ceza hakimi, istemi (¢ gin iginde durusma yapmaksizin karara baglar. Bu karara kars! tebligden itibaren yedi giin icinde yetkili asliye ceza
mahkemesine itiraz edilebilir. Asliye ceza mahkemesi itirazi (g ig giinii icinde inceleyerek kesin karara baglar.

(4) Hakim tarafindan diizeltme ve cevabin yayinlanmasina karar verilmesi hélinde, birinci fikradaki yedi giinliik siire, sulh ceza hakiminin kararina
itiraz edilmemisse kararin kesinlestigi tarihten; itiraz edilmisse asliye ceza mahkemesi kararinin tebligi tarihinden itibaren baslar.

(5) Diizeltme ve cevap hakkina sahip olan kisinin bu hakki kullanmadan éimesi halinde, bu hak mirasgilarindan biri tarafindan kullanilabilir. Bu
durumda, élimin altrmig gunliik diizeltme ve cevap hakki siresi iginde gerceklesmis olmasi kaydiyla, kalan diizeltme ve cevap hakki siresine otuz
gtin ilave edilir.

(6) Gergek ve tiizel kisilerin kisilik haklarini ihlal eden yayin hizmetlerinden dogan maddi ve manevi zarardan dolayi, medya hizmet sadlayici kurulug
ile birlikte programin yapimceisi miistereken ve miiteselsilen sorumiudur.

(7) ligili kisi birinci fikrada belirtilen cevap ve diizeltme hakkini, ayni siireler iginde dogrudan sulh ceza mahkemesinden isteyebilir.”

(21) “internete RTUK denetimi sanstir amagl, uluslararasi hukuka aykir”, (Akdeniz, 2018) http://sendika62.0rg/2018/03/yaman-akdeniz-internete-
rtuk-denetimi-sansur-amacli-uluslararasi-hukuka-aykiri-482009/ (Erigim Tarihi: 26.03.2018)

(22) Tagkin, 2016, 126-130

(23) Degisik iilkelerdeki uygulamalar ve genis bilgi icin bkz Tagkin, 2016, 217-222; Kiling, Dogan; (Kiling, 2016) internet Sitelerine Erigimin
Engellenmesi ve ifade Hiirriyeti, Adalaet Yay., Ankara 2016, s. 131-316. Avrupa ve ABD igin bkz ayni eser, s.171-198 ve 210-280 arasi Almagor-
Raphael Cohen; (2015), Confronting The Internet’s Dark Side, Moral and Social Responsibility on the Free Highway, Washington: First Published by
Cambridge University Press, p.152,197,243,244
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sokacaktir(24) .

KAYNAKCA

Akdeniz, Yaman “Internete RTUK denetimi
sansiir amagli, uluslararasi hukuka aykirr’,
(Akdeniz, 2018 http: //sendika62.0rg/2018/03/
yaman-akdeniz-internete-rtuk-denetimi-sansur-
amacli-uluslararasi- hukuka-aykiri-482009/
(Erisim Tarihi: 26.03.2018)

Almagor-Raphael Cohen; (2015), Confronting
The Internet’s Dark Side, Moral and Social
Responsibility on the Free Highway, Washington:
First Published by Cambridge University Press
Avel, Artun; (2013), Tiirkiye'de internet ve ifade
Ozgiirfiigii, Istanbul: Legal Yay.2013

Kiling, Dogan; (Kiling, 2016) internet Sitelerine
Erisimin Engellenmesi ve Ifade Hiirriyeti, Adalaet
Yay., Ankara 2016,

Taskin, Saban Cankat, Bilisim Suglari, (2008),
[stanbul, Beta Yay

DIPNOT

Tagkin, S. Cankat; (2016) internete Erigim
Yasaklari, Seckin Yay., Ankara 2016
http://www.bbc.com/turkce/haberler-
turkiye-42698430 (Erisim tarihi:26.03.2018)
http://inhak.adalet.gov.tr/ara/karar/ahmetyildirim.
pdf Ahmet Yildinm-Tirkiye Karari (18.12.2012 T,
3111/10) (Erisim Tarihi: 26.03.2018)
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.r/
BireyselKarar/Content/472bbf6e-ce2c-4¢83-
a402-6bdd44702537?wordsOnly=False AYM'nin
02.04.2014 T, 2014/3986 B. numarali karari
(Erisim Tarihi:26.03.2018)
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.r/
BireyselKarar/Content/e08bbc9d-6949-4951-
9bac-3b51ddf0004c?wordsOnly=False (AYM'nin
29.05.2014 T, 2014/4705 B. Sayili karari)
(Erisim Tarihi:26.03.2018)
https.//odatv.com/internete-rtuk-denetimine-
akpnin-rtuk-uyesinden-elestiri-22031844.html
(Erisim tarihi: 25.03.2018)

https:/jpuhutv.com/ (Erisim tarihi:26.03.2018)

(24) Freedom House tarafindan Ocak 2018'de yayinlanan istatistiki veriye gére Tiirkiye 195 (ilke arasinda
Suriye, Giiney Sudan ve Eritre ile birlikte 88 “interneti 6zgiir olmayan (ilke” sinifinda yer aldl. http://www.bbc.
com/turkce/haberler-turkiye-42698430 (Erigim tarihi:26.03.2018)



Av. Onur OZDIKER

698 sayil ‘Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu’ 29677
sayili Resmi Gazete’'de
yayimlanarak 07.04.2016
tarihinde yurdrlige girmigstir. Kisisel
verilerin tGglncu kisilere ve yurt
disina aktariimasi, ilgili kiginin
haklari, basvuru, sikayet, inceleme,
veri sorumlulari sicili ile suglar
ve kabahatlere iliskin hikimler
Kanunun yayim tarihinden alti
ay sonra, diger hukidmleri yayimi
tarihinde yurdrlige girmigtir.
6698 sayili Kanuna dayanarak
cikarilacak yonetmeliklerin bir
yil iginde yulrurlige konulacagi,
Ydirurlik oncesinde islenen
kisisel verilerin ise yayim tarihini
takiben iki yil igcinde uyumlu hale
getirilecegi ya da silinip/anonim
hale getiriimesi kararlastiriimistir.

Kisisel Veri Kavrami Nedir?
1980 yilinda OECD tarafindan
yayinlanan Kigisel Verilerin

Sinir Asan Trafigi ve Verilerin
Korunmasina iligkin Rehberler
ilkelerinin (OECD Guidelines on
the Protection of Privacy and
Transborder Flows of Personel
Data) 1/b maddesinde; Belirli veya
belirlenebilir bir gergek kisiye iligkin
tim bilgiler “kisisel veri” olarak
tanimlanmigtir.(1)

Kigisel Verilerin Korunmasina
iligkin olarak kabul edilmis ilk
Uluslararasi Belge olan 28

Ocak 1981 tarih ve 108 sayili
“Kisisel Verilerin Otomatik Olarak
islenmesi Sirasinda Gergek
Kisilerin Korunmasina iligkin
Avrupa Konseyi S6zlesmesi”

2/a maddesinde ise kigisel
veriler; “kimligi belirlenen veya
belirlenebilen gercgek kisiye ait tim
bilgiler” olarak agiklanmistir.

6698 sayili KVKK da kisisel veri;
DIPNOT

MAKALE

KVKK VE GDPR HAKKINDA
BILINMESi GEREKENLER

“kimligi belirli veya belirlenebilen
gercek kisiye iligkin her turll bilgi”
olarak tanimlanmistir.

Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanununun Amaci ve Kapsami
Nedir?

Kanunun amaci; kigisel verilerin
islenmesinde basta 6zel hayatin
gizliligi olmak uzere kigilerin temel
hak ve 6zgirliklerini korumak

ve kisisel verileri isleyen gergek
ve tlzel kisilerin yakimlalukleri
ile uyacaklari usul ve esaslari
dizenlemektir.

Kanunun 2. maddesinde kapsami
belirtiimistir; Bu Kanun hidktmleri,
kisisel verileri islenen gercek
kisiler ile bu verileri tamamen
veya kismen otomatik olan

ya da herhangi bir veri kayit
sisteminin parcasi olmak kaydiyla
otomatik olmayan yollarla isleyen
gercgek ve tlzel kisiler hakkinda
uygulanacaktir.

Kisisel Verilerin iglenmesine

iligkin Temel ilkeler Nelerdir?

Kanunun 4. maddesinde kisisel

verilerin igslenmesine iliskin usul ve

esaslar 108 sayili Avrupa Kisisel

Verilerin Otomatik isleme Tabi

Tutulmasi Karsisinda Bireylerin

Korunmasi Sézlegsmesine ve

95/46/EC sayili Avrupa Birligi

Veri Koruma Direktifine paralel

sekilde dizenlenmistir. Buna

g6re; Kanunda kisisel verilerin

islenmesinde sayilan genel ilkeler

sunlardir:

*  Hukuka ve duristluk
kurallarina uygun olma,

* Dogdru ve gerektiginde gtincel
olma,

» Belirli, agik ve mesru amaglar
icin islenme,

+ Islendikleri amagla baglantili,
sinirh ve 6l¢ult olma,

« lIgili mevzuatta éngériilen veya
islendikleri amag icin gerekli
olan sulre kadar muhafaza
edilme.

Kigisel verilerin islenmesine

iliskin ilkeler, tim kisisel veri

isleme faaliyetlerinin 6ziunde

bulunmali ve tim kisisel veri isleme

faaliyetleri bu ilkelere uygun olarak
gerceklestiriimelidir.

Acik Riza Kavrami ve Unsurlari
Nelerdir?

Acik riza; 95/46 EC sayili Direktif
dikkate alinarak tanimlanmaktadir.
Buna gore, agik riza ilgili kisinin
kendisiyle ilgili veri islenmesine,
Ozgurce, konuyla ilgili yeterli

bilgi sahibi olarak, tereddtide yer
birakmayacak agiklikta ve o islemle
sinirh olarak verdigi onay beyani
seklinde anlasiimahdir.

Acik rniza, kanunda “belirli bir
konuya iligkin, bilgilendiriimeye
dayanan ve 6zgUr iradeyle
aciklanan rniza” seklinde
tanimlanmigtir. Buna goére agik
rizanin U¢ unsuru vardir:

»  Belirli bir konuya iligkin olmasi
» Bilgilendiriimeye dayanmasi
«  Ozgir iradeyle agiklanmasi

Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanununda Yer Alan Suglar ve
Kabahatler Nelerdir?

Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanununun 5. Bolimu 17.
maddede Suglar, 18. maddede
Kabahatler diizenlenmistir.

KVKK m.17; “Kisisel verilere iligkin
suclar bakimindan 26/9/2004
tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza
Kanununun 135 ila 140 inci
madde hukumleri uygulanir.

(2) Bu Kanunun 7 nci maddesi
hikmine aykiri olarak; kisisel
verileri silmeyen veya anonim
hale getirmeyenler 5237 sayil
Kanunun 138 inci maddesine goére

(1) http://www.oecd.org/sti/ieconomy/oecdguidelinesontheprotectionofpri-vacyandtransborderflow-sofpersonaldata.htm
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cezalandirilir.”

5237 sayili Turk Ceza Kanunundaki ilgili

maddeler;

*+  m.135 - Kisisel verilerin
kaydedilmesi; “(1) Hukuka aykir
olarak kigisel verileri kaydeden
kimseye bir yildan ¢ yila kadar
hapis cezasi verilir. (2) Kisisel
verinin, kisilerin siyasi, felsefi veya
dini goruslerine, irki kbkenlerine;
hukuka aykiri olarak ahlaki
egilimlerine, cinsel yasamlarina,
saglik durumlarina veya sendikal
baglantilarina iliskin olmasi
durumunda birinci fikra uyarinca
verilecek ceza yari oraninda
artinlir.”

*  m.136 - Verileri hukuka aykiri olarak
verme veya ele gegirme; “Kisisel
verileri, hukuka aykiri olarak bir
bagkasina veren, yayan veya ele
gegciren kisi, iki yildan dort yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilr.”

*  m.137 - Nitelikli haller; “Yukaridaki
maddelerde tanimlanan suglarin;
a) Kamu gorevlisi tarafindan ve
gbrevinin verdigi yetki kotlye
kullaniimak suretiyle, b) Belli
bir meslek ve sanatin sagladigi
kolayliktan yararlanmak suretiyle,
islenmesi halinde, verilecek ceza
yari oraninda artirilir.”

*  m.138 - Verileri yok etmeme; “(1)
Kanunlarin belirledigi strelerin
gecmis olmasina karsin verileri
sistem iginde yok etmekle yikimli
olanlara gorevlerini yerine
getirmediklerinde bir yildan iki yila
kadar hapis cezasi verilir. (2) Sugun
konusunun Ceza Muhakemesi
Kanunu hikimlerine gore ortadan
kaldiriimasi veya yok edilmesi
gereken veri olmasi halinde
verilecek ceza bir kat artirilir.”

+  m.139 - Sikayet; “Kisisel verilerin
kaydedilmesi, verileri hukuka aykiri
olarak verme veya ele gegirme
ve verileri yok etmeme harig,
bu bélimde yer alan suglarin
sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete baglidir.”

*  m.140 — Tuzel Kigiler Hakkinda
glvenlik tedbiri uygulanmasi;
“Yukaridaki maddelerde tanimlanan
suglarin islenmesi dolayisiyla tizel
kisiler hakkinda bunlara 6zgu
guvenlik tedbirlerine hiikmolunur.”

seklindedir.

KVKK m.18; Kabahatler — “(1) Bu
Kanunun;

a) 10 uncu maddesinde 6ngdrulen
aydinlatma yukimlaligina yerine
getirmeyenler hakkinda 5.000 Turk
lirasindan 100.000 Tdrk lirasina kadar,
b) 12 nci maddesinde éngorulen veri
guvenligine iliskin yukumlGlUkleri yerine
getirmeyenler hakkinda 15.000 Turk
lirasindan 1.000.000 Turk lirasina kadar,
¢) 15 inci maddesi uyarinca Kurul
tarafindan verilen kararlar yerine
getirmeyenler hakkinda 25.000 Turk
lirasindan 1.000.000 Turk lirasina kadar,
¢) 16 nci maddesinde 6ngoérilen Veri
Sorumlulari Siciline kayit ve bildirim
yukimlalugune aykiri hareket edenler
hakkinda 20.000 Turk lirasindan
1.000.000 Turk lirasina kadar, idari para
cezasi verilir.

(2) Bu maddede 6ngértlen idari para
cezalari veri sorumlusu olan gergek
kisiler ile 6zel hukuk tuzel kisileri
hakkinda uygulanir.

(3) Birinci fikrada sayilan eylemlerin
kamu kurum ve kuruluslari ile kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslari
blinyesinde islenmesi halinde, Kurulun
yapacag! bildirim tzerine, ilgili kamu
kurum ve kurulusunda goérev yapan
memurlar ve diger kamu gorevlileri

ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinda goérev yapanlar hakkinda
disiplin hikdmlerine goére islem yapilir
ve sonucu Kurula bildirilir.”

GDPR Nedir? Amaci Nedir? Ne
Zaman Yiriirlige Girecektir?
Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin
1995/46 AT sayih Kigisel Verilerin
islenmesi Sirasinda gergek

Kisilerin Korunmasi ve Serbest

Veri Trafigine lliskin Yénergesi

ile Avrupa Birligi capinda kisisel
verilerin korunmasi amaglanmistir.

Bu sayede kigisel verilerin islenmesi
sirasinda mahremiyetin korunmasi
amagclanmis olup kisisel verilerin
dolasimi diizenlenmistir. Ozellikle bilgi
toplumunun ve hizmet sektoriiniin
gelisimini kolaylastirmak amaciyla
yapilan bu diizenleme hizla gelisen
teknoloji karsisinda yetersiz kalmistir.
Bilhassa Bulut (Cloud) teknolojilerinde
son yillarda yasanan gelismeler
karsisinda yeni dizenlemelere



gereksinim oldugu asikardir. S6z

konusu ihtiyaglar neticesinde AB

veri koruma kurallarinda koklu bir
reform iceren “Genel Veri Koruma

TGziglu (General Data Protection

Regulation—GDPR)” Avrupa

Parlamentosu tarafindan 14 Nisan

2016 tarihinde onaylanmistir.

GDPR’in yurdrlik tarihi ise 25

Mayis 2018 olarak kabul edilmistir.

Avrupa Birliginde yeni bir

diizenleme yapilmasinin bir diger

sebebi ise; veriye ulagsmanin

ve de transferinin oldukcga

kolaylagsmasidir. Bunun sonucunda

AB vatandaslarinin haklarinin

olumsuz etkilemesi kaygisidir.

Komisyonun kisisel verilerin

korunmasina iligkin genel AB yasal

cercevesini gbzden gegirirken
temel aldigi politika hedefleri su
sekilde ifade edilmektedir(2);

+  Ozellikle kiiresellesmeden
kaynaklanan zorluklar ve
yeni teknolojilerin kullanimi
karsisinda kigisel verilerin
etkili bir bicimde korunmasi
amaciyla AB hukuk sisteminin
iyilestirilmesi,

* Kisisel veriler konusunda
bireysel haklarin
glclendiriimesi ve ayni
zamanda AB iginde ve/
veya disinda kigisel verilerin
serbest akisinin saglamasi
icin birokratik sireglerin
azaltilmasi,

* Kisisel verilerin korunmasina
iliskin AB hukuku
kurallarina netlik ve tutarhlik
kazandirilmasi; bu kurallarin
yine tutarli ve etkin bir bicimde
uygulanmasi ve Birligin tim
faaliyet alaninda kisisel
verilerin etkin bir bigimde
korunmasi(3)

Genel Veri Koruma Tiiziligii
Tarafindan Getirilen Temel
Degisiklikler Nelerdir?
GDPR;

* Kisisel verilerin ve veri

DIPNOT

sahiplerinin daha etkin
korunmasi,

*  \Veriigleyenler ile veri
kontrolérlerinin artiriimis
sorumluluklari,

* Uygulanma alani
bakimindan daha guglu
diizenlemelere sahip olmasini
amaclamaktadir.

Uyumlastirma: GDPR bir
diizenleme olarak degil de

tizik olarak yayinlanmistir.
Bunun farki sudur; tizikler, Gye
Ulkelerde dogrudan uygulanma
kabiliyetine sahiptir. Herhangi bir
ic hukuk diizenlemesi yapilmasini
gerektirmez. Direktifler ise

elde edilmesi beklenen temel
hedefleri ortaya koyar ancak s6z
konusu hedeflere ulasiimasina
iliskin yontemleri Gye devletlerin
kendi i¢ hukuklarina birakirlar.
Duzenleme degil de tizlk
olarak yayinlanmasinda ki

amag Uye Ulkelerin i¢ hukuk
diizenlemelerinden kaynaklanan
farkliliklar ortadan kaldirmak ve
standart bir korumayi saglamaktir.
Avrupa Birligi'nin bu konudaki
iradesi bircok kez “tek kita, tek
kanun” (one continent, one law)
olarak da ifade edilmektedir.

(4) Ayrica -Kullanici Haklarinin
dye Ulkeler arasindaki farkliliklari
giderilmigtir.

Veri isleyenlerin Tamaminin
Veri islemeden Sorumlu
Tutulmasi: 95/46 sayili Direktif'te
tek kisi “veri kontrol6ri olarak
dizenlenmekteydi. GDPR ile
getirilen diizenleme kapsaminda,
veri kontroldri olmamakla birlikte
bu verileri isleyen herhangi

bir sirket ya da birey de (bulut
hizmet saglayicilari gibi alt hizmet
sag@layan Ucglnci taraflar da dahil
olmak tzere) verinin hukuka
uygun islenmesinden sorumlu
tutulacaklardir. Bu kapsamda
GDPR hukudmlerinin, sunuculari AB

(2) http:/fec.europa.euljustice/data-protection/reform/index_en.htm,
(3) http://europa.eu/rapid/press-release_IP-12-46_en.htm?locale=en,
(4) http://europa.eu/rapid/press-release_IP-15-5176_en.htm;

(5) Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiizigii’'niin Getirdigi Yenilikler ve Tiirk Hukuk Bakimindan Dederlendiriimesi T.C. Kalkinma Bakanligi - Ayse

Nur AKINCI Calisma Raporu — 6 s.14,

disinda yerlesik bulunan ve isleme
faaliyetlerini Birlik tlkeleri digindan
surduren bulut hizmet saglayicilari
bakimindan da baglayici oldugu
gorulmektedir. GDPR ile getirilen
yiksek oranli para cezalari

bu isleyiciler bakimindan da
baglayicidir. (5)

AB Vatandaslarina ait Kisisel
Verilerin Birlik digina aktarimi
daha siki kurallara baglanmistir:
Ozellikle Amerikan merkezli
Google-Apple-Facebook gibi
sirketlerin kullanici bilgilerini
Amerika’da Ulusal Guvenlik
Ajansi (NSA) ile paylagmalari ve
2013 yilinda Edward Snowden
tarafindan ortaya cikarilan
mahremiyet ihlalleri neticesinde
verilerin Birlik digina aktarimi
konusunda yaptirimlar arttiniimistir.

Tazminat Talebi: GDPR zarara
ugrayanlara tazminat talebi hakki
tanimaktadir.

Kullanici Haklarina iliskin
Bilgilendirme Yiikimluliigiiniin
Veri Kontroloriinde Olmasi ve
Acik Rizanin Alani Geniglemistir:
Buna gore 6nceden kullanici
aksini ileri sirmedikge rizasi
vardir mantigi terkedilerek agikca
riza alinmadan higbir verinin
islenmeyecegi kabul edilmistir.
Zira Kigisel verilerin igslenmesine
iliskin rizanin 6zgtrce, belirli,
aydinlatiimis/bir amaca matuf,
bilingli ve agikga verilmis olmasi
gerekmektedir. S6z konusu
rizanin ayni amag veya amaglar
icin yUrdtilen tim isleme
faaliyetleri bakimindan alinmasi
gerekmektedir. Ayrica rizanin
elektronik araclarla istendigi
durumlarda bu istek, agik, 6zlu
ve ugruna kullanildigi hizmetten
yararlanmayi engellemeyen bir
mahiyette olmalidir. Bu da agik
riza kavraminin (bazi kitaplarda
guglendirilmis riza) uygulama
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alaninin geniglemesi sonucunu
dogurmaktadir.

GDPR ile cezalar artmis, kontroller
sikilasgtirilmistir: GDPR ile verilecek
ceza tutari 200 milyon Avro veya hizmet
saglayicinin kuresel gelirinin ylizde
dordu (iki degerden yliksek olan) gibi
Onemli miktarlara arttinimistir. Buna
gore veri igleyenler ve Bilgi Teknolojileri
Ureticileri icin GrGin ve hizmetlerini veri
korumasi yoninden kullanici dostu
diizeyde olusturma yukidmlaliaga
getiriimektedir.(6)

Veri ihlali Riskinin Yiiksek Olmasi
Durumunda Hem Veri Koruma
Otoritesine Hem de Veri Sahibine
Bildirimde Bulunma Zorunlulugu
Getirilmistir: Dizenlemenin hayata
gecirilmesi sonrasinda ortaya ¢ikan
ihlallerle alakali, tespitinden itibaren
72 saat igerisinde ilgili kisilere

veya veri sahiplerine bilgi verilmesi
gerekmektedir.

Unutulma Hakki: GDPR’in getirdigi
en bulyik yeniliklerden birisidir.

DIPNOT

GDPR ile getirilen dizenleme
kapsaminda kullanicilar kendilerine

ait kigisel verilerin silinmesini

talep edebilmektedirler. Kisilerin
gecmiste yasadiklari olaylarin toplum
hafizasindan silinmesini istemek olarak
nitelendirilecek bu hak ile ilgili en bilinen
dava Ispanya vatandasi Mario Costeja
Gonzalez tarafindan Google ispanya ve
Google Inc. sirketine karsi aciimig olan
davadir. Davanin konusu 1998 yilinda
bir gazetede davaci Gonzalez hakkinda
yapilan habere iligkin kisayolun arama
motorundan kaldirilmasi talebidir.

Davaci uzun stre 6nce kendisi
hakkinda yapilan bu haberin artik
“alakasiz” bir mahiyette olmasi
gerekgesiyle habere iligkin linkin
kaldiriimasi gerektigini savunmustur.
Bu kararda arama motorlarinin ve
internet araci hizmet saglayicilarinin
veri kontrolorli sayilmasi gerektigi ifade
edilmigtir. Hukukumuzda Unutulma
hakki ile ilgili olarak Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 17.06.2015 tarihli
2014/4-56E. 2015/1679K. sayili ilami
Onemlidir.

(6) Bert-Jaap Koops/ Ronald Leenes, Privacy Regulation cannot Be Hardcoded. A critical Comment on the
“privacy by design” provision in data-protection law, International Review of Law, Computers & Technology,

2014, Vol. 28, No:2, syf. 159-171, 159



Av. Tekin OZTURK

Salt despot birinin,

itaat eden bagimli
kitlenin istek ve tavrina
ragmen istedigini
yapabilecegini diisinmek
saflik olur. Despotlarin
ve mutlak hiikiimdarlarin
boyle bir kudret sahibi
olduguna, toplumsal
baskidan tamamen
bagimsiz olduklarina
inanmak sagcmaliktir.
Pratikte gorildiigd dzere,
despotun bireysel
iradesi ¢gok 6nemli bir
faktér degildir ve onun
otoritesi, digerlerinin
iradelerini yansitma
derecesiyle orantilidir.
Herhangi bir sosyal
diizenin varligini devam
ettirdigi siirecin timdi,
aslinda toplum (yeleri
arasinda daimi bir
referandum demektir

ve toplum

var oldugu siirece,

bu, toplumda ¢ogunlugun
referandumda olumlu

oy kullandigi anlamina
gelmektedir.

Pitirim Sorokin

Hitler hortladi mi?

Rusya’da Putin’in iktidara
yerlesmesinden bu yana gegen
yillar icinde Macaristan, Hindistan,
Filipinler, Amerika Birlesik
Devletleri ve en son Brezilya'da
sagci, hatta nasyonalist adamlar
iktidara getirildiler. O kadar Oyle;
kiresel sermayenin ekonomik
politikalari sonucu yoksullasip
bunalan Amerika Birlesik Devletleri
kiigUk burjuvazisi, tim éngortleri
tersine gevirerek, temsilcisi Trump’i
iktidara tasidi. Donem, bu yoniyle,
20. yuazyihn ilk yarisini hatirlatiyor;
Fasizm Cagini. Eksik kalsin
istemiyorum; her iki Emperyalist

MAKALE

FASIZM Mi HORTLADI?

Paylasim Savasina goéturen
dinamikler, blyuk olasilikla,
dcincusuni hazirlamak igin igliyor.

Nasil mi?

Birinci Dunya Savasi, uluslasma
surecini ge¢ tamamlayan
Almanya’nin glgli sermayesinin, o
vakte degin tamamen paylasiimis
gezegen lUzerinde mahreg ve
kaynak talep etmesinden ¢ikti.
ikinci Diinya Savag! da yine,
Birinci Savasin yarattigi yikimi ¢ok
hizh bicimde onaran Almanya’nin
Polonya’ya saldirmasi ile basladi.
Anchluss politikasi ile Ruhr
Havzasini, Alsas — Lorraine’i,
Avusturya’yi ve Cekoslovakya’nin
Sudetenland Bélgesini, Memel’i
yutan Almanya bununla
yetinmeyerek, yagsam sahasini
lebensraum politikasiyla doguya
dogru yaymak istedi, Polonya’ya
saldirdi. ikinci Emperyalist
Paylasim Savasi bagladi. Simdi
ise; Putin Rusyasi, oldukga

curetli hamlelerle Amerika Birlesik
Devletlerine mutlak olarak tabi
Suudi Arabistan, Misir gibi tlkelere
dahi sizmaya galisirken Cin Birlesik
Devletlerin karsisina muazzam bir
ekonomik gugle ¢ikmis bulunuyor.
iran islam Cumbhuriyeti de niikleer
gli¢ olma yolunda ve Amerika
Birlesik Devletlerine rahatsizlik
vermenin Otesine gegmis,

Birlesik Devletleri tehdit etmekte.
Ekonomik politikalarinda ice
dénmeye galisan, yerytzine asiri
derecede yayllmis sermayesini
iceriye cekmeye ugrasan, © dis
yardimlari”ni kesen ABD, diger
yandan uluslararasi hegomonik
konumunu ise terketmek niyetinde
degil. Bu emperyalist kavgada
Rusya — Cin — iran troykasi
mevcut statliyl koruyarak mevcut
dengeler tizerinden ABD’nin nifuz
alanlarina sizmaya calisirken
Amerika Birlesik Devletleri ise
dengeleri zorlayacak bir stratejiyle

kendisini savunmaya galisiyor. Bu
durumun ilanihaye stirmeyecegine,
dinamiklerin dinyay! bir Gglincu
savasa goturecegine inaniyorum.
Bu nedenle de Hitler hakkinda bir
seyler yazmak istedim.

20. yazyiln ilk yarisi icinde
Macaristan’da Amiral Horthy,
Polonya’da Pilsudski, ispanya’da
Franco, Portekiz’de Salazar,
Romanya’da Maresal Antonescu,
Arjantin’de Peron, Brezilya’da
Vargas, Almanya’da, dlinyaya
fasizmin en siddetlisini yasatan
Hitler ve italya’da, ideolojinin

bu tlrlne fasizm ismini veren
Mussolini iktidara geldiler.

Fasizmin toplumsal tabani, bu
menfur rejimi iktidara tagiyan
dinamikler tzerine literatlir oldukga
zengin. iktidara gelenlerden
Hitler’in ve onu iktidara tasiyan
toplumsal kesimin psikopatolojisi
Uzerine yazmak istiyorum.
Yararlandigim kaynak, Kemal Bek
ve Zeki Cakilalan’in Turkgeye
cevirdigi, Donkisot Yayinlarinca
2003 yilinda basilmig, Walter C.
Langer’in Hitler'in Psikopatolojisi
isimli calisma. Yayinevi, kitap
hakkinda, arka sayfaya “ Dr.
Walter C. Langer ve yardimcilari
tarafindan hazirlanan Hitler’in
Psikopatolojisi adli bu “ gizli
rapor”, Hitler’in psikopatik kisiligini
ruhbilimsel ¢éziimlemelerle ortaya
¢ikariyor. Bu inceleme, propaganda
malzemesi olarak kullanmak igin
degil, Hitler’in disince bigimini ve
Alman halkinin ona baghliginin
nedenlerini 6grenmek amaciyla
yapiimigtir; bundan dolayi
dogrulugu su goétirmez.” notunu
dustukten sonra ” Dunyayi kan

ve atese bogan Hitler’in siyasal
yasamindaki davranis bigiminin
kdkeninde hangi ruhbilimsel
etkenlerin oldugunu 6grenmek,
Turk okuru igin ilging olacaktir.”
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notunu eklemis.

Hitler’in psikopatolojisini, calismada
izlenen siraya uyarak, degisik bagliklar
altinda aktaracagim:

a) Hitler’'in, aynadaki gorintisine
bakarken “ inandid1 yolda, bir
uyurgezerin

sakinmazhgi ve inadiyla yartyen”
birini gérduguna sdéyledigi yaziliyor
ancak bu kadar degil. Bu dengesiz
kisilik, biyografisinin yazari

Thomas Fuchs’un aktardigina gore;
Anschluss’tan dnceki son Avusturya
Basbakani Schuschnnigg’i: © Gelmig
gecmis en buyuk Alman’in huzurunda
bulundugunuzun farkinda misiniz?”
sozleriyle azarliyor. “ Benim tarihsel
acidan blyUklGgum, sizin onayinizi
gerektirmeyecek kadar agiktir. © diyecek
denli dengeden yoksun bu adam *
Yanilmam ben. Séyledigim ve yaptigim
her gsey tarihtir.  sdzlerinin de sahibi.
Hitler’in megalomaniasi aktardiklarimla
sinirh degil. Her isi, meslegi en iyi
kendisinin bildigi iddiasinda. Séyle
diyor: “Bana goére savas bir oyun degil.
Generallerin bana emretmelerine

izin vermem. Savas| ben yonetirim.”
Gergekten de Wehrmacht'in
komutanhgina kendisini tayin ediyor.

En blyUk general oldugunu sdylemekle
yetinmeyen Hitler en blylk mimar,
giderek mimari alandaki tek uzman
oldugu iddiasini da dillendirmekten
sakinmiyor. O kadar Oyle; “butin

sanat konularinda son yargiy! vermek
Uzere Ug kisilik bir kurul atamig, ama
vardiklari sonucu begenmeyerek

onlari gérevlerinden alip, bu isi kendisi
Ustlenmisti.”

En buyulk general, en blylk mimar,
sanatin son yargici sifatlarini sadece
kendine layik goren Hitler icin, Psikiyatr
Dr. Langer yaziyor: © iktisat, 6gretim,
dis iligkiler, propaganda, sinema, muzik
ve kadin giyimi konularinda da bundan
farkli davranmaz. Her alanda, kendisini
sorgusuz sualsiz bir otorite olarak kabul
etmektedir.”

Dr. Langer’a inanmak gerekirse, en
blylk general, mimar, iktisatci, egitimci,
juri, dis politika uzmani, sinemaci,
muzisyen, kadin terzisi, her alanda
sorgusuz sualsiz otorite Hitler kati tutum

sahibi olmakta ve acimasizlikta da
Ustn birinciligi baskalarina birakmak
istemiyor:” Belki de yuzyillardan beri,
Almanya’da gelmis ge¢cmis en kati
tutumlu Alman’im ben. Simdiye kadar
higbir Alman énderinin sahip olmadigi
yetkilere sahibim. Ama hepsinden 6te,
kendi basarima inaniyorum. Kayitsiz
sartsiz inaniyorum.”

Herseyin uzmani Hitler, Sir Nevil
Henderson’a gore, * kaadir — i
mutlak”lik duygusunun sinirindadir:
“Son bir yil igindeki olaylar boyunca,
onun kendi dehasina, iggudulerine ve
rahatlkla sdyleyebilirim ki, yildizina
olan inancinin sinirsiz oldugu ortaya
cikmistir. Batln bunlar, kendisinin
yaniimaz ve yenilmez olduguna
inancini dile getirir. Bu duygu, elestiriye
ya da kendisininkiyle uyusmayan bir
dislinceye dayanamayisini da agiklar.
Ona karsi ¢gikmak demek, kendi
acisindan, Lese Mageste ( devlete
karsi islenen ) bir sugtur. Her ne yonden
gelirse gelsin, planlarina karsi ¢gikmak,
tam anlamiyla kaadir — i mutlakliginin
vurucu gucunu gdsteren bir tepkiyle
karsilasirlar.

Onunla ilk karsilagtigimda olaylar
hakkinda akil yuritmesi ve gergekler
karsisinda uyanikligi, beni etkilemisti.
Ama zaman gegtikce, gitgide akil disi
tutumu benimsedigini, yaniimazligi
ve buyukligu konusunda temelsiz
ama kesin bir inanca sahip oldugunu
anladim.”

Yaniimazligina ve her seyi bildigine dair
inanci nerden geliyor olabilir?

Dr. Langer yanithyor: © Cesitli konularda
epey kitap okumasina ragmen bu “
yanilmazlik” ve “her geyi bilirliginin”
kitaplardan dogduguna inanmaz.

Tam tersine ig, uluslarin kaderlerini
yénlendirmeye gelince kitaplari bile yok
sayar. Gergekte, akla hi¢ deger vermez.
Bu konuda, c¢esitli yerlerde sdyledigi
birkag s6ze bakalim:

” Ussal yeteneklerin gelistiriimesinin
Onemi ikincildir.”

“ Bilgi ve zekaya sahip olan okumusg
kisiler, icgUdulerin yonlendirici gliciinden
yoksundurlar.”

“Herkesten ¢ok sey bildigini sanan su
reziller (aydinlar)...”

“ Akil her seye hikmedecek bir bicimde



gelisti, yasamin bir hastaligi haline
geldi. ©

Hitler’'in uygulamalarina y6n

veren, butinuyle farkh bir seydi.
Acikga goruldugu gibi, Hitler
kendisinin, Almanya’ya kurtarici bir
Tanr olarak génderildigine, 6zel
bir gérevle ( mission ) yakimli
olduguna inanmaktadir.”

Dr. Langer’in, Hitler’in ¢ok kitap
okuduguna dair gorisi dogru
olmayabilir; NTV yayinlarinca,
2009 yilinda basiimig, Henrik
Eberle ve Matthias Uhl’'un ortak
¢alismasi Hitler Kitabi'nda,
Hitler’in emireri Heinz Linge'nin
tanikhgina gore; “ Hitler 1939
yazi boyunca Obersalzberg’'de
kaldi. Zamanini, hep yaptigi gibi,
Eva Braun ve arkadaslariyla
gegirdi. Bu sirada sik sik kendi
késesine cekiliyor, polisiye ve
macera romanlari okuyordu.

Bu ucuz edebiyat yiziinden,

H itler’in satosunda ¢alisan bir
sobaci 1939'da toplama kampina
gonderildi. Sobaci, Hitler'in calisma
odasinda, Eva Braun’un bir
arkadasi olan Munihli kadin sanatgi
Stork’un, Nasyonal Sosyalist
Parti'nin yasamindan sahnelerle
susledigi ginilerle kapl bir soba
kurdu. Sobaci, Berghof’taki

oOteki iscilere, Hitler’in “degerli”
kitiphanesinden sz etti. Bu
sozler SD’nin ( Sicherheitsdienst/
istihbarat Servisi ) kulagina gitti.
Hitler'in emri Gzerine, sobaci
Dachau’daki toplama kampinda
ortadan kayboldu. ( s.52 - 53 ) “
Hitler’in emireri Linge, Dr. Langer’in
tesbitinden farkli olarak, Hitler’in
edebiyatla ilgisinin, bir sobacinin
hakir gérdigu dizeyde oldugunu
ifade ediyor.

b) Hitler'in kendisini nasil
gOrduginl aktardiktan sonra sira
halkinin onu nasil tanidiginda
ancak Alman halki “Denetim
altindaki gidimli ve sinirh bir
basinin verebilecegdi resmi nitelikli
haberlerle onu ne denli taniyabilir?”
Dr. Langer, diktatori yakindan
gOrmus kisilerin izlenimlerini
calismasina almis: © Basarisiz

Birahane Ayaklanmasr’nin
durusmasi sirasinda, Edgar
Mowrer, ilk kez gordtugu Hitler
hakkinda kendi kendine soyle
distinmusti:

“Muthis asi dedikleri, su diiz kara
sacli, sik ceketli, hantal davranisli
ve calgene tasra ziippesi miydi?
Tipki, bir kumas firmasinin gezgin
saticisina benziyordu.”

Hitler’'in gérinimu, daha sonra

da iyi bir izlenim yaratmamigstir
taniyanlarda. Dorothy Thomson,
Hitler’i ilk goristni su sozclklerle
anlatiyor:

“Son derece bigimsiz bir viicut
yapisi, tipki bir karikatlre
benzeyen ylz ifadesi, bitindyle
kikirdaktan olusmus duygusu
veren kemiksiz bir et yigini. Silik bir
kisilik, agzi bos laf yapan, dengesiz
ve 6zguvensiz bir adam. Tam bir
kiicik adam prototipi.”

Ancak, Hitler'i yakindan gorenlerin
tim{ yukarida aktardiklarima
benzer ya da yakin izlenimler
edinmiyorlar. “Hitler’in gozleri
Uzerine de epey sey yazilmistir.
Gokkusaginin butiin renkleri
gO6zlerine benzetilmistir. Gergekte
ise bu gozler, oldukca parlak

mavi bir renktedir; hemen hemen
menekse rengindedir.

Ama kitleleri “cezbe”ye getiren
g6zlerinin rengi degil, onlardaki
biydleyici bir etkiye sahip parlaklik
ve derinliktir.

Asagida anlatilanlara benzer
etkilenimler bu konudaki kitaplarda
sik sik dile getirilmistir. Nazilerden
nefret eden bir polis, aldigi emir
Uzerine Hitler’in konusacagi bir
mitinge gonderilir. Gorevlendirildigi
yerde ndbetteyken Hitler iceri girer:
“Polis memurunun ta goézlerinin
igine hipnotize edici ugursuz
bakislarla bakti. Bu bakiglardaki
etki giicine dayanmak olanaksizdi.
Bu durum polisin aklini bagindan
almigti. Ertesi sabah, kendisinden
gecmis bir tavirla bana soyle

dedi: ‘Din geceden beri Nasyonal
Sosyalistim ben. Heil Hitler!” ©

Sik sik dile getirilen bu tir
ifadelerin hepsi Nazi propaganda
araglarindan ¢gikmamisgtir.

Simdi Amerika’da yasayan pek
¢ok saygin kisi, kendi kigisel
dostlari arasinda buna benzer
etkilenimleri anlatmiglar, hatta pek
seckin diplomatlar bile Hitler’in
bakislarindaki etkiyi ve bunun
halk tGzerindeki giclni sik sik dile
getirmiglerdir.

Aralarinda Rauschning’in
bulundugu daha bagkalari

ise, Hitler’in bakislarini igcten

bir canhligin kivilcimindan,
parlakliklarindan yoksun, 6l ve

ice isleyici olarak tanimlarlar.

Pek az Alman’in onunla karsi
karsiya gelmis ve bu bakiglardan
etkilenmis olmasi nedeniyle, bu
sOzler Uzerinde uzun uzadiya
durmamizin geregi yoktur.
Gegmiste Hitler'in Alman halki
Uzerindeki kisisel etkisi ne olursa
olsun surasi bir gergektir ki, bu
etkiyi FUhrer’i sevimli, yakisikli ve
kararli bir tavirla gosteren ve uygun
yerlere asiimis bulunan milyonlarca
afis yaratmistir.”

Sadece gozleri mi? Hatip olarak
sesi ve konugmasinin igerigi?

Dr. Langer yaziyor: “Gergegi
sOylemek gerekirse sesi, dyle glizel
ve etkili de degildir. Hatta, acik¢a
bet seslinin biridir. Sesi biraz pes
perdeye indiginde catlaklasir.
Almanca’yi konusma bigimi hi¢ de
blylk hatiplere yakisacak durumda
degildir. Hele, soyleyisi (telaffuzu),
eskiden daha da koéttydu.
Tschuppik’in Knoedlige Sprache
diye adlandirdigi Avusturya
sivesiyle Almanca karigimi bir dil
kullanir. Séylevlerinin mantiksal
yapisi da, buyuk bir hatibe

yakisan durumda dedgildir. Batln
sOylevleri, asiri derecede uzun ve
kétl hazirlanmistir; bol tekrarla
doludur. Hele bazilarini okumaya
tahammiil bile edemezsiniz. Ama o
bunlari alanlarda kitlelere sdylerken
dinleyenler tzerinde olaganustu bir
etki birakir.”

Her turli fiziksel albeniden ve
entelektliel yetenekten bu adam,
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nasil oluyor da dinyanin basina gelmis
en blyuk felaketlerden biri olabildi?

” Halkin isitmek istedigi seyleri
soOylemekte gok ustadir, butlin

yetenegi budur iste; konusurken

halkin duygularini ve heyecanlarini
yonlendirmekte ¢ok basarilidir. Strasser
bu yetenegi soyle dile getiriyor:

“ Hitler insan yureginin titresimlerine,
bir titresimdlgerin ( sismograf )
duyarhligiyla yanit verir. Kendisine
bagislanmig bir armagan gibi
yureklendirir bu onu. Bitin bir ulusun
gizli iggudulerini, yani acilarini ve kigisel
bagkaldirisini ilan eden bir hoparlér gibi
davranir.”

Bu, Alman halkinin araya propaganda
araglari girmeden, dogrudan dogruya
tanidigi Hitler’di. Bir mitingten 6tekine
yorulmak ve usanmak bilmeden kosan
atesli sdylevci; halkin ¢ikarlari ugruna
kendisini tiketircesine galisan Hitler...
Halki devlet islerinde bilinglendirmek
icin batdn engellere karsi sonsuz

bir glicle miicadele eden, ruhunu ve
yuregini davasina adayan Hitler...
Halkin cogkularini uyandirip, onlari
ulusal bakimdan yiicelme amaclarina
yonelten Hitler... Gergekleri oldugu gibi
sdylemekten gekinmeyen, dis baskilara
oldugu kadar, icerden gelebilecek
tehditlere de pabug¢ birakmayan

yigit Hitler... Sdzleri halki derinden
etkileyen, gerekli gérdigiinde onlari
babaca azarlayan igten bir Hitler’di bu...
Onlarda var olduguna inandigi 6zsayg|
duygusunu yeniden uyandiracak olan
Hitler’di bu. ”

c) Kurmayinin nasil bir Hitler imaiji
vardi?

Dr. Langer, ¢alismasinda, Hitler’in
ilkesizliginden, hatta vicdansizligindan
so6zeder: ” Belli bagli ilkeleri sunlardi:
Halkin ilgisini hep ayni noktada tutar,
bir hataya izin vermez; dismanlarinin
arasinda iyilerin de bulunabilecegini
kabul etmez; bir konuda, birden fazla
olasilik digtinmez; yapilan bir hatadan
dolayi suglanmayi kabul etmez; yapilan
her hatayi dismana yukler ve onu
suclar; halk, bayik bir yalana kigik
bir yalandan daha ¢abuk inanacaktir;
bir yalan kirk kez yinelenirse, halk er
geg inanir elbet. Arkadaslari Hitler’in
bu yeteneklerini ¢ok iyi bilirler. Onun

Ozellikle halk Gzerinde yaptigi etkiye,
olaganistt énderlik niteliklerine
hayranlik duyarlar. ©

“Higbir Nazi 6nderi bu yeteneklere
Hitler’inkilerle karsilastirilabilecek
dizeyde sahip degildi, bu nedenle
higbiri halk katinda onun yerini almad.”
Alman halkinin bilmedidi ancak
kurmaylarinin surekli tanik oldugu diger
yani hakkinda yazilanlar séyle: ” Alman
halkina sunulan Flhrer portresine hig
de uymayan, ama arkadaslarinca ¢ok
iyi bilinen Hitler kisiliginin daha bagka
birgok yénu var. Bunlardan pek azi
burada s6z edilmeye deger. Hitler, her
durumu denetimi altinda tutabilen, gelik
sinirli, olaganUstl cesarete sahip bir
kisi olarak tanitilmistir. Oysa tam aksine
Hitler, sikintili, hi¢ beklenmeyen zor bir
durumla karsilastiginda, bu durumdan
sivisma yollarini kolaylikla bulabilen bir
kisidir. ©

Tartismalara, minazaralara kapalidir:
Hitler, gazetecilerle konusmak
gerektiginde de sinirli ve huzursuzdur.
Bir propaganda ustasi olarak kamuoyu
olusturmada basinin énemini pek iyi
degerlendirir ve térenlerde her zaman
seckin yerleri basin Uyelerine ayirir.
Gene de bir mulakat gerektiginde
savunma hattinda kalmanin en
guvenlikli yol oldugunu disinur ve
sorularin énceden kendisine sunulmasi
icin 1srar eder. Mlakat stresince
yanitlari daha énceden hazirladigi

icin belirli bir denge kurmayi basarir.
Daha fazla aciklamada bulunmasini
gerektirecek sorulara firsat vermemek
icin hemen uzunca bir sdyleve girisir,
¢ogu zaman bu, bir tirada bile dénUstir.
Soylev fasli bittiginde mulakat da sona
ermis demektir.

Aydinlarin ya da iclerinde kendisine
karsi elestiri yoneltebileceklerin
bulundugunu tahmin ettigi topluluklarda
konusmasi istendiginde dehsete

diser. "Yakin gevresi ve kurmaylarinin
hatta halkin dikkatini geken kurnazlig
hakkinda Dr. Langer sunlari kaydetmis:
“Halkin ve 6zellikle arkadaslarinin
dikkatlerini bagka yone ydnelten
kurnazliklarindan bir bagkasi
unutkanhgidir. Bu 6zelligi Gzerinde

o denli ¢ok durulmus, o denli gok
yorum yapilmistir ki, burada pek uzun



boylu s6e etmeyecegiz. Bir giin
soyledigi bir seyin tam tersini, bir
baska glin, sanki daha 6nce boyle
bir s6z etmemis gibi sdyledigini
¢ok iyi bilmekteyiz. Bu kurnazligi
yalnizca uluslararasi sorunlarla
ilgili islerde degil, en yakin ¢alisma
arkadaslar arasinda da yapar.
Onlar saskinliklarini gosterip,
distligl celigkiye isaret ettiklerinde
Hitler kiplere biner, * Bana yalanci
diyecek bir kisi varsa, ¢iksin da
gorelim!” der. Bu kurnazhgi 6teki
Nazi dnderleri de 6grenmislerdir.
Rauschning bununla ilgili olarak,

“ Basta Hitler olmak Uizere

bittin Nazi 6nderleri hatirlamak
istemedikleri bir seyi, tipki histerik
kadinlarda oldugu gibi batintyle
unuturlar,”diyor.”

Kurmaylarinin yakindan

bildigi sey, mizahla iligkisinin
saglikli gériinmedigidir: “Hitler
konusmalarina birtakim nikteler
katmasina ve oldukga nukteci
gOrinmesine ragmen, gercek bir
gllmece yeteneginden yoksundur.
Hic¢ saka kaldiramaz. Heyst'in
soyledigi gibi, *Uziintisind,
dertlerini, kendisini alaya alarak
gideremez.” Von Wiegand alaylara
karsi son derece duyarli oldugunu
soyler. Huss ise, “Hemen ciddiye
alip kdpurdr; en azindan bunu
devletin ve Fihrer’in kutsalligi ile
onuruna yapilan bir saldiri sayar.”

d) Hitler’in, sonradan kurgulanan,
yasaminda diizeltilemeyen
celigkiler var. “Butin gizemli
olaylar Hitler’in pesindeydi sanki.
Askerlikte de bu boyle oldu.
Birtakim seyler var ki doyurucu bir
acgiklamasi yapilamiyor. Bunlardan
ilki, ayni alayda dort yil gérev
yapmasina karsilik ritbesinin®”
birinci sinif asker ya da onbasidan
yukari cikmamasidir. ikincisi de,
surekli taktigi Birinci Sinif Demir
Ha¢ Madalyasidir. Bu konu

epey tartisiimig, ama bir agiklik
getirilememistir; ¢lnkl gorevli
bulundugu alayin ge¢gmisinde
bdyle bir 6dul yoktur; baslica
ddullerin arasinda bu 6dulden

s06z edilmemesi sasirticidir. Hitler
de bu konuda tek bir s6z olsun

etmemistir. Bir sOylentiye gore
Hitler, iclerinde bir de subayin
bulundugu on iki kigilik bir Fransiz
asker toplulugunu tek basina
tutsak etmis. Bu higbir birlikte
olagan bir basari degildir kuskusuz.
Odiilleri belgeleyen kitapta bu

tur bir basariya hak kazandiginin
belirtiimemesi gergekten
sasirticidir. Kaldi ki, kitap
yayinlandiginda Hitler bir politikaci
olarak epey Unliydu.

Nazi propaganda araglarinda bu
durum agikliga kavusturulmamistir.
Basinda bu éykiinin cesitlemeleri
anlatiimakla kalmamis, ayni
zamanda her birinde tutsak
edildigi séylenilen Fransiz
askerlerinin sayisi farkli verilmistir.
Gazetelerde birbirini tutmayan

bu olayin belgelerinin fotokopileri
de yayinlanmistir. Berlin’de ¢ikan
lllustrierte Zeitung gazetesinin 10
Agdustos 1939 tarihli sayisinda
yayimlanan belgenin fotokopisinde
madalyanin verilis tarihi 4 Agustos
1918 iken, Voelkische Beobahter
gazetesinin 14 Agustos 1934 tarihli
sayisinda ¢ikan fotokopide bu

tarih 4 Ekim 1918'dir. Bu s6zde
belgeler 6teki ddulleri belirtmelerine
ragmen Ikinci Sinif Demir Hag
Madalyasi’'nin verilis tarihini
belitmemektedir. Oysa Birinci
Sinif Hag’a sahip olabilmek igin
daha énce muhakkak ikinci Sinif
madalyay! hak etmek gerekir.”
Oyle anlasihyor; fagizm, bir de,
basindan baslayarak tim toplumun
aptallastigi rejimdir ayni zamanda.

e) Sira Dr. Langer’in siyasal
¢ozimlemesinde: “Dinya

Adolf Hitler’i gli¢li olma
konusundaki doymak bilmez
tutkusu, acimasizligi, zalimligi,
duygusuzlugu, yerlesik kurumlara
karsi nefreti ve ahlaksal
kisitlamalardan yoksun olusu ile
tanimaya basgladi. O, birkag yillik
sure iginde bdylesine korkung
glicu, Ustl kapali tehditler,
suclamalar ve anistirmalarda
kullandi, bu da dinyay titretmeye
yetti. Yapilan anlagmalara
karsilik genis topraklari isgal ve
milyonlarca insani bir tek kursun

atmaksizin tutsak etti. Diinya bu
korkudan bikmaya, yapilanlarin
sadece bir bléf oldugunu anlamaya
baslayinca, bu kez tarihin en vahsi
ve yikicl savasina giristi. Oylesine
korkung bir savasti ki bu, bir sire,
yarattigimiz uygarhgi temelden
yikacagi bile sanildi. Hitler,
yazgisini elinde tuttuguna inandigi
bir yola girdiginde, insan yasami
ve acllari, onu dokunulmaz bir kisi
konumuna getirdi; o, bunun yazgisi
olduguna inaniyor.

Daha yolun basindayken, diinya
alay ederek izliyordu yaptidi isleri.
“ Bu isleri stirdirmesi olanaksiz,”
diyerek, bir¢ok kisi onu ciddiye
bile almadi.Sasirtici bir basariyla
ortaya ¢ikan bu insan, dikkati
¢ekmeye basladikga bu saskinlik
inanmazliga dénisti. Cogu
insan bu tir eylemlerin gcagdas
uygarligimizda yapilisina akil
erdirememisti. Hitler, bu eylemleri
yariten biri olarak, eger insanlik
disi bir kisi degilse, delinin
tekiydi. Digsmanimizin kisiligine
iliskin boyle bir yargi, ancak
sokaktaki adam igin doyurucu
olabilirdi. Bu nedenle de sorunun
¢6zimlendigi sanilabilirdi. O
halde bu deliyi sahneden g¢ekip,
yerine akh basinda birini getirerek
diinyanin yeniden olagan ve
baris¢i bir yoriingeye oturmasini
saglayabilirdik.

Ne var ki bu saf¢a bakis,
Almanya’ya karsi savasi
ylritenlere ve savas sona
erdiginde dizeni yeniden
sag@layacaklara timuyle yetersiz
gOrundui. Hitler’i bir seytan gibi
gOrup, onu cehennemin dibine
gondermekle geride kalanlarin
baris icinde yasamalarini
saglayabilecekleri inanci doyurucu
olmazdi onlar igin. Cunkd,
Fihrer’in deliliginin, kitanin biyik
bir bolimuine olmasa bile, bir
ulusun deliligine déntstiguni
g6zlemlemiglerdi. Sonra bu, bir tek
kisinin degil, o kisiyle halk arasinda
var olan karsilikli iligkinin Grindyda
ve birinin ¢ilginhgi 6tekine de akip
gegiyor ya da bunun tam tersi
oluyordu. Bir deli olarak yalniz
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Hitler yaratmamisti Alman ¢ilginhgini;

bu ¢ilginlik da Hitler’i yaratmisti. Onu bir
soylevci, bir 6nder olarak yaratarak, belki
de tasarlananin 6tesine, Hitler’in hiziyla
yola ¢ikmisti. Olaylari degerlendirmesini
bilen kigilerce kaginilmaz bir yikim diye
adlandirilan sona dogru onu izlemeyi
surdurtyor, Hitler’i yaratanlar.

Bilimsel yoldan Hitler’i ya da Fihrer’i
insan kilidina girmis bir seytan olarak
yalniz Almanya’da dedgil, tim uygar
Ulkelerde de az ¢ok var olan milyonlarca
insanin ruh hali ile degerlendirmek
zorundayiz. Hitler’i tarih sahnesinden
cekip atmak ilk elde gerekli olabilir;

KAYNAK

ama bu, insanhgin tedavisi demek
degildir. Frengiyi tedavi etmeden 6nce
belirtisi olan yaray! iyi etmeye benzer
bir tutum. Gelecekte benzer yaralarin
olusmasi 6nlenebilecekse, hastaligin
acik belirtisini ortadan kaldirmakla
yetinemeyiz. Tersine, istenmeyen
olgular Ureten etkenleri arastirip,
bulmaliyiz.”

Calismanin 1943 yilinda yazilmis
oldugunu yukarida belirttim. Demek
oluyor; 1943’Un gelecedi icinde kalan
dénemimizde yeni yaralarin olusmasi
Onlenememis durumda. Yaralar hizla

yayilip cogaliyor.

1- Hitler’in Psikopatolojisi Walter C. Langer Cev: Kemal BEK — Zeki CAKILALAN

Donkisot Yayinlari istanbul — 2003

2- Hitler Kitabi Henrik Eberle/Mattias Uhl Cev:Mustafa TUZEL

NTV yayinlari 1. Baski: Nisan 2009



Av. Talih UYAR

- Haciz, satilarak paraya
¢evrilmesi zorunlu mala
degil, bankalardaki hak ve
alacaklar Gzerine konulmus
olup, IiK’nun 106. maddesinin 2.
fikrasi hikmine gére borglunun
Uclincu kisi bankadaki alacagi
menkul hiikkmiinde ise de,
mahcuz para alacagi igin satis
s6z konusu olmadigindan,
‘paranin icra dosyasina -alti ay
icinde- getirtiimesi talebi’'nin, satis
talebi gibi degerlendirilip buna
gore inceleme yapilarak hikim
kurulmasi gerekecegi-

Mahkeme kararinin middeti
icinde temyizen tetkiki bor¢lu
tarafindan istenmesi Uzerine bu
isle ilgili dosya mahallinden daireye
goénderilmis olup, dava dosyasi
icin Tetkik Hakimi E.O. tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten ve
dosya igerisindeki tim belgeler
okunup incelendikten sonra igin
geregi gorusillup distnildu:
Alacakli tarafindan borglu
hakkinda kambiyo senetlerine
mahsus haciz yolu ile baslatilan
icra takibinde, borglunun, takibin
kesinlesmesinden sonra banka
hesaplarina konulan haczin
dismis olmasi nedeni ile haczin
kaldiriimasi igin icra madurligune
talepte bulundugu, madurlikge,
para Uzerine uygulanan hacizlerde
iIK.nun 106—110 maddelerinin
uygulanamayacagi gerekgesi ile
talebin reddedildigi, bor¢lu vekilinin
bu karara karsi sikayet yoluyla
icra mahkemesine basvurdugu,
mahkemece sikayetin reddine
karar verildigi anlasiimistir.

iIK’nun “paraya gevirme”

basligini tagiyan 106. ve devami
maddelerinde tasinir ve taginmaz
mallarin satig usuli dizenlenmisgtir.
Bor¢lunun Gglnci kisilerdeki
alacagi, tasinir hikmuandedir.

Ayni Kanun’un 110. maddesinde
ise; “Bir malin satiimasi kanuni

MAKALE

PARANIN iCRA DOSYASINA -ALTI AY
ICINDE- GETIRTILMES TALEBI

muddet i¢inde istenmez veya talep
geri alinip da, bu middet iginde
yenilenmezse o mal lizerindeki

haciz kalkar” hikmu yer almaktadir.

Somut olayda; haciz, satilarak
paraya gevrilmesi zorunlu mala
degil, bankalardaki hak ve
alacaklar Gzerine konulmus olup,
iiIK’'nun 106. maddesinin 2. fikrasi
hikmune gére borg¢lunun Gglnci
kisi bankadaki alacagi menkul
hikminde ise de, mahcuz para
alacagi igin satis s6z konusu
olmadigindan, paranin icra
dosyasina celbi talebinin, satis
talebi gibi degerlendirilip buna
g6re inceleme yapilarak hiikim
kurulmahdir.

O halde mahkemece, yukaridaki
ilkeler de nazara alinip inceleme
yapilarak olusacak sonuca gore
karar verilmesi gerekirken, yazili
sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.

SONUC : Borglunun temyiz
itirazlarinin kabulu ile mahkeme
kararinin yukarida yazili nedenlerle
liIK'nun 366 ve HUMK’nun

428. maddeleri uyarinca
(BOZULMASINA), pesin alinan
harcin istek halinde iadesine,
ilamin tebliginden itibaren 10 glin
icinde karar diizeltme yolu agik
olmak tzere, 19.04.2016 gliniinde
oybirligiyle karar verildi. 12. HD.
19.04.2016 T. E: 9010, K: 11603
(www.e-uyar.com)

ll- Haciz, satilarak paraya
gevrilmesi zorunlu mala degil,
bor¢lunun tgtincu kisi bankada
bulunan hesabindaki paraya
konuldugunda, bu paranin
satilarak paraya gevrilmesinin
s6z konusu olmadigi, ancak
iiIK’nun 106. maddesinin son
fikrasina gére borglunun tgtnci
kisilerdeki alacaginin tasinir
hikminde oldugu, para alacaginin
haczinde ‘satis talebi’ s6z konusu

olmadigindan, haczedilen paranin
-alti ay icinde- icra dosyasina
gonderilmesi talebinin ‘satis talebi’
yerine gegecegi-

Mahkeme kararinin middeti
icinde temyizen tetkiki borglu
tarafindan istenmesi lGizerine bu
isle ilgili dosya mahallinden daireye
gonderilmis olup, dava dosyasi
icin Tetkik Hakimi Yeliz Aziz Peker
tarafindan diizenlenen rapor
dinlendikten ve dosya igerisindeki
tim belgeler okunup incelendikten
sonra isin geregi gorusulip
distnlldi :

Alacakli tarafindan borglu
hakkinda baslatilan kambiyo
senetlerine mahsus haciz yolu

ile icra takibinde, bor¢lu icra
mahkemesine basvurusunda,
takibin kesinlesmesinden sonra
borgluya ait banka hesabina
konulan haczin dismus olmasi
nedeni ile hesaba konulan haczin
kaldiriimasi igin icra madurligine
yapilan talebin, midurlagun
12.12.2014 tarihli karariyla IiK.’nun
106 ve 110. maddeleri geregince
reddedildigini ileri stirerek haczin
kaldirimasini istemis, mahkemece
para alacaklarinin haczinde satis
isteme stirelerinin s6z konusu
olmadigi gerekgesi ile sikayetin
reddine karar verilmistir.

iIK.’nun “paraya gevirme”

basligini tasiyan 106 ve devami
maddelerinde tasinir ve tagsinmaz
mallarin satis usulti dizenlenmisgtir.
Haciz, satilarak paraya g¢evrilmesi
zorunlu mala degil, borglunun
Uglincu kisi bankada bulunan
hesabindaki paraya konuldugunda,
bu paranin satilarak paraya
cevrilmesi s6z konusu degildir.
Ancak IiK.'nun 106. maddesinin
son fikrasina gore borglunun
Uclncu kigilerdeki alacagi tasinir
hikmundedir. Para alacagi
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haczinde satis talebi s6z konusu
olmadigindan haczedilen paranin icra
dosyasina génderilmesi talebi satis
talebi yerine gecer.

Somut olayda, icra takibinin
kesinlesmesi Uzerine, borglu Teta ...
Ltd. Sti.’nin Yapi Kredi Bankasr’ndaki
hesabina haciz konulmasina iligkin
haciz mizekkeresine adi gegen
bankaca verilen 18.06.2010 tarihli
cevabi yazi ile borglunun bankada
herhangi bir hak ve alacaginin
bulunmadigi yéniinde cevap verilmistir.
Bu durumda, mahkemenin para
alacaklarinin haczinde satis isteme
suresinin s6z konusu olmadigina iligkin
gerekgesi yerinde degil ise de; haciz
muzekkeresinin bankaya ulastigi tarih
itibariyle uygulanmig bir haciz s6z
konusu olmadigindan, mahkemenin
sikayetin reddine iligkin karari sonucu
itibariyle dogrudur.

SONUGC: Borglunun temyiz itirazlarinin
reddi ile sonucu dogru mahkeme
kararinin yukarida yazili nedenlerle
liK.’nun 366. ve HUMK.'nun 438.
maddeleri uyarinca (ONANMASINA),
alinmasi gereken 27,70 TL temyiz
harcindan, evvelce alinan harg varsa
mahsubu ile eksik harcin temyiz
edenden tahsiline, ilamin tebliginden
itibaren 10 gun i¢inde karar dizeltme
yolu agik olmak tzere, 17/11/2015
guninde oybirligiyle karar verildi. 12.
HD. 17.11.2015 T. E: 16638, K: 28523
(www.e-uyar.com)

lll- Haciz, satilarak paraya gevrilmesi
zorunlu mala degil, bankalardaki hak
ve alacaklar tizerine konulmus olup,
liIK’'nun 106. maddesinin 2. fikrasi
hikmuane goére ‘borglunun Gglncu Kisi
bankadaki alacagi menkul hikminde’
ise de, mahcuz para alacagi igin ‘satis’
s6z konusu olmadidindan, paranin
-alti aylik slre iginde- icra dosyasina
getirtilmesi talebi,satis talebi gibi
degerlendirilip, buna gére inceleme
yapilarak hukim kurulmasi gerektigi-

Mahkeme kararinin muddeti igcinde
temyizen tetkiki bor¢lular tarafindan
istenmesi Uzerine bu igle ilgili dosya
mahallinden daireye gdénderilmis olup,
dava dosyasi icin Tetkik Hakimi Ebru
Ozdemir tarafindan diizenlenen rapor
dinlendikten ve dosya igerisindeki tim

belgeler okunup incelendikten sonra isin
geregi goérusuliup dusunuldi:

Alacakli tarafindan baslatilan genel
haciz yoluyla takibin kesinlesmesi
Uzerine, 3. kigilere 89/1 haciz
ihbarnamesi gonderildigi, borg¢lular
vekilinin 24/06/2014 tarihinde 1iK’nun
106. ve 110. maddeleri geregince
haczin kaldirilmasi talebinin icra
muduarlagunce reddedildigi, borglular
vekilinin para alacaklarinda da {iK’nun
106. ve 110. maddesindeki sirelerin
uygulanmasi gerektigi iddiasiyla
yeniden bankalarda bulunan hak

ve alacaklar Gzerindeki hacizlerin
kaldiriimasini talep ettigi, icra
muduarligunce talep hakkinda daha
Once karar verildiginden yeniden karar
verilmesine yer olmadigina karar
verildigi, borg¢lularin bu kararlara karg!
mahkemeye sikayet yoluna bagvurdugu,
mahkemece ilk mudurlik kararina
karsi sikayet siresinin gegirildigi,
sonraki talebe iligkin olaraksa,
madurlikge talep hakkinda inceleme
yapilarak karar verilmesi gerektigi
belirtilerek 15/07/2014 tarihli madurltk
kararinin kaldiriimasina karar verildigi
anlasiimigtir.

iIK'nun 16. maddesine gére;

“Kanunun hallini mahkemeye biraktigi
hususlar mistesna olmak Uzere,

icra ve iflas dairelerinin yaptig
muameleler hakkinda kanuna

muhalif olmasindan veya hadiseye
uygun bulunmamasindan dolayi icra
mahkemesine sikayet olunabilir. Sikayet
bu muamelelerin 6grenildigdi tarihten
yedi gin icinde yapilir. Bir hakkin yerine
getiriimemesinden veya sebepsiz
surincemede birakiimasindan dolayi
her zaman gikayet olunabilir.”

Somut olayda icra midurligidnin haczin
kaldiriimasi talebinin reddine iliskin

ilk kararina karsi borglularin sikayeti,
dgrenme tarihinden itibaren 7 gunluk
siirede oldugu gibi, bu talep lIK'nun
16/2 maddesi uyarinca slreye tabi de
degildir.

Bununla birlikte borglularin icra
mahkemesine basvurusu, para
alacaklarinda da iiK’nun 106. ve 110.
maddelerinde 6ngdrulen surelerin
uygulanmasi gerektigine yonelik sikayet



niteliginde olup, yasal dayanagi
iIK.nun 16. maddesidir. Ayni
kanunun 17. maddesine gore; icra
mahkemesince sikayetin kabuli
halinde, sikayet olunan iglem

ya bozulur veya dizeltilir ya da
memurun sebepsiz yapmadigi
veya geciktirdigi islerin icrasi
emrolunur.

iIK'nun “paraya cevirme”

basligini tagsiyan 106. ve devami
maddelerinde taginir ve tagsinmaz
mallarin satis usuli dizenlenmistir.
Bor¢lunun Gglnci kisilerdeki
alacagi tasinir hUkmuindedir.

Ayni Kanun’un 110. maddesinde
ise; “Bir malin satiimasi kanuni
muddet icinde istenmez veya talep
geri alinip da, bu miiddet iginde
yenilenmezse o mal Uzerindeki

haciz kalkar” hikmu yer almaktadir.

Somut olayda; haciz, satilarak
paraya gevrilmesi zorunlu

mala degil bankalardaki hak

ve alacaklar lizerine konulmus
olup lIK’nun 106. maddesinin 2.
fikrasi hikmuine gore borglunun
Uglincu kisi bankadaki alacagi
menkul hiikmiinde ise de mahcuz
para alacagi icin satis s6z
konusu olmadigindan, paranin
icra dosyasina celbi talebi

satis talebi gibi degerlendirilip
buna gore inceleme yapilarak
hikdm kurulmalidir. O halde
mahkemece iiK.nun 17. maddesi
geregince yukaridaki ilkeler de
nazara alinarak sikayet konusu
incelenerek sonucuna goére karar
verilmesi gerekirken, uyusmazliga
¢6zUm getirmeyecek bigcimde yazil
sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.

SONUGC: Borglularin temyiz
itirazlarinin kabulu ile mahkeme
kararinin yukarida yazili nedenlerle
iIK’nun 366 ve HUMK’nun

428. maddeleri uyarinca
(BOZULMASINA), pesin alinan
harcin istek halinde iadesine,
ilamin tebliginden itibaren 10 glin
icinde karar diizeltme yolu agik
olmak Uzere, 10.11.2015 gliniinde
oybirligiyle karar verildi. 12. HD.
10.11.2015 T. E: 26749, K: 27420
(www.e-uyar.com)

IV- Ugiincii sahistaki meveut

para alacaginin da liK’'nin 110.
madde hiikmUine kiyasen hacizden
itibaren bir yillik (simdi: alti aylik)
sure igerisinde icra dosyasina
celbinin istenmesi gerekecedi, aksi
halde haczin dusecegi- Uglinci
kisi nezdinde bulunan alacak igin
haciz talebi halinde, haciz tarihi
belirlenirken gozetilecek tarihin,
haciz yazisinin yazildigi tarih
degil, Gglnci kisiye ulasip, ‘kayda
islendigi tarih’ oldugu-

Taraflar arasindaki sira cetveline
sikayetin yapilan yargilamasi
sonunda ilamda yazili nedenlerden
dolayi sikayetin reddine yonelik
olarak verilen hiikmun suresi icinde
sikayetgi vekilince temyiz edilmesi
Uzerine dosya incelendi, geregi
konusulup distnildi. Sikayetgi
vekili, mavekkilinin sikayet digi

borclu hakkinda baslatilan izmir 18.

icra Mudirligirniin 2008/17784

E. ve 2008/17936 E. sayili takip
dosyalarinda, borglunun Gglinci
kisi A. G. A.S. nezdinde dogan hak
ve alacaklarina haciz konuldugunu,
izmir 20. icra Midirligi'nin
2008/6162 E. sayili dosyasinda,
borglunun A. G. A.S. nezdindeki
400.000,00 TL ile 866.080,82 TL
icin diizenlenen sira cetvellerinde,
sikayet olunan idareye pay
ayrildigini, oysa 6183 sayili
Yasa’nin 21. maddesi geregince
paraya c¢evrilmesi gerekli olmayan
alacak haczine idarenin istirakinin
mumkidn olmadigini, idarenin
hacze istirakinin ayni Yasa’nin 21.
maddesinde yer alan 6zel hikiim
uyarinca paraya gevrilmeden
evvelki donem ile sinirlandiriidigini
ileri sirerek, sira cetvellerinin
iptaline, sira cetvellerine konu
alacagin muvekkili sirketin
alacaklisi oldugu izmir 18. icra
Muduarliagl’ nin 2008/17784 E ve
2008/17936 E. sayili dosyalari

ile L... Varlik Yonetimi A.$’ nin
alacakli oldugu izmir 20. icra
Muduarlidgi’'nin 2008/6162 E. sayih
dosyalari arasinda garameten
paylastiriimasina karar verilmesini
talep etmistir. Sikayet olunan vekili,
paylasima konu para dagitilincaya
kadar kati haczi bulunan muvekkili

idarenin hacze istirakinin miimkun
bulundugunu savunarak, sikayetin
reddini istemigtir. Mahkemece,
iddia, savunma ve tim dosya
kapsamina gore; nakit alacagin
paraya gevrilmesi s6z konusu
olmadigindan dagitilincaya kadar
istirak haczinin mimkin oldugu
gerekgesiyle, sikayetin reddine
karar verilmigtir.

Karari, sikayetci vekili temyiz
etmigtir.

1) Sikayet, sira cetvelindeki siraya
iliskindir.

6183 sayili Kanun’un 21/1
maddesi “Ugiincli sahislar
tarafindan haczedilen mallar
paraya ¢evriimeden evvel o mal
Uzerine amme alacagi i¢in de
haciz konulursa bu alacak da
hacze istirak eder ve aralarinda
satis bedeli garameten taksim
olunur...” hilkminu igcermektedir.
6183 sayili Kanun’un 21/1.
maddesinde satistan s6z edildigi
ve paranin satiginin mimkan
olmadigi duslndulebilirse de, para
hacizlerinde satis tarihi, paranin
dosyaya qirdigi tarihtir. Para ve
alacak hacizlerine iligkin islemler,
kural olarak iiK’nin 88. maddesi
hikmu uyarinca menkul mal
hikimlerine gore yapllir. Borgluya
ait nakit parayla karsilasan icra
memuru, IiK'nin 88. maddesi
hikmi cergevesinde bu parayi
haczedebilir. Ugtinci kiginin
elindeki bir paranin liK’nin 89.
maddesine gore degil de, tasinir
hacizlerine iligkin 88. maddesine
goOre haczedilmesinde, tipki
tasinirlarda oldugu gibi, paranin
somut olarak Gglincu kisi elinde
mevcut olmasi gerekir. Henlz
mevcut olmayan bir paranin tasinir
hikimlerine gbre haczine yasal
olanak bulunmamaktadir. Uglincii
sahistaki mevcut para alacaginin
da iiK'nin 110. madde hiikmiine
kiyasen hacizden itibaren bir yillik
sure igerisinde icra dosyasina
celbinin istenmesi gerekir. Aksi
halde haciz duser ( Satis talebi,
para hacizlerinde dosyaya celbinin
istenmesi suretiyle yapilir.) Diger
yandan, Uguncu kisi nezdinde
bulunan alacak i¢in haciz talebi
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halinde, haciz tarihi belirlenirken
gozetilecek tarih, haciz yazisinin
yazildigi tarih degil, G¢lncu kigiye
ulasip, kayda islendigi tarihtir. Buna
g6re mahkemenin, nakit alacagin
paraya ¢evrilmesinin sdzkonusu
olmadigi yolundaki gerekgesinde isabet
bulunmamakta ise de, 866.080,82
TL'nin icra dosyasina girdigi 09.02.2009
tarihinden dnce sikayet olunanin haciz
yazisinin 14.11.2008 tarihinde 3. kigiye
ulastigi anlasildigindan, bu paylasim ile
ilgili sira cetveli ydninden karar, sonucu
itibariyle dogru oldugundan, sikayetgi
vekilinin bu sira cetveli ile ilgili temyiz
itirazlari yerinde gorulmemisgtir.

2) Sikayetci vekilinin 400.000,00 TL'lik
sira cetveline yonelik temyiz itirazlarina
gelince;

Somut olayda, borglunun 3.kiside
haczedilen 400.000,00 TL'lik alacagi
07.11.2008, 866.080,82 TL'lik alacagi
09.02.2009 tarihinde icra dosyasina
girmis olup, Vergi Dairesi’nin 11.11.2008
tarihinde 3. kisiye ulasan haciz yazisi,
400.000,00 TL'nin icra dosyasina
girdigi tarihten sonra oldugundan, Vergi
Dairesi’nin 400.000,00 TL'nin paylagimi
ile ilgili sira cetveline igtiraki dogru
olmamistir. Bu durumda mahkemece,
12.03.2012 tarihli 400.00,00 TL'nin
paylasimi ile ilgili sira cetveli ydninden
sikayetin kabulune karar verilmesi
gerekirken, yazili sekilde yanilgili
gerekge ile sikayetin reddine karar
verilmesi dogru olmamistir.

SONUG: Yukarida (1) numarali bentte
aciklanan nedenlerle, sikayetci vekilinin
diger temyiz itirazlarinin reddine, (2)
numarall bentte agiklanan nedenlerle,
temyiz itirazlarinin kabuli ile kararin
sikayetgi yararina BOZULMASINA,
pesin harcin istek halinde iadesine,
kararin tebliginden itibaren 10 giin
icinde karar duzeltme yolu ac¢ik olmak
Uzere 19.06.2014 tarihinde oybirligi ile
karar verildi. 23. HD. 19.06.2014 T. E:
2415, K: 4726 (www.e-uyar.com)

Not: Yiksek mahkeme (Yargitay
12. Hukuk ve 23. Hukuk Dairesi)
yukaridaki igtihatlarinda “iiK.’nun
106/l uyarinca; bor¢lunun tginci
kisilerdeki alacaklarinin menkul
hikminde oldugunu, haczedilen
‘para alacaklar’nin satisinin

(paraya gevrilmesinin) s6z konusu
olmayacagini, ancak “lGguncu
kisilerdeki (6rnegin; bankalardaki)
borgluya ait paralarin icra dosyasina
gonderilmesinin istenmesinin

‘satig talebi’ gibi degerlendiriimesi
gerekecedini, aksi takdirde

para Uzerinde konulan haczin
disecegini’belirtmistir. Daha énce bu tir
uyusmazliklari (6zellikle ‘sira cetveline
itiraz /sikayet Uzerine verilen kararlar
temyizen incelemis oldugu dénemde
verdigi kimi kararlarinda Yargitay 19.
Hukuk Dairesi ise bu durumda;

“Sikayet eden vekili, ‘Ankara 30. icra
Mudarlagunan 2003/3736 sayil dosyasi
Uzerinden yuruttlen .Bankasi’'nin icra
takibi sonucu, 10.05.2003 tarihinde
borg¢lu sirketin Enerji Bakanligindaki
alacaklarina haciz koydurdugunu, bir
yillik satig isteme siresi iginde satis
talebinde bulunmadigi i¢in haczin
distiigiing, yapilan haczin iiK.’nun
103. maddesi uyarinca borgluya teblig
edilmemesi nedeniyle .Bankasina
O0deme yapilamayacagini’ belirterek
‘sira cetvelinin iptalini’ istemistir.
Mahkemece ‘para alacaklarinin
haczinde satis isteme silresinin s6z
konusu olmadigi, haciz tutanaginin
iiK.’nun 103. maddesi uyarinca
borgluya teblig edilmemesinin haczi
gegersiz kilmadigi, 09.05.2005 tarihinde
haczin .Bankasina ait ilk haciz oldugu’
belirtilerek ‘sikayetin reddine’ karar
verilmistir. Sikayet eden vekili karari
temyiz etmigtir. Dosyadaki yazilara,
kararin dayandigi delillerle gerektirici
sebeplere, delillerin takdirinde bir
isabetsizlik bulunmamasina gére,
davaci vekilinin yerinde gorilmeyen
batun temyiz itirazlarini reddi ile

usul ve kanuna uygun bulunan icra
mahkemesi kararinin iiK.’nunun 366.
maddesi uyarinca ONANMASINA,
asagida yazili onama harcinin temyiz
edenden alinmasina, 21.03.2008
gununde oybirligi ile karar verildi (19.
HD. 21.03.2008 T. E:516, K:2804)
(www.e-uyar.com)” diyerek ‘bor¢lunun
Uglncu kisilerdeki para alacag
Uzerine haciz konulmus olmasi halinde
paranin paraya ¢evrilmesi s6z konusu
olmayacagindan para Uzerindeki haczin
-alti ay icinde icra dosyasina getirtiimesi
istenmese dahi- dismeyecegini’
belirtmekteydi.



Stj. Av. Gizem DONMEZ

GiRiS

Akaryakit sektériinde bayilik
stzlesmeleri codunlukla 5 yillik
sureler igin akdedilir iken; intifa
haklari 10 ile 20 yil arasinda
degisen surelerle kurulmakta

ve boylece bayilik s6zlesmeleri
sona erse dahi dagiticilar lehine
kurulmus olan intifa haklari varligini
surdirmekte ve dagitici tasinmazi
kullanma ve yararlanma hakkini
elinde tutmaktadir. Bu husus

bir takim rekabet sorunlarini
beraberinde getirmektedir.

Gayrimenkuliin sahibi olan bayinin
her ne kadar dagitici ile s6zlesme
yapma zorunlulugu bulunmasa

da dagitici lehine kurulan uzun
sureli intifa hakki veya kira
sbzlesmesi gayrimenkulin

sahibi olan bayinin tagsinmazini
kullanmaktan mahrum kalmasi
sonucunu dogurur. Bu durumda
bayiler, bayilik s6zlesmesinin
suresini uzatmak zorunda kalir.
Diger bir ifadeyle dagiticilar lehine
istasyonun kurulu oldugu tasinmaz
Uzerinde tesis edilen intifa haklari
bayilik s6zlesmesinin yenilenmesi
noktasinda baski unsuru
olabilmektedir. Bu durum rekabet
hukuku baglaminda istenen bir
sonug olmayip bayilerin, sézlesme
suresinin sona ermesi halinde
kendi 6zgur iraderiyle baski altinda
kalmaksizin bayilik s6zlesmesini
akdetmesi istenir.

DIPNOT

MAKALE

AKARYAKIT SEKTORUNDE

REKABET HUKUKU

AKARYAKIT SEKTORUNDE
REKABET HUKUKU

isletmeler aralarinda yapacaklari
gizli veya acik anlasmalarla veya
olusturacaklar birliklerin karariyla
rekabeti sinirlayabilirler(1).Rekabeti
bozan ya da bozmaya galisan
nitelikteki fiiler ise 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’da yasaklanmistir.

A. YATAY ANLASMALAR

“Yatay anlasmalar, Uretimden
tiketime kadar uzanan zincirin ayni
seviyesindeki isletmeler (rakipler)
arasinda yapilan anlagsmalara
denir. (2) ” Diger bir ifadeyle yatay
anlasmalar rakip tesebbusler
arasinda yapilan anlagmalardir

ve kendiliginden (per se) rekabeti
bozucu oldugu kabul edilir(3).

B. DIKEY ANLASMALAR

“Dikey anlagmalar, farkli
seviyelerdeki isletmeler arasinda
yapilan anlasmalara denir. (4)
"Diger bir ifadeyle dikey anlasmalar
Uretim zincirinin farkli asamasinda
yer alan isletmeler arasinda
akdedilen anlagsmalardir(5). Dikey
anlasmalarda taraflarlar birbirinin
rakibi olmayip, taraflar arasinda
catisan mefaatin varligindan da
s6z edilmez(6). Dolayisiyla bu
anlagsmalarin yatay anlagsmalarda
oldugu gibi kendiliginden (per

se) rekabeti bozucu oldugu

stylenemez(7).

C. REKABET HUKUKUNDA
MUAFIYETE KONU
ANLASMALAR

Rekabeti sinirlamak amaciyla
yapilan, rekabeti sinirlayan veya
bu niteligi tagiyan anlagsmalar
yaptirima tabi tutulurken kimi
hallerde de rakip tesebbusler
arasinda yapilan anlagmalarin
yaptima tabi tutulmamasi s6z
konusu olabilirRKHK md. 5’e gore;
Kurul, asagida belirtilen sartlarin
tamaminin varligi halinde
tesebbusler arasi anlagsma,
uyumlu eylem ve tesebbis
birlikleri kararlarinin 4 Gnci madde
hdkdmlerinin uygulanmasindan
muaf tutulmasina karar verebilir.
a) Mallarin Uretim veya dagitimi
ile hizmetlerin sunulmasinda yeni
gelisme ve iyilesmelerin ya da
ekonomik veya teknik gelismenin
saglanmasi,

b) Tuketicinin bundan yarar
saglaamasi,

c)ilgili piyasanin énemli bir
bélimunde rekabetin ortadan
kalkmamasi,

d) Rekabetin (a) ve (b)
bentlerindeki amaglarin elde
edilmesi icin zorunlu olandan fazla
sinirlanmamasi.

Il. PETROL PIYASASI
Turkiye’'de petrol piyasasina
iliskin faaliyetler 5015 sayili

(1) Yiimaz Aslan, Rekabet Hukuku Teori-Uygulama-Mevzuat, 4. b., Ekin, Bursa, 2007, s. 141.

(2) Aslan, a.g.e., s. 141.
(3) Eksioglu, a.g.e., s. 10.

(4) Aslan, a.g.e., s. 141; “Dikey anlagmalar genelde birbirlerine hammadde ve ara Uir(in saglayan tesebblisler arasinda
gergeklestirilen islemler s6z konusudur. Ornedin malin (ireticisi ile dagiticisi, iiretici firma ile servis firmasi, saglayici ile
toptanci arasindaki anlasmalar, toptanci ile perakendeci arasindaki anlasmalar, franchise veren ile alan arasinda, marka,
patent, endlistriyel hakki sahibi ile bu hak sahibinden lisans alanlar arasinda yapilan anlasmalar gibi.” Pelin Gliven,
Rekabet Hukuku, 2. b., Yetkin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 134.

(5) Eksioglu, a.g.e., s. 10.

(6) Eksioglu, a.g.e., s. 13; “Dikey anlasmalar piyasaya giris engelleri ¢ikardiklari, marka ici rekabeti engelledikleri,
kaynaklara erigimi engelledikleri zaman rekabeti bozucu olarak kabul edilirler. Diger bir deyisle, dikey anlagmalar
dogrudan piyasa yapisini olumsuz olarak etkilemez” Giiven, a.g.e., s. 136.

(7) Giiven, a.g.e., s. 136.
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Petrol Piyasasi Kanunu’na(PPK)

gore yuritilmektedir. Bu kanun ile
amaglanan guvenli rekabetci bir pazarin
varligini, kagak akaryakitin éniine
gecerek saglamaktir(8). Piyasa faaliyeti
olarak nitelendirilemeyen arama ve
Uretim faaliyetleri ise 6326 sayili Petrol
Kanunu’nda diizenlenmektedir.

PPK ile petrol piyasasi yeniden
yapilandinimistir(9). Yurt iginde
Uretilerek ya da yurt disindan
getirtilerek, ham petrolden baglayan

ve Urun halinde kullanicilara sunulan
petrole iliskin dizenlemelere PPK'da
yer verilmektedir(10). Diger bir ifadeyle
mezkur kanun akaryakit sektériinde
temel duzenleyici hukuk metnidir(11).
Rekabet Kurulu tarafindan 2002/2 sayili
Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti
Tebligi de ¢ikariimistir. Bu teblig
14.07.2002 tarihinde yayimlanarak
yurdrlige girmistir. Bu teblig hikumleri,
hakkinda dzel bir dizenleme
bulunmayan tim dikey anlasmalara
uygulanacaktir(12). Akaryakit sektoru
bakimindan da 6zel bir dizenleme
bulunmadigindan 2002/2 sayili Teblig
hdkdmleri uygulanacaktir. Bu Teblig ile
saglanan muafiyetler; saglayicinin dikey
anlasma konusu mal veya hizmetleri
sagladigi ilgili pazardaki pazar payinin
%40’ asmamasi durumunda uygulanir.
Tek aliciya saglama yukimluligu
iceren dikey anlagsmalarda muafiyet,
alicinin dikey anlasma konusu mallari
ve hizmetleri aldigi ilgili pazardaki
payinin %40’1 asmamasi kosuluyla
uygulanir(13). Pazar payinin asilmasi
halinde ise dogrudan dogruya

DIPNOT

grup muafiyetinden yararlaniimasi
s6z konusu olmayacak; ancak
sartlarin bulunmasi halinde RKHK

m. 5 kapsaminda bireysel muafiyet
alinmasi mimkdun olabilecektir(14).
Yine ayni Teblig’in 5. maddesinde
rekabet etmeme ylikimluliguden de
bahsedilmigtir. Adi gecen maddeye
gore rekabet etmeme yukumltlugua
belirli bir streye iliskin olmal ve bu
sure 5 yili gegmemelidir. Aksi halde
bes yildan uzun bir siire 6ngdren
bayilik s6zlegsmeleri grup muafiyetinin
kapsami diginda kalacaktir. Rekabet
etmeme yukumluligunan belirtilen
sureyi asacak sekilde zimnen(15)
yenilenebilecegdinin kararlastiriimasi
halinde ise, rekabet etmeme
yukdmlulugi belirsiz sureli sayilir ve
grup muafiyeti kapsami disinda kalir.
Rekabet etmeme ylikimluligunin bes
yildan uzun sureli olarak belirlendigi
bayilik s6zlesmeleri bakimindan
rekabet etmeme yukumliligune iligkin
diizenlemenin bes yildan sonraki kismi
icin ise bireysel muafiyet alinmasi
muimkuandur(16). Bireysel muafiyet ise
yukarida da agiklandigi tizere RKHK
md. 5 kapsaminda verilmektedir.
Bununla birlikte belirtmek gerekir

ki Rekabet Kurumu 17.02.2015
tarihinde Akaryakit ve Sivilagtiriimig
Petrol Gazlari Sektorindeki

Dikey Anlagmalara iligkin Grup
Muafiyeti Tebligi'ne dair bir taslakta
yayimlamigtir. Bu Teblig Taslag grup
muafiyetinin kapsamini belirlemekte
ve ayni zamanda 2002/2 sayili Dikey
Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti

(8) Cigdem Akkan, “Akaryakit Bayilik Sézlesmelerinde Rekabet Etmeme YUkimldligi”,

Rekabet Dergisi, C. 15, S. 2, 2014, s. 7.

(9) Seren Yildiz Oztiirk/Selim Yildiz/Tuba Yildiz Enes, Akaryakit ve LPG Hukuku, Adalet,

Ankara, 2011, s. 1.
(10) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 1.

(11) Ahmet Ari, “Akaryakit Sektériine fliskin Son Dénem Rekaber Kurulu Kararlarinin,
Mevcut Intifa Haklar Uzerinde Etkileri”, Terazi, Y. 6, S. 53, 2011, s. 89.

(12) Akkan, a.g.m., s. 9.
(13) Bkz. 2002/2 sayili Teblig md. 2.
(14) Akkan, a.g.m., s. 13.

(15) Rekabet Kurulunun 15.07.2009 tarih ve 09-33/761-181 sayili kararinda “Aygaz’in
tipliigaz bayileriyle yaptidi tip sézlesmenin 26. maddesi su sekildedir: “Bu sézlesme,
imza tarihinden itibaren 5 (beg) yillik siire igin akdedilmistir. Besinci yildan sonra
sézlesmenin yenilenebilmesi icin taraflarin karsilikli olarak iradelerini yazili sekilde,
sézlesmenin sona erecedi tarihten en az 3 (li¢) ay énce beyan etmeleri gerekir.” Bu

diizenlemeye gbre, Aygaz ile bayi arasinda akdedilen Sézlesme imza tarihinden itibaren5
yil sonra sona erecek olup, otomatik uzama sz konusu dedgildir. Dolayisiyla s6zlesmede
bayiye, sézlesme siiresi boyunca getirilen rekabet yasagi hiikmii stire bakimindan Teblig
ile taninan muafiyet kapsamindadir.”

(16) Akkan, a.g.m., s. 33.
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Tebligi’'ne gore farkh diizenlemelere
yer vermektedir.

A. PETROL PiYASASI KANUNU
Petrole iliskin piyasa faaliyetlerini
dizenlemek uzere PPK 04.12.2003
tarihinde kabul edilmis, 20.12.2003
tarihinde 25322 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yururlige
girmistir. AdiI gegen kanun yurt igi
veya yurt disindan saglanmakta
olan petrolin dogrudan veya
islenerek guvenli ve ekonomik
olarak rekabet ortami igerisinde
kullanicilara sunumuna iligkin
piyasa faaliyetlerinin seffaf, esitlikci
ve istikrarli bigcimde surduridlmesi
icin ydonlendirme, gézetim ve
denetim islemlerini kapsamak
Uzere hazirlanmigtir. PPK md.

2’'de tanimlar ve kisaltmalara yer
verilmigtir.

Akaryakit: Benzin tirleri, nafta
(hammadde, solvent nafta harig),
gazyadl, jet yakiti, motorin tirleri,
fuel-oil tarleri ile Kurum(17)
tarafindan belirlenen diger Grtnleri
ifade eder.

Akaryakit istasyonu: Dagitici
veya bunlarla tek elden satis
sdzlesmesi yapmis bayilerce ilgili
mevzuata uygun (teknik, kalite ve
gliven) olarak kurulup, bir veya
farkli alt basliktan birer akaryakit
dagiticisinin tescilli markasi altinda
faaliyette bulunan ve esas itibariyle
araglarin akaryakit, madeni yag,
oogaz LPG, temizlik ve ihtiyari
olarak bakim ile kullanicilarin tlpla
LPG haric diger asgari ihtiyacglarini
karsilayacak imkanlari sunan
yerleri ifade eder.

Bayi: Bayilik faaliyeti icin gerekli
donanima sahip gergek ve tuzel
kisileri ifade eder.

Bayilik: Karsilikli yakimlalUklerin
ekinde fizibilite olan bir sézlesmeye
baglanarak akaryakit dagitim
sirketleri tarafindan gercek ve tiizel
kisilere akaryakitin kullanicilara
ikmali yetkisi verilmesi islemini
ifade eder.

Dagitici: Akaryakit dagitim yetkisi

DIPNOT

(17) Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu.

(18) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., S. 2.

olan ve lisansina islenmesi halinde
depolama, tasima, ihrakiye ve
madeni yag faaliyetlerinin bitinin(
ifade eder.

Dagitim: Serbest kullanicilara
akaryakit toptan satisi ve ikmali
dahil bayilere akaryakit satis ve
ikmal faaliyetlerinin bitliininl ifade
eder.

Kullanici: Petrol kullanimi yapan
gercek ve tlzel kisileri ifade eder.

B. PETROL PiYASASINA iLISKIN
FAALIYETLER

PPK md. 2’de belirtildigi Gzere
petrol piyasasina iliskin piyasa
faaliyeti ile kast edilen; petroliin;
ithali, ihraci, rafinaji, islenmesi,
depolanmasi, iletimi, ihrakiye
teslimi, tagsinmasi, dagitimi ve
bayiligidir. Petrol piyasasinda da
faaliyet gostermek isteyen gercek
ve tluzel kisilerin lisans almasi
zorunludur.

C. LISANS KAVRAMI

Lisans, gercgek ve tlzel kisilerin
piyasada faaliyet gosterebilmeleri
icin Kurum tarafindan izin verildigini
gOsterir belgeyi ifade eder. Her
bir piyasa faaliyeti ve piyasa
faaliyeti yUrutilen her bir tesis icin
ayri lisans alinmasi zorunludur.
Lisans sahibi gercek veya tlzel
kisi, lisansta yer alan faaliyetleri
icra etme hakkina sahip olur(18)

. Yine alinan lisans, lisansta yer
alan faaliyetlerin yapiimasi ile ilgili
konularda taahhatlere girisiimesi
hakkini da verir. Gergek veya tiizel
kisinin lisans almaksizin piyasada
faaliyette bulundugu tespit edilir
ise hakkinda kanunda belirtilen
yaptirimlar uygulanir.Piyasada
faaliyet gosterecek kisilere

lisans vermekle yetkili kurum ise
EPDK’dIr.

Lisans almak isteyen kisiler Lisans
Basvuru Dilekgesi ile gerekli

belge ve bilgileri ibraz etmek
suretiyle Kurum’a basvurmalari
gerekir. Kurum tarafindan gergek
veya tlzel kigilere verilmis olan

(19) Bkz. Petrol Piyasasi Lisans Yénetmeligi md. 3.

lisanslar, lisansta belirtilen tarihte
yarurlige girer ve lisans sahibinin
lisans kapsamindaki hak ve
yukumlaltkleri bu tarihten itibaren
gecerlilik kazanir. Lisanslar, 49 yila
kadar verilir ve lisans ile kazanilan
haklar, Ustlenilen yukamlultkler
lisans slresince gegerli olur.
Lisanslarin gliincellenmesi,
degisiklik yapilmasi, gegici

olarak durdurulmasi, iptaline

iliskin islemlerde Kurum (EPDK)
tarafindan yapilir.Her bir piyasa
faaliyeti ve piyasa faaliyeti
ylrutdlen her bir tesis icin ayri
lisans alinmasi gerektigi gibi
alinmig olan lisanslar higbir surette
devredilemez.

1. Lisansa Tabi Faaliyetler
Lisanslar asagidaki bagliklar
altinda verilir(19):

a) Rafinerici Lisansi

b) isletme Lisansi

c) Madeni Yag Lisansi

d) Depolama Lisansi

e) Iletim Lisansi

f) Serbest Kullanici Lisansi

g) Ihrakayi Teslimi Lisansi

h) Dagitici Lisansi

i) Tagima Lisansi

j) Bayilik Lisansi

Bayilik lisanslari; akaryakit ve
ihrakiye alt bagsliklari altinda;
istasyonlu bayi veya istasyonsuz
bayi kategorilerine gore verilir.

2. Lisanstan Muaf Faaliyetler
Sanayi tesislerinde yan urlin olarak
akaryakit elde edilmesi islemleri ile
rafinerici, dagitici, ihrakiye teslimi
lisansi sahipleri tarafindan yapilan;
1) Akaryakitin 6zelliklerini
iyilestirmeye yonelik organik veya
inorganik katki maddelerinin ilavesi
islemleri,

2) Teknik diizenlemelere uygun
olan ve akaryakita ayri bir vasif
kazandirmayan harmanlama
islemleri, igin lisans alinmasi
gerekmez.

Uclincii sahislara hizmet vermeyen
ve/veya rafinerilerden dogrudan
petrol alan kisilerin sahip olduklari
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tesislere/depolara boru hatti vasitasiyla
yapilan tasima faaliyetleri igin iletim
lisansi alinmasi gerekmez(20) .

lll. AKARYAKIT SEKTORUNDE
REKABET HUKUKU

Piyasada faaliyet gosteren tesebbusler
arasinda anlasma olmamasi ilkesinin
bir geregdi olarak rekabeti dogrudan
veya dolayli olarak bozabilecek her
turlh anlasma, uyumlu eylem kesin
olarak yasaklanmig, yaptirama tabi
tutulmustur(21) . Zira rekabetin
sinirlanmasi suni bir kitlik yaratmakta
bu durumda ekonomik verimliligi
zarara ugratmaktadir(22) . Bununla
birlikte yukarida da bahsedildigi

Uzere tesebbusler arasinda yapilacak
anlagmalarin rekabet yasagindan
muafiyeti s6z konusu oabilir. Bu

husus akaryakit sektériinde de
gecerlidir. PPK’na gore akaryakit
sektorinde bayilik faaliyetinde
bulunmak isteyenler, bir dagitici ile
bayilik s6zlesmesi yapmak ve yapmis
olduklari bu bayilik s6zlesmesini lisans
basvurusu asamasinda Kurum’a ibraz
etmek zorundadilrlar(23) . Bayiler

ve dagiticilar arasinda akdedilen
bayilik s6zlesmeleri Rekabet Hukuku
anlaminda dikey anlagsma niteligini
tasir(24) . Yukarida da belirtildigi Gzere
dikey anlagmalar, Uretim zincirinin
saglayici, Uretici, dagitici gibi farkli
asamalardaki tesebbusler arasinda
yapilan anlagsmalardir(25). RK md. 4’ te
“Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayli olarak rekabeti
engelleme, bozma ya da kisitlama
amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran
yahut dogurabilecek nitelikte olan
tesebbdusler arasinda anlagmar, uyumlu
eylemler ve tesebbus birliklerinin bu
tur karar ve eylemleri hukuka aykiri

DIPNOT

ve yasaktir.” denilmektedir. Bununla
birlikte Rekabet Kurulu, RK md. 5’'te
sayllan sartlarin timdnd tasiyan
tesebbusler arasi anlasma, uyumlu
eylem ve tesebbus birlikleri kararlarina
muafiyet taninacagina ve 4. madde
hdkdmlerinin uygulanmasindan

muaf tutulacagina karar verebilecegi
dizenlenmistir. Asagida sayilacak olan
tim kosullarin tamaminin varhgi sarttir.
a) Mallarin Uretim veya dagitimi ile
hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme
ve iyilesmelerin ya da ekonomik veya
teknik gelismenin saglanmasi,

b) Tuketicinin bundan yarar saglamasi,
c) llgili piyasanin énemli bir bélimiinde
rekabetin ortadan kalkmamasi,

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki
amaglarin elde edilmesi igin zorunlu
olandan fazla sinirlanmamasi,
Muafiyet belirli bir slre igin verilebilecegi
gibi, muafiyetin verilmesi belirli sartlarin
ve/veyaa belirli yiktumlullklerin yerine
getirilmesine baglanabilir. Muafiyet
kararlari anlagsmanin ya da uyumlu
eylemin yapildigi veya tesebbus birligi
kararinin alindigi yahut bir kosula
baglanmigsa kosulun yerine getirildigi
tarihten itibaren gecerlidir.

A. INTIFA HAKKI

Akaryakit sektérinde faaliyette
bulunmak isteyen bayiler PPK’ya goére
dagiticilar ile bayilik anlasmasi yapmak
zorundadir. Diger bir ifadeyle dagiticilar
bayilik teskilati olustururken her bir
bayi ile bayilik anlagsmasi akdetmeleri
gerekir(26) . Bu bayilik anlagmalari
rekabet hukuku baglaminda dikey
anlasma olarak nitelendirilir(27).
Akaryakit istasyonlarinin kurulu oldugu
gayrimenkullerin mulkiyeti bayilere ait
olup uygulamada dagitim girketleri(28),
bu gayrimenkuller Gzerinde kendi

(20) Bkz. Petrol Piyasasi Lisans Yénetmelidi md. 3.

(21) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 113.
(22) Eksioglu, a.g.e., s. 4-5.

(23) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 114.
(24) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s 114.
(25) Eksioglu, a.g.e., s. 10.

(26) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 116.
(27) Akkan, a.g.m., s.5.

(28) “Dagitim sirketleri bayilikler aracilidiyla akaryakit dagitim faaliyetlerini siirdiirmekte
olup, bu bayilikler istasyonlu ya da istasyonsuz olabilmektedir... dagitim sirketleri
kiiclildiikge istasyonsuz bayi sayisi genel olarak artmaktadir. Dolayisiyla istasyonsuz
bayilikler araciligiyla yapilan akaryakit ticaretinin daha cok kiiglik dagitim girketlerine
6zgli bir faaliyet oldugu, blytik sirketlerin ise istasyonlu faaliyet bicimine agirlik verdikleri
anlasiimaktadir. Nitekim bu durum, istasyonlu ve istasyonsuz bayiler araciligiyla yapilan
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lehlerine intifa hakki tesis
edilmesini saglamakta ya da maliki
olan bayiden kiralamaktir(29) .
Dagitim girketlerinin bu tercihlerinin
nedeni intifa hakinin(30) veya

kira s6zlesmesinin devami
boyunca bayilik s6zlesmesinin

de devamini saglamaktir(31).
Akaryakit sektérinde bayilik
s6zlesmeleri gogunlukla 5 yilhk
sureler icin akdedilir iken; intifa
haklari 10 ile 20 yil arasinda

degisen surelerle kurulmakta(32)
ve boylece bayilik s6zlesmeleri
sona erse dahi dagiticilar lehine
kurulmus olan intifa haklari
varligini surdirmekte ve dagitic
tasinmazi kullanma ve yararlanma
hakkini elinde tutmaktadir(33).
Bu durumda bayileri, bayilik
sdzlesmesinin slresini uzatmak
noktasinda zorlamaktadir(34).
Zira gayrimenkulUn sahibi olan
bayinin her ne kadar dagitici ile

s6zlesme yapma zorunlulugu
bulunmasa da dagitici lehine
kurulan intifa hakki veya kira
s6zlesmesi gayrimenkulin
sahibi olan bayinin tasinmazini
kullanmaktan mahrum olmasi
sonucunu dogurabilecektir(35).
Ozellikle intifa hakkinin siresinin
bayilik s6zlesmesinin yenilenmesi
noktasinda dolayl etkilerinin
bulundugu agiktir(36) . Rekabet
Hukuku bakimindan bayilik

DIPNOT

satis miktarlarina da yansimis bulunmaktadir.” Ismail Atalay Yolcu/Cigdem Unal/Harun Giindiiz, Akaryakit Sektér Raporu,
Rekabet Kurumu 1. Daire Baskanlgi, Ankara, 2008, s. 26-27.

(29) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 116.

(30) “Bir akaryakit istasyonun yapilmasi, ¢alisir hale getirilmesi oldukga pahali bir yatirnmdir. Clinkii arazinin bedeli, yapim
maliyeti, glivenli teknik donanim ve teknolojik altyapilarin saglanmasi, yasal gerekliliklerin yerine getiriimesi zorunludur.
Bunlarin da saglanmasi oldukga maliyetlidir. Genellikle bayilerin finansal giiciiniin bu yatirim igin yeterli olmamasi
nedeniyle, istasyona iligkin yatirim akaryakit dagitim sirketleri tarafindan yapilmaktadir. Dagitim sirketleri yaptiklari bu
yatinnmlari geri alabilmek igin yatirim yapilan istasyonda kendi sirketlerinin (riinlerinin belli bir siire satilmasini talep etmek
zorundadirlar.” Murat Alan, “intifa Hakki ve Akaryakit Sektériinde intifa-Rekabet lliskisi” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Cag Universitesi, Mersin, 2009, s. 102.

(31) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 116.

(32) “Akaryakit sektériinde bayilik faaliyeti genellikle akaryakit istasyonu olarak kullanilacak tasinmazlarin sahipleri
tarafindan akaryakit dagitim sirketlerine verilen uzun siireli intifa haklari ve buna paralel olarak dagitici ile bayi arasinda
yapilan cgesitli sézlesmelerle yiiriitilmektedir.” Alan, a.g.tz., s. 102.

(33) Ari, a.g.m., s. 88.

(34) “Rekabet Kurulu ve Danistay tarafindan verilen kararlarda bayilik s6zlesmesi ile intifa ve kira s6zlesmesinin birbirinden
badimsiz oldugu, bu nedenle ayri ayri degerlendirilmesi ve intifa/ kira s6zlesmelerinin durumunun ézel hukuk ¢ergevesinde
incelenmesi gerektigi sonucuna ulasilarak bu tiir durumlarda rekabet hukukuna aykirilik bulunmadigi yéniinde tespitler
yapilmistir. Rekabet Kurulunun 02.10.2003 tarihli Cabbaroglu-Shell kararinda, taraflar arasinda akdedilen sézlesmenin
sdresinin beg yil oldugu, sézlesme siiresinin 2002/2 sayili Teblig’e uygun bulundugu, rekabet hukuku yéniinden sézlesme
sdrelerinin tespiti diginda isletme sézlesmesinin gegersizligi, edinilmig haklarin nasil geri verilecegi, taraflar arasindaki kira,
intifa, ariyet ve sair diger s6zlesmelerin isletme sézlesmesinin bir pargasi olup olmadigi ve bunu ne sekilde etkiledigine
iliskin hususlarin 6zel hukukun konusuna girmesi nedeniyle RKHK kapsamindaén arastirma yapiimasina ya da sorusturma
acilmasina gerek bulunmadigina karar verilmistir. Rekabet Kurulunun bu karari Danistay tarafindan bir karsi oya ragmen oy
¢okluguyla onanmistir4d6. Rekabet Kurulu bir slire ayni yénde kararlar vermeye devam etmis; ancak bu tiir uygulamalarin
son derece yaygin bir hal almasi ve Teblig hiikmiine ragmen bayilerin rekabet etmesinin fiiliyatta bes yilin ¢ok lizerindeki
strelerle engelleniyor olmasi karsisinda Danigtay 13. Dairesi tarafindan tiim bu uygulamayi degistirecek bir karara imza
atilmigtir. Danigtay 13. Dairesi 13.05.2008 tarihli ve 2006/1604 E., 2008/4196 K. sayili karari ile akaryakit sektdriinde yer
alan dikeyanlasmalarin rekabet hukuku ¢ergevesinde sorunlu hale gelmesindeki en 6nemli unsurun uzun stireli anlagsmalar
ve bu stirelere iliskin miilk sahibi bayiden alinan intifa/kira haklari oldugu ve 6zellikle rekabet etmeme ylkimldliginin
sdresinin tespitinde isletme ve kira s6zlesmesi arasindaki baglantinin ortaya konulmasi gerektigi vurgulanmistir. Béylece,
bu karara kadar sadece Danistayin bir karsi oy yazisinda rastlanilan bu gériisle, artik akaryakit sektériine yeni ybn verecek
temel bir kuralin ilk adimi olusturulmustur.” Akkan, a.g.m., s. 25-28; “Danigtay tarafindan da onanan Cabbaroglu karariylavi
birlikte kira/intifa siirelerine iliskin konu 6zel hukuk hiikiimlerine birakilmis olsa da, Rekabet Kurumunun 2008 yilinda
yayimlamis oldugu “Akaryakit Sektér Raporu’nda, konunun 6zel hukuk hiikiimlerine birakilmaksizin daha miidahaleci bir
yaklasimla ele alinmasi gerektigi gériisii 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Sektér Raporunda; intifa ve tapuya serh edilmis
kira s6zlesmelerinin pazardaki yayginligina dikkat ¢ekilerek, s6z konusu sézlesmelerin 6zel hukuk bakimindan icerigi ve
esaslari ne olursa olsun, rekabet hukuku bakimindan “rekabet yasagi” olarak ele alinmasi gerektigi belirtilmistir.” Soysal,
a.g.m., s. 11; “Bilindigi tizere, Kurul tarafindan dikey anlasmalara iliskin olarak yapilan muafiyet diizenlemeleriyle, akaryakit
sektérii bakimindan da bayilik s6zlesmeleri 5 yila indirilmis olup, bu kez intifa s6zlesmeleri hakkinda da Kurul tarafindan bir
dederlendirme yapilmasi talep edilmektedir. Yukarida yer verilen sektér gérislerinde de belirtildigi (izere, dagitim sirketleri
bu s6zlesmelere gerekge olarak, bayilik kurulusunda yapilan harcamalarin geri dénlisiine vurgu yapmaktadirlar. Oysa,
gerekgesi ne olursa olsun, intifa s6zlesmesinin kurulug ve fesih kosullari geregince, bayilik sézlesmelerinin fillen uzamasi
sonucunu dogurdugu acik olup, bu gériis sektér temsilcileri tarafindan da kabul edilmektedir. Zira dagitim sirketlerinin de
yatinmlarin geri dénliisiine deginmeleri, intifa sézlesmelerinin fiilen bayilik siirelerini uzattiginin agik kanitidir. Bu durumda,
Kurul’un dikey s6zlesmelerde 5 yillik bir uygulamayi esas almig olmasi nedeniyle, 5 yillik siirenin sonunda bayilerin
gercek anlamda sézlesme serbestisine sahip olmalari ve dagitim girketleri arasinda rekabet yaratabilmeleri igin intifa
sézlesmelerinin de 5 yilla sinirlandiriimasi gerektigi konusunda kusku yoktur.” Yolcu/Unal/Giindiiz, a.g.e., s. 90-91.

(35) Ari, a.g.m., s. 89; Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 116.

(36) Ari, a.g.m., s. 89.
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iliskisinin 6nemi PPK md. 8 ve 2002/2
sayili Teblig hikimlerinin bir arada
uygulanmasindan dogmaktadir(37).
PPK md. 8’e gore;

Bayi lisansina iligkin dizenlemeler
(teknik, gtvenlik, cevre vb.) Kurum
tarafindan yapilir. Bayiler, dagiticilari
ile yapacaklar tek elden satig
stzlesmesine gore bayilik faaliyetini
yurGtaler.

Bayilik lisanslarinin devami suresince;
a) Bayisi oldugu dagitici haricinde
diger dagitici ve onlarin bayilerinden
akaryakit ikmali yapilmamasi,

b) Tagsis ve/veya hile amaciyla
akaryakita katilabilecek drtinlerin
akaryakita katilmamasi ve istasyonunda
bulundurulmamasi ile yikimltduir.
Bayiler ve dagiticilar, lisanslarina gore
kurduklari akaryakit istasyonlarini
Kuruma bildirerek isletmeye baglar.
Akaryakit istasyolari, gerekli tedbirleri
alarak tarim sektortinln ihtiyaglari igin
tanker ve kdy pompasi vasitasiyla LPG
hari¢ akaryakit satisi yapabilir.

Mezkur maddede rekabet etmeme
yukumliluga dizenlenmisgtir.

2002/2 sayili Teblig'in 5. maddesine
gore “aliciya getirilen belirsiz sireli veya
suresi bes yili asan rekabet etmeme
yukumliluagd” bu teblig ile taninmig
olan muafiyetten yararlanamaz. Bu
baglamda 5 yili agan anlagmalar RKHK
md. 4 gercevesinde yasaktir.

IV. REKABET KURULU KARARLARI
Kurulan intifa hakkinin bayilik
s6zlesmesinin yenilenmesi noktasinda
baski unsuru olduguna yukaridaki
aciklamalarimizda yer vermigtik. Bu

DIPNOT

(37) Ari, a.g.m., s. 89.
(38) Ari, a.g.m., s. 90.

durum rekabet hukuku baglaminda
istenen bir sonu¢ olmayip bayilerin,
sOzlesme suresinin sona ermesi
Uzerine kendi 6zglr iraderiyle baski
altinda kalmaksizin pazarlik ederek,
en iyi teklifi degerlendirerek bayilik
sOzlesmesini akdetmesi arzu edilen

bir sonugtur(38) . Kurul vermis oldugu
bir takim kararlarinda bayilerin intifa
haklari dolayisiyla ¢cok uzun surelerle
bayilik iligkisi icerisinde tutulmasinin
dagitim piyasasindaki rekabeti bozdugu
yoéninde kararlar vermis olsada bu
husus akaryakit dagitim piyasasinin
doymus bir piyasa olmadigi, piyasaya
yeni girecek olan dagiticilarin piyasada
yer bulabilecegi mevcut akaryakit
bayilerinin s6zlesme ve intifa haklariyla
piyasa bakimindan kapatma etkisini
dogurmayacagi gerekgeleriyle verilen
kararlar doktrinde elestiriimistir(39).

Rekabet Kurulunun konuya iligkin
olarak daha 6nce almis oldugu kararlar
uyarinca, 18.09.2005 tarihinden 6nce
yapilan ve bu tarih itibariyla kalan
suresi bes yili asan dikey anlagmalarin,
18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili
Teblig ile taninan grup muafiyetinden
yararlanma olanagi bulunmaktadir.
18.09.2005 tarihinden sonra yapilan
dikey anlagmalar ise yapildiklari tarihten
itibaren bes yil siireyle 2002/2 sayili
Teblig ile dizenlenen grup muafiyeti
kapsamindadir.

Taraflar arasindaki bayilik s6zlegsmesi
ile baglantili uzun sireli kira sézlesmleri
ya da uzun sureli intifa hakki taninmasi
gibi sahsi ya da ayni haklar rekabet
yasaginin suresini fillen uzatacak

(39) “Bayi basiretli bir tiiccar gibi yapmig oldugu sézlesmelerininsonuglarini dngérebilmeli
ve buna gére hareket etmelidir. Hakkin kétiiye kullanimi anlamina gelecek sekilde
Rekabet Kurulunun dikey sézlesmelerde bes yillik bir uygulamaya esas aldigindan
hareketle intifa hakki siiresin de bes yil ile sinirlandirilmaya c¢alisiimasi bizce dogru
degildir.” Alan, a.g.tz., s. 109-110; Ari, a.g.m., s. 90; “Tlirk Ticaret Kanunu uyarinca tacir
sifati tagiyan bayi ve dagiticilar, biitiin ticari faaliyetlerinde basiretli birer is adami gibi
hareket etmekle yiikiimliddr. Dolayisiyla ticari is niteligindeki sézlesmeler yapilirken azami
dikkat gosterilmeli ve s6zlesme igerigine tamamen vakif olunmalidir. Bayi ve daditicilar
arasindaki s6zlesmelerde petrol piyasasi ve ilgili mevzuatin disinda kalan ticari konulara
yonelik hiikiimlerde mevcuttur. Bu hiikiimler arasinda milkiyet, intifa, ipotek, ariyet, kira
haklari veya asgari satis taahhlitleri, teminat mektuplari, prim ve cezai sartlar sayilabilir.
Petrol piyasasi mevzuatinin diizenleme alani disinda kalan s6z konusu sézlesme
hiikiimlerinden dogacak ihtilaflarda EPDK taraf dedildir. Bu ihtilaflarin genel hiikiimler
cercevesinde adli yargi mercilerince ¢ézlilmesi gerekmektedir.”Ebil Cicek, “Akaryakit
Dagitim Sektdriinde Miisteri ile Bayi ve Bayi ile Dagitici Arasindaki lliskilere Yénelik Alan
Arastirmasi” (Yayimlanmarns Doktora Tezi), Selguk Universitesi, Konya, 2013.
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sekilde kullanilamayacaktir(40).

Rekabet Kurulu’nun 26.08.2010
tarih ve 10-56/1076-405 Sayil
Kararinda “Dlzenlenen rapora ve
incelenen dosya kapsamina gore;
1- Shell&Turcas Petrol A.S. ile
bildirime konu bayileri arasindaki
dikey anlagmalarin grup
muafiyetinden yararlanacaklari
surelerin hesaplanmasinda,
baslangic tarihi olarak EPDK lisans
tarihinin esas alinmasi yénundeki
talebin reddine; tamami 18.9.2005
tarihinden sonra yapildid bildirilen
s6z konusu anlagmalarin,
yapildiklari tarihten itibaren beg
yil stre ile 2002/2 sayili Teblig

ile taninan grup muafiyetinden
yararlandigina ve anlagmalara
4054 sayili Kanun’un 5. maddesi
kapsaminda bireysel muafiyet
taninamayacagina,

2- Bildirim konusu bayilik
s6zlesmelerinde yer alan,
anlagmalarin sona ermesinden
sonraki déneme iligkin olarak
aliciya getirilen bir yillik rekabet
etmeme yukimlulugune iligkin
hikdmlerin 2002/2 sayih Teblig

ile taninan grup muafiyetinden
yararlanmadigina, s6z konusu
hikdmlere bireysel muafiyet

de taninamayacagina, bu
nedenle s6zlesme metinlerinden
cikariimasina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.”

Rekabet Kurulu’nun 23.09.2010
tarih ve 10-60/1262-474 Sayil
Kararinda“23.09.2010 - 18.09.2005
tarihi 6ncesi yapiimis olup da,
anilan tarih itibariyla bakiye sureleri
bes yili asanlarin 18.09.2010
tarihine kadar, 18.09.2005
tarihinden sonra yaplilanlarin ise
yapildiklari tarihten itibaren bes yil
sureyle 240 2002/2 sayil Teblig
kapsaminda grup muafiyetinden
yararlandigina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.”

Rekabet Kurulu’nun
03.08.2011tarih ve 11-44/967-319
Sayili Kararinda “Diizenlenen
rapora ve incelenen dosya

DIPNOT
(40) Oztiirk/Yildiz/Enes, a.g.e., s. 117.

kapsamina goére; Termopet
Akaryakit Nakliyat ve Tic. Ltd.
Sti. ile Emirler Petrol (Hisamettin
Macit) 310 arasinda imzalanan
09.11.2004 tarihli akaryakit
bayilik sézlesmesi ile onunla
baglantil olarak Ebuzer Macit
tarafindan 21.04.2006 tarihinde
Termopet lehine taninan 15 yil
sureli intifa hakkindan olusan
dikey anlasmanin, 18.09.2010
tarihine kadar 2002/2 sayli
Dikey Anlagmalara iligkin Grup
Muafiyeti Tebligi kapsaminda
grup muafiyetinden yararlanma
olanaginin bulunduguna ve bu
tarihten itibaren grup muafiyeti
kapsaminda olmadigina,

S6z konusu anlagsmaya 4054
sayili Kanun’un 5. maddesi
kapsaminda bireysel muafiyet
taninamayacagina, oybirligi ile
karar verilmigtir.”

Rekabet Kurulu’nun 23.02.2012
tarih ve 12-08/231-62 Sayili
Kararinda“Yapilan basvuruda
Ozetle; dosya konusu akaryakit
istasyonun yer aldigi arazi
Uzerinde Eropet ile bayilik
s6zlesmesi yapilmasi amaciyla
06.11.2008 tarihinde Eropet lehine
8 yillik intifa hakki tesis edildigi,
ancak 12.08.2011 tarihinde ilgili
dagitici firma tarafindan bayilik
s6zlesmesinin feshedilmesine
ragmen intifa hakkinin terkin
edilmedigi ifade edilmis ve Rekabet
Kurulunun bu konuda gerekii
islemi yapmasi talep edilmigtir.
Dosyada yer alan ve raportorlerce
taraflardan elde edilen tim bilgi ve
belgelerin incelenmesinden, taraflar
arasindaki rekabet yasagina
dayali dikey iliskiye esas teskil
130 eden bayilik sé6zlegsmesinin
10.11.2008 tarihinde; ilgili istasyon
Uzerinde Eropet lehine sekiz yil
sureli olarak tesis edilen intifa
hakkinin ise 06.11.2008 tarihinde
dizenlendigi anlagiimistir. Diger
yandan, yukarida acgiklanan ve
Danigtay tarafindan da hukuka
uygun bulunan ¢ok sayidaki
Kurulumuz kararinda zikredilen
esaslar uyarinca, akaryakit

sektdrinde 18.09.2005 tarihinden
sonra yapllan bu tirden dikey
anlasmalarin azami bes yil stre
ile 2002/2 sayili Teblig ile taninan
grup muafiyetinden yararlanma
imkanlari bulunmaktadir. Yine
Kurulumuzun yerlesmis kararlari
ve Dikey Anlagmalara iligkin
Kilavuz’'un 34. paragrafinda yer
verilen agiklamalar dogrultusunda,
bes yillik grup muafiyeti stresinin
hesaplanmasinda taraflar
arasindaki rekabet yasagina dayall
dikey iligkiye esas teskil eden ilk
sdzlesme tarihinin dikkate alinmasi
gerekmektedir.”

Rekabet Kurulu’'nun 28.08.2012
tarih ve 12-42/1252-406 Sayil
Kararinda“Dlzenlenen rapora

ve incelenen dosya kapsamina
gore; - Hisem YORUMEZ ile
Termopet Akaryakit Nakliyat

ve Ticaret Ltd. Sti. arasinda
bagvuruya konu istasyona iligkin
olarak imzalanan 13.03.2007
tarihli intifa hakki kurulmasina
iliskin resmi senet ve Termopet
Akaryakit Nakliyat ve Ticaret

Ltd. Sti. ile Hisem YORUMEZ
kiracisi Erdogan VARLIKER-ENSA
PETROL arasinda imzalanan
26.02.2007 tarihli Akaryakit Bayilik
Sozlesmesinden olusan dikey
anlasmanin 26.02.2012 tarihine
kadar 2002/2 sayil Teblig ile
taninan muafiyetten yararlanma ve
uygulanma olanagi bulunduguna,
- S6z konusu anlasmaya 4054
sayil Kanun’un 5. maddesi
kapsaminda bireysel muafiyet de
taninamayacagina, OYBIRLIGI ile
karar verilmistir.”

Rekabet Kurulu’'nun 24.01.2013
tarih ve 13-07/72-41 Sayili
Kararinda “ Dlzenlenen rapora
ve incelenen dosya kapsamina
gore; 1- BP Petrolleri A.S. ile FSM
Akaryakit Pet. ins. Tic. Ltd. Sti.
arasindaki bila tarihli protokol,
03.12.2008 tarihli Kira Sozlesmesi
ve 25.06.2009 tarihli bayilik
anlasmasindan olusan dikey
iliskinin;

a) 2002/2 sayili Teblig'in 5/a
maddesinde dizenlenen istisna
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hikmunden yararlanamadigina;

b) BP Petrolleri A.S.’ye kiracilik
hakkinin tanindigi 03.12.2008
tarihinden itibaren 5 yil sire ile
2002/2 sayili Teblig kapsaminda
grup muafiyetinden yararlandidina,
ancak bu tarihten itibaren ilgili
Teblig ile taninan muafiyet
kapsaminin diginda kaldigina;

2- S6z konusu dikey iligkiye
4054 sayili Kanun’un 5. maddesi
kapsaminda bireysel muafiyet de
taninamayacagina, OYCOKLUGU
ile karar verilmistir. Karsi oy
gerekgesinde ise “Rekabet
Kurulu'nun mezkur kararinda,
BP Petrolleri A.S. (BP) ile FSM
Akaryakit Pet. ing. Tic. Ltd.

Sti. (FSM) arasindaki dikey
iliskinin: - 2002/2 sayil Dikey
Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti
Tebligi’nin 5(a) maddesinde
dizenlenen istisna hikmunden
yararlanamadigina, - BP’ye
kiracilik hakkinin tanindigi
03.12.2008 tarihinden itibaren 5
yil suire ile 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda grup muafiyetinden
yararlandigina, ancak bu tarihten
itibaren ilgili Teblig ile taninan
muafiyet kapsaminin disinda
kaldigina - S6z konusu dikey
iliskiye 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un
5. Maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet de taninamayacagina
karar verilmigtir. Dosyada yer
alan bilgi ve belgeler ile konuya
iliskin Rapor’da yer verilen
degerlendirmeler gercevesinde:

(1) BP tarafindan yapilan
muafiyet bagvurusuna konu olan,
BP ile FSM arasindaki dikey
anlasmanin 2002/2 sayih Teblig’in
5(a) maddesinde dizenlenen
istisna hikm( kapsaminda olup
olmadiginin tespitinde, daha 6nce
MALIKLER ile FSM kurucular
arasinda imzalanan 07.04.2008
tarihli kiracilik s6zlesmesinin,
istasyona iligkin kiracilik hakkinin
MALIKLER tarafindan bu kez
BP’ye verildigi 03.12.2008 tarihli
kira s6zlesmesinin imzalanmasinin
ardindan gegerliligini koruyup
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korumadiginin belirleyici unsur
oldugu,

(2) S6z konusu anlasmanin
gecerliligine yahut gecersizligine
iliskin karar verme yetkisinin
Rekabet Kurulu’nda olmamasi
nedeniyle, bagvuru konusu
anlasmanin 2002/2 sayili Teblig’in
5(a) maddesinde dngoriilen

istisna hikmu kapsaminda olup
olmadigina dair bu asamada menfi
yahut mispet bir karar verilmesinin
uygun olmayacagi,

(3) Taraflar arasindaki hukuki
iliskinin 4054 sayili Kanun’un 5.
maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet alip alamayacagina iligkin
bir degerlendirmenin, 6zu itibariyla
malik, isletici ve dagitim sirketi
arasinda 2002/2 sayil Teblig’in
5(a) maddesinde dngoriilen

istisna hikmu kapsaminda bir
iliskinin mevcut olmadigi kabulini
icerdigi, bu nedenle bagvuru
konusu anlagma ile ilgili olarak
bireysel muafiyet incelemesine de
bu asamada yer olmadig1” ifade
edilmigtir.

SONUC

Rekabet Kurul’'u vermis oldugu
kararlarinda bayilerin intifa
haklari dolayisiyla gok uzun
surelerle bayilik iligkisi icerisinde
tutulmasinin dagitim piyasasindaki
rekabeti bozdugundan bahsetmis
isede bu husus akaryakit dagitim
piyasasinin doymus bir piyasa
olmadigi, piyasaya yeni girecek
olan dagiticilarin piyasada yer
bulabilecegdi, mevcut akaryakit
bayilerinin s6zlesme ve intifa
haklariyla piyasa bakimindan
kapatma etkisini dogurmayacag!
gerekceleriyle verilen kararlar
doktrinde elestirilmistir.

Uygulamada ise bayilik s6zlesmesi
ile baglantili uzun sareli kira
s6zlesmeleri ya da uzun sureli
intifa hakki taninmasi gibi sahsi ya
da ayni haklar rekabet yasaginin
suresini fillen uzatacak sekilde
kullanilamamaktadir.

KISALTMALAR
a.g.e. : Adi Gegen Eser

a.g.m. : Adi Gegen Makale
a.g.tz. : Adi Gegen Tez

b. : basi

bkz. : Bakiniz

C.:Cilt

d : dipnot

E. : Esas

EPDK : Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurulu

K. : Karar

m. : madde

PPK : Petrol Piyasasi Kanunu
RK : Rekabet Kurulu

RKHK : Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun

S. : Sayi

s. : Sayfa

ss. : Sayfadan sayfaya

vb. : ve benzeri

vd. : ve devami
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amanasimi, alacakh

ve borglu arasinda

bir menfaat dengesi

kurmaktadir. Hukuk
guvenliginden dogmus, kendine
has bir kurum olan zamanasimi;
¢ok eski tarihlerden beri farkli
hukuk sistemlerinde, farkl
sekillerde uygulanmig ve zaman
icerisinde kaginilmaz olarak hukuk
sistemlerinde yerini almigtir. Zira bir
hakkin veya alacagin slresiz talep
edilebilmesi, borglu veya borglunun
halefleri agisindan savunma
hakkini ortadan kaldirabilecek
derecede hak ihlali teskil
etmektedir. Bunu géren hukuk
sistemleri, zamanasimi kurumunu
diizenleme geregi duymustur.
Tark hukuk sisteminde; Kanun
koyucu, butiin alacaklar igin tek bir
zamanasimi suresi dngérmemigtir.
Farkli hak ve alacaklarin farkl
zamanasimi slrelerine tabi olmasi,
alacak veya hakkin kendine has
Ozelliginden kaynaklanmaktadir.
Konusu itibariyle ¢alisma, zarar
sigortalarindan dogan hak ve
alacaklarda zamanasimini
incelemektedir.
Calisma iki bolimden
olugsmaktadir; Caligmanin ilk
béliml, zamanasimi hakkinda
kisa ve genel bilgiler icermektedir.
ik bélimde yer alan kavramlar
ve tespitler hakkinda doktrinde
yer alan tartismal konulara
deginilmemistir. Birinci bolimde
sadece ikinci bélimde yer alan
konularin temeli olusturulmustur.
Calismanin ikinci bélimunde ise

DIPNOT

MAKALE

ZARAR SIGORTALARINDA ZAMANASIMI

zarar sigortalari gergevesinde konu
Ozele indirgenmis ve zamanagimi
sureleri, 6102 Sayili Turk Ticaret
Kanunu ve yeri geldiginde 2918
Sayili Karayollari Trafik Kanunu
ekseninde degerlendirilmistir.

Bu bdlimde sureler, sigortaciya
yoneltilen talepler ile sigortaci
tarafindan yoneltilen talepler
agisindan ayri basliklar igerisinde
irdelenmigtir. Hak ve alacagin
zamanasimina ugramasinin
sonuglar ise ikinci bélimin
sonunda agiklanmis ve ¢alisma bu
konu ile sonuglandiriimistir.

BIRINCi BOLUM

ZAMANASIMI HAKKINDA GENEL
BILGILER

A. Zamanasimi Kavrami, Amaci
ve Onemi

1. Zamanagimi Kavrami
Zamanasimi, sure agimi olarak
tanimlanmaktadir(1). Hukuki
anlamda zamanasimini(2) ise

bir hakkin kazanilmasinda ya

da kaybedilmesinde kanunun
6ngoérdugu sirenin dolmasi olarak
tanimlamak mimkindur(3).

2. Zamanasiminin Amaci
Zamanasimi miessesesi,
icerisinde kamu yarari ve hukuk
glvenligi ile sosyal barigi
barindirmaktadir(4). Uzun

yillar 6ncesine dayanan borg
iliskilerinde borcun sona erdigini
kanitlamak pek mumkin degildir.
Kimsenin kanunun 6ngordugu
sure oncesine ait kayitlari sonsuza
kadar saklama mecburiyeti de
bulunmamaktadir. Bu nedenle

(1) www.tdk.gov.tr Erisim Tarihi (‘E.T.”), 01.05.2018.
(2) 818 Sayili Borglar Kanunu déneminde miiruru zaman kavrami kullanilmakta idi. Miiruruzaman ise Arapgada zamanin
akip gitmesi olarak kullaniimaktadir. Bakiniz (“bkz.”) ERDEM, Mehmet, Ozel Hukukta Zamanasimi, istanbul, 2010, s.5.

(3) AKCAY, Ergin, Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Zamanagimi, istanbul, 2010, s.7. Yazarin uygun gérdiigii tanim igin bkz. s.10.

(4) AKCAY, s5.12.

(5) Ayni dogrultuda bkz. ERDEM, s.9-13.
(6) NAVRTER, Sami, Kusursu"z Sorumluluk ve Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Hukuku, 2. Baski, Ankara, 2016, s.1394.
(7) OGUZMAN, M. Kemal / OZ, M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, C.1, 14. Baski, Istanbul, 2016, s.589.

(8) NARTER, s.1394; ERDEM, s.10.

kanun koyucu; borglunun ifa ile
sonuglanan bir borcun veya uzun
sure alacakl tarafindan talep
edilmemis bir borcun, borgludan
talep edilmemesini saglamak
amaciyla zamanagimi kurumunu
dizenlemistir. Kanun koyucu
zamanasimi kurumu ile hakkini
uzun zaman aramayan alacaklyi
degil yukarida bahsedilen
risklerden dolayi bor¢luyu korumayi
amagclamistir(5).

3. Zamanagiminin Onemi
Zamanasimi kurumunun kabul
edilmesi iki agidan 6nem teskil
etmektedir. Birincisi, uzun zaman
alacagini aramayan alacaklinin,
borgludan artik bu alacagi
alamamasini saglayacak bir
kuruma ihtiya¢ duyulmasidir(6).
Zamanasimi, borg¢lu icin aradan
gegen zaman igerisinde karsilikh
iddia ve savunmalara dayanak
teskil eden makbuz ve evraklarin
temini hususundan kurtulmayi
saglamaktadir(7) . Bu yonuyle
ayni zamanda alacakh da
alacagi i¢in hizli hareket etmek
zorunda kalacaktir. Zamanasimi
kurumunun kabul edilmesinin ikinci
Onemi ise, zamanasimi kurumu
sayesinde hukuki uyusmazliklar
Onlenebilmekte, mahkemeler

de aradan gegen zaman ile
incelenmesi guglik teskil eden
eski olaylarla ugrasmaktan
kurtulabilmektedir(8) .

B. Zamanagiminin Sartlari ve
Zamanasimina Hakim Olan
ilkeler
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1. Zamanasiminin Sartlari

Bir hakkin zamanagimina ugramasi
esas itibariyle iki sartin birlikte
gerceklesmesine baghdir. Bu iki sart;
Muaccel ve zamanasimina ugramaya
elverigli bir borcun bulunmasi ve hak
sahibinin hukuki yola bagvurmak
bakimindan hareketsiz kalmasi
sonucunda zamanagimi suresinin
dolmasidir(9). Muaccel olmamis bir
borcun zamanasimina ugramasi
mimkin gézikmemektedir. Borcun
ayni zamanda zamanasimina
ugramaya elverisli bir bor¢ olmasi da
gerekmektedir. Yani zamanasimini
kesen / durduran sebeplerin
bulunmamasi gerekmektedir(10).

Yine borg icin belirlenen zamanasimi
suresi igerisinde alacakli veya talep
sahibinin hukuki yollara bagvurmayarak
hareketsiz kalmasi da gerekmektedir.
Ancak bu sartlar dahilinde zamanasimi
sonugclarini dogurmaktadir.

2. Zamanagimina Hakim Olan ilkeler
Hakim, hak dusurtcu sureleri re’sen
dikkate alabildigi halde, zamanasimini
kendiliginden dikkate alamamaktadir.
Ayni zamanda zamanasiminin kesilmesi
veya durmasi mumkin oldugu halde
hak disuricl sirenin islemesi durmaz
veya kesilmez(11). Zamanasimi, alacak
hakkini sona erdirmemektedir. Borglu
dilerse zamanagimina ugramis borcu ifa
edebilmektedir(12).

DIiPNOT
(9) NARTER, s.1398-1401.

iKINCi BOLUM

ZAMANASIMINDA SURELER

A. Zarar Sigortalarinda Zamanasimi
Sireleri

Hukukumuzda zamanasimi siresi, her
borg igin ayni ve tek bir slre olarak
kabul edilmemis ¢esitli alacaklar

icin kanunlarda farkli zamanasimi
sureleri dngoérulmistur(13). Calisma
icerisinde zarar sigortalarindan dogan
uyusmazliklara iliskin zamanasimi
sureleri agiklanmakta oldugundan
sigorta ve zarar sigortasi kavramlarina
da deginmek gerekmektedir.

Sigorta, belirli bir toplulukta bulunan,
ayni veya benzer risklere maruz

kalan kimselerin, sigortacinin(14)
gerceklestirdigi organizasyon
blinyesinde bir araya gelerek s6z
konusu rizikolari paylagmalari

esasina dayanan bir kurum olarak
tanimlanmaktadir(15). Sigorta
hukukunu, bir tanima gére, hususi

ve sosyal sigorta hukuku olarak ikiye
ayirmak midmkundar. Hususi sigorta,
munferit gergek veya tuzel kisilerin 6zel
menfaatlerini teminat altina almaktadir.
Sosyal sigorta ise belirli halk gruplarinin
sosyal glvencesini saglamak Gzere
¢ogunlukla zorunlu tutulan sigorta
turadir(16). Hususi sigortalarda
sigorta s6zlesmesi(17) ile sigortaci

bir prim(18) karsiliginda, kisinin para
ile 6lcllebilir bir menfaatini zarara

(10) Ayrintili bilgi igin bkz. OGUZMAN / OZ, 5.591-604.

(11) OGUZMAN / OZ, 5.587; AKCAY, s.12.

(12) AKCAY, s.9.
(13) ERDEM, s.33.

(14) Sigortaci, sigorta sézlesmesi gcergevesinde prim karsiliginda sézlesme sliresince
belirlenen rizikoyu (stlenen ve risk gerceklestiginde sigorta tazminati veya bedeli
6demeyi taahhiit eden sigortacilik alaninda ruhsat ve izin sahibi olan anonim veya
kooperatif sirketler olarak tanimlanmaktadir. OZDAMAR, s.69.

(15) OZDAMAR, Mehmet, Sigortacinin Sézlesme Oncesi Aydinlatma Yiikiimliliigii,

Ankara, 2009, s.47.

(16) Ayni ayrim ve benzer tanimlama igin bkz. KENDER, Rayegan, Tiirkiye'de Hususi
Sigorta Hukuku, 15. Baski, [stanbul, 2016, s.23 ve 207.

(17) Uygulamada sigorta s6zlesmesi ve sigorta poligesi birbirine karigtirimaktadir.

Oysa sigorta poligesi, sigorta sézlesmenin kurulmasindan sonra, sigortaci tarafindan
diizenlenerek sigorta ettirene verilen, s6zlesmenin kuruldugunu ve kosullarini
kanitlamaya yarayan sézlesmeyi ve taraflarin haklarini gésteren yazili ispat vasitasidir.
AKGUN, Evrim, Ferdi Kaza Sigortasi Sézlesmesi, Istanbul, 2017 s.197-198. Sigorta
policesi, sigorta s6zlesmesinin tek delili de degildir. Farkli deliller ile sigorta sézlesmesinin
ispati miimkdiindiir. KAYIHAN, Saban / BA Gcl, Omer, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri,

3. Baski, Istanbul 2018, s.124.

(18) Sigorta himayesi sigorta priminin 6denmesiyle islerlik kazandigindan sigorta primi
sigorta s6zlesmesinin esasli unsurlarindandir. AYLI, Ali, Zarar Sigortalarinda Prim
Odeme Borcu, Istanbul, 2003, s.4. Sigorta primi hakkinda detayli bilgi igin bkz. ARAL
ELDELEKLIOGLU, Irem, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Sigorta Ettirenin

106 | bursabarosu.orgtr



ugratan tehlikenin, rizikonun,
meydana gelmesi halinde bunu
tazmin etmeyi ya da bir veya birkag
kisinin hayat sireleri sebebiyle

ya da hayatlarinda gergeklesen
bazi olaylar dolayisiyla bir para
O0demeyi veya diger edimlerde
bulunmay Gstlenmektedir(19).
6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu;
1453 ve devamindaki maddelerde
zarar sigortalarini ve 1487 ve
devamindaki maddelerde can
sigortalarini diizenlemistir(20).
Mal sigortalari(21) ile sorumluluk
sigortalari(22) , zarar sigortalari
Ust basliginda diizenlenmisken,
hayat sigortasi, saglik(hastalik)
sigortasi ve ferdi kaza sigortasi
can sigortalari st basliginda
diizenlenmistir(23). Calisma,
konusu itibariyle zarar sigortalari
olan mal sigortalari ve sorumluluk
sigortalarinda zamanasimina iligkin
oldugundan g¢alisma igerisinde
can sigortalarinda zamanasimi
konusuna deginilmeyecektir.

DIPNOT

1. Sigortaciya Yoneltilecek
Tazminat Taleplerinde
Zamanasimi

a. Haksiz Fiillerde Zamanasimi
Sireleri

Haksiz fiillerde, 6098 Sayili

Tiark Borglar Kanunu (“TBK”)
m.72 uyarinca zarar gérenin,
zarari ve tazminat ylikimlUisunu
o6grendigi tarihten itibaren iki

yil, haksiz fiilin iglendigi tarihten
itibaren on yilin gegmesiyle(24)
alacak hakki zamanasimina
ugramaktadir. Ancak tazminat;
ceza kanunlarinin daha uzun bir
zamanasimi 6ngordiugi cezayi
gerektiren bir filden dogmussa, bu
zamanasimi uygulanir. Uygulanan
bu zamanasimina “olagantisti
zamanasimi” denmektedir(25).
Yargitay kararlarinda belirtildigi
Uzere; Ceza zamanasimi
suresinin uygulanmasi igin

ceza davasinin agilmis olmasi
gerekmez(26). Haksiz fiilden
dogan tazminat taleplerinde daha
uzun olan ceza zamanasiminin

uygulanabilmesi igin fail aleyhinde
cezai takibatin da yapiimis olmasi
gerekmemektedir(27). Yine takibi
sikayete bagli suglarda sikayette
bulunulmamasinin da bir 6nemi
bulunmamaktadir(28). S6z konusu
sugun kovusturmasi sikayete
bagli ise; ceza zamanasiminin
uygulanmasi igin fail aleyhinde
cezai takibatin yapiimis olmasi

da gerekmemektedir(29). Burada
belirtiimesi gereken husus;

niteligi itibariyle haksiz fiil olan
trafik kazalarindan dogan bir
borcun miteselsil borglusu ayni
zamanda sorumluluk sigortasini
tanzim eden sigorta sirketi ise
buradaki uzamis ceza zamanasimi
suresinin sigortaciya kargi
uygulanmamasi gerektigidir(30).
Ancak Yargitay bazi kararlarinda,
ceza zamanasimi agisindan kanun
maddesinin ayrim yapmadigini ve
ceza zamanasiminin tazminattan
sorumlu tim Kisileri kapsayacak
sekilde formule edildigini ileri
stirmdastir(31). Kanaatimizce, sug

Prim Odeme Borcu”, istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y.11, S.22, 5.203-222.

(19) TTK m.1401 Tanim;

“(1) Sigorta sézlesmesi, sigortacinin bir prim karsiliginda, kisinin para ile él¢iilebilir bir menfaatini zarara ugratan
tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi hélinde bunu tazmin etmeyi ya da bir veya birkag kiginin hayat siireleri sebebiyle
ya da hayatlarinda gergeklesen bazi olaylar dolayisiyla bir para 6demeyi veya diger edimlerde bulunmayi ylikiimlendigi

sézlesmedir.

(2) Ruhsatsiz bir sirket ile onun bu durumunu bilerek yapilan sigorta s6zlesmeleri hakkinda Tlirk Borglar Kanununun
604 ve 605’inci maddeleri uygulanir. Tirkiye’'de yerlesik olmayan sigorta sirketleriyle kurulan sigorta sézlesmelerinde bu

hiikim uygulanmaz.”

(20) Yapilan ayrimin gadin sartlarina uygun olmadidi ve farkli siniflandirmanin yapilabilecedi yéniinde bkz. SAYHAN,
ismet, Sigorta Sézlesmelerinin Konusu, Ankara, 2001, s.57-58.
(21) Sahis varligi degerleri disindaki menfaatleri teminat altina alan sigortalara, mal sigortasi denmektedir. Bu yénde bkz.

OZDAMAR, s.50-51.

(22) Sorumluluk sigortasinda asil amag, sigorta ettirenin risk gergeklestiginde karsilasacagi cebri icranin olumsuz
sonuglarindan korunmasidir. UNAN, Samim, istege Bagl Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, Istanbul, 1998,

s.12; Sigortacinin aslinda sigorta ettirene ait bir isi gérdiigl, sigorta ettirenin kendi malvarligini olumsuz sonuglardan
korumak igin, 6nlem alma gayesiyle ve sézlesme araciligiyla sigortaciya riski devrettigi yéniinde bkz. s.24. Sorumluluk
sigortalarinin bir tazminat talebine karsi zarar verenlere karsi teminat sagladigi yéniinde bkz. SOPACI OZTUNA, s.700.
(23) CEKER, Mustafa, Sigorta Hukuku, 10. Baski, Adana, 2014, s.133; KENDER, s.25.

(24) 10 yillik zamanasimi sliresi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. HAVUTCU, s.596-598; SECER, s.2665.

(25) ERDEM, 135,

(26) Yargitay (“Yarg.”) 3. Hukuk Dairesi (“HD.”) E. 2014/9540 K. 2014/8361 T. 28.05.2014 www.kazanci.com

E.T.:01.05.2018.

(27) “Tazminat davalarinda, daha uzun siireli ceza davasi zamanasiminin uygulanmasi igin, fail hakkinda ceza davasinin
acilmis olmasi veya mahkamiyet karari verilmis bulunmasi gerekli (sart) bulunmayip; sadece cezalandiriimasi kabil

bir eylemin islenmis olmasinin (haksiz eylemin sug niteligini tasimasinin) yeterli oldugu kabul edilmektedir.” YILMAZ,
Zekeriya, Trafik Kazalari ve Tasimaciliktan Dogan Hukuki Sorumluluk, Tazminat, Sigorta ve Riicu Davalari, 3 Baski,

Ankara, 2014, s.585.
(28) AKCAY, s.74; ERDEM, s.140.
(29) SAVAS, s.145.

(30) Ayni dogrultuda bkz. AKCAY, s.77-81.

(31) Yarg. Hukuk Genel Kurulu (‘HGK”) 2008/4-326 K. 2008/325 T. 16.4.2008;

“Somut olayda oldudu gibi, trafik kazasi sonucunda bir kimsenin yaralanmasina neden olunmasi, ona karsi islenmis bir
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teskil eden haksiz fiillerden objektif icin uygulanmamasi gerekmekte

olarak sorumlu tutulan Ggincu kisilerin oldugu kanaatindeyiz(32). Zarar

ceza zamanagsimi sureleriyle bagh sigortasi icerisinde mal sigortasi olarak

tutulmamasi gerekmektedir. Bu yonliyle  degerlendirilen kasko sigortalarinda ise

ceza zamanagimi slrelerinin sigortaci uzamis ceza zamanasimi slrelerinin
DIPNOT

| bursabarosu.org.tr

haksiz fiil niteligindedir. Bor¢lar Kanunu’nun 41. maddesinde genel olarak haksiz fiil
tanimlanmis, 60. maddesinde de, haksiz fiilden zarar gérenin, bundan kaynaklanan
zararinin tazmini istemiyle acacagi davanin, zarari ve faili 6grendi tarihten itibaren

bir ve her halde haksiz fiil tarihinden itibaren on yillik zamanasimi siiresine tabi
bulundudu belirtilmigtir. Buna karsilik, 2918 Sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun

109. maddesinin ilk fikrasinda, yine bir haksiz fiil niteligindeki trafik kazalarindan

dogan tazminat taleplerinin tabi bulunacagi zamanasimi stiresi yéniinden Borglar
Kanunu’nun 60. maddesindeki diizenlemeden farkli, 6zel bir hiikiim getirilmis; anilan
hlikiimdeki bir yilik zamanagimi sdresi, bu tiir tazminat davalari yéniinden iki yil

olarak diizenlenmistir. Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise, davanin cezayi gerektiren

bir eylemden dogmasi ve Ceza Kanununun bu eylem i¢in daha uzun bir zamanagimi
stiresi 6ngérmesi halinde, bu stirenin, maddi tazminat talebiyle acilacak davalar igin de
gecerli olacagi hitkme baglanmistir. Gériildiigl lizere, Borglar Kanunu’ nun 60. ve 2918
Sayili Karayollari Trafik Kanunu’ nun 109/2. maddesindeki diizenlemeler, zamanasimi
stresinin baglangici yéniinden birbirine paraleldir. Aralarindaki tek fark, zamanasimi
slresinin trafik kazalarindan dogan tazminat talepleri bakimindan bir yil yerine, iki yil
olarak éngé6rilmesidir. 2918 Sayili Kanunun 109/2. maddesindeki diizenlemenin gézden
kacirilmamasi gereken yénl, ceza kanununa éngériilen daha uzun zamanasimi ( uzamig
zamanagimi ) stiresinin tazminat talebiyle acgilacak davalar icin de gecerli olabilmesinin,
sadece eylemin ceza kanununa gére sug sayilmasi kosuluna baglanmig bulunmasidir.
Eylemin ceza kanununda sug¢ sayilmis olup olmadigi, kural olarak hukuk hakimince
belirlenecektir. S6z konusu hiikiim, ceza zamanagsiminin uygulanabilmesi igin, sadece
eylemin ayni zamanda bir sug olusturmasini yeterli gérmekte; fail hakkinda mahkumiyet
karariyla sonuglanmis bir ceza davasinin varlidi, hatta béyle bir ceza davasinin agilmasi
ya da zarar gérenin o davada tazminat yéniinden bir talepte bulunmus olmasi kosulu
aranmamaktadir. Ceza davasinin acildigi hallerde, sanigin mahkumiyet kararindan énce
veya sonra 6lmig olmasi da, sonuca etkili degildir. Yine, séz konusu hiikiimde, ceza
zamanagiminin uygulanmasi bakimindan, sdrticli ve diger sorumlular ( 6rnegin isleten

) arasinda bir ayirim da yapiimamig; béylece kuralin bunlarin tiimi icin gegerli oldugu
6éngérilmdsgtir.” E.T.:14.05.2018.

(32) Yarg. HGK E. 2014/17-116 K. 2015/1771 T. 16.9.2015;

“MUHALEFET SERHI:

Dava, davaliya zorunlu mali sorumluluk sigorta poligesi ile sigortali ve davacilarin
murisinin idaresindeki aracin karistigi kazada, davacilar murisinin vefat etmesi nedeniyle
acilan destekten yoksun kalma tazminatina iliskindir.

Ozel Daire, Yerel Mahkemenin davanin zamanagimina ugradidi gerekgesi ile verdigi red
kararini “Dava agma hakki ceza zamanasimi sliresine tabi olup, 8 yildir davaya konu
kaza 05.06.2006 tarihinde gerceklesmis ve dava 16.08.2012 tarihinde agiimis olmakla
ceza zamanasimi sliresi henliz dolmamigtir. Mahkemece esasa girilerek sonucuna gére
hlikiim kurulmasi gerekirken zamanasimina ugradigi gerekcesiyle davanin reddine karar
verilmesi dogru olmadigi” gerekgesi ile bozmustur.

Yerel mahkeme “ 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun 109. maddesi geredince
motorlu ara¢ kazalarindan dogan maddi zararlarin tazminine iliskin talepler zarar gérenin
zarari ve tazminat ylkidmliisiniin 6grendigi tarihten baslayarak 2 yil ve herhalde kaza
gliniinden baglayarak 10 yil icinde zamanagsimina ugrar. S6z konusu dava da mliteveffa
kendi aracini carpmak suretiyle kendi 6liimiine neden oldugundan agiimig bir ceza
davasi bulunmadidi, is bu davanin da 2 yillik zamanasimi siiresi gegtikten sonra acgilmis
oldugu 2918 Sayili yasanin 109/2. Maddesinde éngériilen uzamis (Ceza) zamanagiminin
uygulanmasinin mimkdn bulunmadigi” gerekgesiyle direnme karari vermigtir.

Buna gére; Yerel Mahkeme ile Ozel Daire arasindaki uyusmazhk, davaliya zoruniu

mali sorumluluk sigorta poligesi ile sigortali ve davacilarin murisinin idaresindeki aracin
karigtigi kazada, tam kusurlu oldugu iddia edilen davacilar murisinin vefat etmesi
nedeniyle agilan destekten yoksun kalma tazminatina iliskin davada ceza zamanasimi
sdresinin uygulanip uygulanamayacagi noktasinda toplanmaktadir.

Oncelikle davaci taraf, davali sigorta sirketinin sorumiuluguna, murislerinin siiriiciisii
oldugu aracin igleteninin zorunlu mali sorumluluk sigortacisi olmasina dayali olarak
basvurmaktadir. Kazayi yapan ve kendi 6liimiine sebep olan davacilarin murisi ise dava
digi isletenin ¢aliganidir. Bu duruma gére, isleten hakkinda tazminat davasi agiimis



uygulanmayacaginda, Yargitay’in
yerlesik igtihatlarinda(33) da
belirtildigi Uzere duraksamamak
gerekmektedir.

b.Sigorta So6zlesmelerinde
Zamanasimi Siireleri

6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu,
sigorta hukuku baglikli altinci
kitabinin genel hukimler

bolimiinde, 1420. madde ile
sigorta s6zlesmesinden dogan
batin istemlerin, alacagin muaccel
oldugu tarihten baslayarak iki

yil ve 1482’'nci madde hikmu

sakll kalmak Uizere(34) , sigorta
tazminatina ve sigorta bedeline
iliskin istemlerin her halde rizikonun
gerceklestigi tarinten itibaren

alti yil gegcmekle zamanasimina

ugrayacagini belirtmistir(35). 6102
Sayili Turk Ticaret Kanunu’nun
(“TTK”) 1420. maddesindeki iki
yillik stire 6762 Sayili Ticaret
Kanunu (“TK”) 1268. maddenin
devami olarak diizenlenmigtir(36).
Farkli sigorta s6zlesmesi turlerine
iliskin Yargitay’in vermis oldugu
kararlarda(37) iki yillik zamanasimi
sureleri dederlendirilmistir. Ancak

DIPNOT

olsa idi kendisi hakkinda ceza zamanagimi uygulanabilmeli ki sigortacisi hakkinda da uygulanabilsin. Ceza zamanasimi
ancak sug olusturan eylemi gergeklestirenler hakkinda uygulanir. Adam caligtiranlar hakkinda da ceza zamanasiminin
uygulanabilmesi igin ayni fiil nedeniyle yani ¢alisaninin verdigi zarar nedeniyle istihdam edenin de cezai sorumlulugunun
bulunmasi gerekir. Yoksa adam ¢aligstiranin TBK.m.66 uyarinca ¢alisanin verdigi zararlardan hukuken sorumlu
olmasindan yola ¢ikarak hakkinda agilan tazminat ddvasinda ceza zamanasiminin uygulanmasi mimkin degildir. (
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Prof.Dr.M.Kemal Oguzman- Prof.Dr. Turgut Oz, Vedat Kitapgilik,10.Basi Cilt 2 s.77)
Dairemizin 2014/16675 Esas- 2015/3221 sayili kararinda da ayni esas “ Sug tegkil eden haksiz fiillerden objektif olarak
sorumlu tutulan 3. kigilerin ceza zamanasimi slireleri ile bagli tutulmayacaklari kabul edilmektedir. Adam calistiranlar ve
aile baskanlari, idareleri altinda galisan veya yasayan kisilerin sug olusturan haksiz fillerinden yalnizca hukuki bakimdan
sorumludurlar.” seklinde belirtildikten sonra ceza zamanagsiminin adam caligtiranlar, aile baskanlari hakkinda -idareleri
altinda galisan veya yasayan Kigilerin sug olugturan eylemlerinden dolayi- uygulanamayacagi sonucuna ulagiimigtir.
Dava konusu olayda da isletenin cezai sorumlulugunu gerektirir bir durum séz konusu degildir. Calisan, kendi kusurunun
bulundugu olayda isletene yliklenemeyecek bir sebepten dolayi hayatini kaybetmistir. Bu durumda, igletenin sigortacisi
olan davali sigorta sirketi hakkinda da ceza zamanagimi uygulanamaz.

Bu sebeplerle yerel mahkeme direnme kararinin onanmasi gerektigi kanaatinde oldugumdan Sayin Cogunlugun aksi
yoéndeki gériisiine katilamiyorum.” E. T.:14.05.2018.

(33) Yarg. HGK E. 2010/17-664 K. 2010/689 T. 22.12.2010;

“Dava; kasko sigorta poligcesine dayali arag hasar bedelinin tazmini istemine iliskindir. Uyusmazlik; Kasko sigorta
policesine dayali ara¢ hasar bedelinin tazmini istemli eldeki davada, uzamig ceza davasi zamanagimi siiresinin uygulanip
uygulanmayacagi, islaha konu edilen hasar bedelinin zamanasimina ugrayip ugramadi§i, noktalarinda toplanmaktadir.
Belirgin bicimde kasko sigorta sézlesmesinin tarafi olan sigorta ettiren davacinin, trafik kazasi nedeniyle hasara ugrayan
aracinin sigorta tazminatinin ( arag hasar bedelinin ) tahsili istemiyle acgilmigtir. Kasko sigorta tazminat talebinde
Karayollari Trafik Kanunu’nun uzamis ceza zamanagimi hiikiimlerinin uygulanamayacag dikkate alinmalidir. Eldeki
davaya konu tazminat talebi, iki yillik dava zamanagimi sliresine tabidir.” E.T.:14.05.2018.

(34) Sorumluluk sigortasinda, zararin sigorta konusu olaydan sonra ortaya gikabilecegi TTK m.1473’de belirlendiginden
bunun siiresinin belirlenmesi gerektigi yéniindeki elestiri icin bkz. KENDER, 2011, s.323.

(35) TTK m. 1420 Zamanagimi;

“(1) Sigorta s6zlesmesinden dogan blitiin istemler, alacagin muaccel oldugu tarihten baglayarak iki yil ve 1482°nci madde
hukmii sakli kalmak Uzere, sigorta tazminatina ve sigorta bedeline iliskin istemler her hélde rizikonun gergeklestigi
tarihten itibaren alti yil gecmekle zamanasimina ugrar.

(2) Diger kanunlardaki hiikiimler saklidir.”

(36) Karsilastirmali tablo icin bkz. KARAHAN / Sami, ARSLAN / ibrahim, UNAL /Miicahit, Tiirk Ticaret Kanunu ve ilgili
Mevzuat, 6. Baski, Konya, 2011, s.19.

(37) Yarg. 17. HD. E. 2016/5646 K. 2017/8285 T. 28.9.2017;

“Dava, konut sigorta poligesinden kaynaklanan tazminat istemine iliskindir. Kural olarak, sigorta sézlesmelerinden dogan
butiin taleplerin iki yilda zamanagimina ugrar. Zamanasiminin alacagin muaccel oldugu tarihten baglayacagini belirten
madde hiikmU uyarinca zamanagimi stresinin baglangici alacagin muaccel oldugu giin yani sigortalinin rizikonun
gergeklestigini 6grendigi giinden itibaren baslayan 5 glinliik ihbar tarihinin son giiniidiir. Dosyadaki belgelere gére
heyelan, 16/06/2011 tarihinde meydana gelmis olup sigortaciya basvuru 09.08.2011 olup genel sartlardaki hiikiimlerde
dikkate alindiginda islah tarihi olan 25/06/2015 tarihi itibariyle 1slah edilen kisim igin iki yillik zamanasimi siiresinin
doldugunun kabulii gerekir. Dosya igerigine gbre zamanagimini kesen ve durduran nedenlerin bulunmadigi, davali sirket
tarafindan tazminatin 6denecedi intiba yaratilarak zamanasimi sliresinin dolmasina neden olunduguna dair bilgi ve
belge sunulmadigi anlagiimigtir. Kismi davada, zamanasimi yalnizca dava agilan kisim igin kesildiginden ve geriye kalan
meblag icin islemeye devam ettiginden, islahla arttirilacak miktar igcin de zamanagimi stresinin dolmamig olmasi gerekir.
O halde mahkemece, davali sirketinin 1slah dilekgesine karsi stiresinde bulundugu zamanasimi def’inin kabulliyle islah
edilen kisim yéniinden davanin reddine karar verilmesi gerekir.” www.kazanci.com E.T.:30.04.2018.

Yarg. 11. HD. E. 2015/10395 K. 2016/8700 T. 3.12.2016;

“Dava, deviet destekli bitkisel (iriin sigorta poligesine dayali tazminat istemine iliskindir. Dava tarihi itibariyle ytirtirl(ikte
bulunan 6762 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1268. maddesiyle islah tarihinde yiirtirliikte bulunan 6102 Sayili Tlirk
Ticaret Kanunu’nun 1420. maddesi hiikm(i geredince, sigorta mukavelesinden dogan blitlin mutalebeler, iki yilda
miiruruzamana udrar. Bu siire, sigorta bedelinin muaccel oldugu tarihten baslayacak olup, Devlet Destekli Bitkisel Uriin
Sigortasi Genel Sartlar’nin tazminatin 6denmesi bagligi altinda yer alan maddesinde kesinlesmis hasar miktarinin
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TK m.1268 ile dizenlenmeyen azami karsiya birakmamak ve gaiplik hali de
bir zamanasimi siresi, TTK m.1420 dikkate alinmak suretiyle belirlenmigtir
ile 6ngorilmuastir. TK déneminde ise (39). TTK m.1420'de istisna olarak
azami zamanasimi suresinde Borglar belirtilen TTK m.1482 hikm geregince;
Kanunu’nda bulunan azami genel Sorumluluk sigortalarinda, sigortaciya
zamanasimi slresi uygulanmakta idi(38). yoneltilecek tazminat istemleri, sigorta
Kanunda yer alan alti yillik azami sure konusu olayin meydana geldigi tarihten
sigortaciyi oldukga uzun sirelerle kargi on yil(40) gegmekle zamanasimina
DIPNOT

| bursabarosu.org.tr

en gec 30 giin icinde sigortaliya 6denecedi ve tazminatin her hallikarda hasat tarihinden
6énce 6denmeyecedi diizenlenmis olup, mahkemece “muacceliyet tarihi hasadin son
glinii oldugundan ve islahin yapildigi tarih itibariyle 1slah edilen kisim ydniinden
zamanagiminin doldugu gerekgesiyle islah edilen kisim yéniinden davanin reddine”
karar verilmis ise de islah edilen kisim yéniinden temerriit tarihinin genel sart hlikmiine
gore belirlenmesi ve sonucuna gbre Karar verilmesi gerekirken, yazili gerekge ile i1slah
edilen kisim yéniinden davanin reddine karar verilmesi dogru gérilmemis, bozmayi
gerektirmistir. Gerekgeli karar “islah” ybniinden kendi iginde ¢elistiginden davaci vekilinin
bu ybéndeki temyiz itirazlarinin kabulliyle kararin davaci yararina bozulmasi gerekmigtir.
Ayrica davall vekili, verim azalig zeyili diizenlendigini ve prim iadesi yapildigini, iade
edilen meblagin hilkmedilecek tazminat tutarindan indirilmesi gerektigini savunmus,
davaci taraf ise bu konuya dair bir yanit vermemistir. Mahkemece, bu husus lizerinde
durularak, prim iadesi yapilmis ise iade edilen tutarin tazminat tutarindan indirilmesi
gerekirken, “davall sirketce rizikonun gerceklestigi bilinerek zeyilname diizenlendigi”
seklindeki yanilgil degerlendirme ile davali tarafin bu hususa dair talebinin reddine karar
verilmesi dogru gérilmemistir.” www.kazanci.com E.T.:30.04.2018.

Yarg. 17. HD. E. 2014/12442 K. 2014/10518 T. 3.7.2014;

“Dava, kasko sigorta sézlesmesine dayanilarak, sigortali tarafindan davali sigorta

sirketi aleyhine acilan bakiye alacak istemine iliskindir. Davali sigorta sirketi vekili
stresinde verdigi cevap dilek¢esinde davanin zamanagimina ugradigini belirterek
reddini savunmustur. Su durumda sliresinde agilan kismi davaya konu tazminat alacagi
bakimindan zamanasimi sliresi kesilmis ise de; kismi davada, dava edilmeyen alacak
kesimi igin, fazlaya dair hakkin sakli tutulmus olmasi zamanasimini kesmeyecedginden,
davaci vekilince fazlaya dair hak kapsaminda talep edilen alacagin 2 yillik dava
zamanagimi siresi gectikten sonra talep edilmesi olanagdi bulunmamaktadir. Bu durumda
mahkemece, davall sirket vekilinin siiresinde bulundugu zamanagimi definin kabulliyle
davanin zamanagimi sebebiyle reddine karar verilmesi gerekirken, davali tarafin
zamanagimi defi hakkinda olumlu veya olumsuz hig¢ karar verilmeden, yazil oldudu
bicimde igin esasina girilerek hiikiim kurulmasi dogru gérilmemistir.” www.kazanci.com
E.T.:30.04.2018.

Yarg. 17. HD. E. 2013/3867 K. 2014/42 T. 13.1.2014;

“Dava, igyeri/hirsizlik sigorta s6zlesmesinden kaynaklanan tazminat istemine iligkindir.
Somut olayda; dava konusu riziko meydana gelmis olup, zamanasimi siiresinin

bitis tarihinden sonra davaci vekili 1slah dilekgesi ile talep edilen tazminat miktarini
ylikseltmistir. Dosya icerigine gére zamanasimini kesen veya durduran nedenlerin
bulunmadigi da gézetildiginde, mahkemece, davali vekilinin zamanasimi def’i dikkate
alinarak 1slah edilen asil alacak kismi yénlinden zamanagimi nedeniyle red karari vermek
gerekir. Davaci tarafindan zamanasimi sliresi iginde asil alacagin tahsili istemi ile dava
acilmis olup, dava dilekgesinde fazlaya iliskin haklar sakli tutuldugundan, davacinin faiz
alacagina iliskin hakkini sakli tuttugunun kabulii gerekmektedir. Buna gbre, mahkemece
islah tarihinden geriye dogru 2 yillik zamanasimi siiresinin baslangicindan itibaren faize
hlikmedilmesi gerekirken, yazili sekilde zamanasiminin gerceklestigi daha énceki dénem
icinde faize hiikmedilmesi de dogru gérilmemigtir.” www.kazanci.com E.T.:30.04.2018.
(38) BAGCI, Omer, “Sigorta Sézlesmelerinden Kaynaklanan Taleplerde Zamanagimy”,
Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.11, Ocak 2016, s.162.

(39) BASOZ, Liitfii / CAKMAKCI Ramazan, Gerekgeli, Karsilastirma Tablolu, Eski ve Yeni
Kanun Maddeleri ile Birlikte Ttirk Ticaret Kanunu, Istanbul, 2011, s.1040.

(40) Yarg. 11. HD. E. 2016/14304 K. 2017/2644 T. 4.5.2017;

“Dava; cismani zarar sebebiyle tazminat istemine iliskindir. Mahkemece, iddia, savunma
ve dosya kapsamina gére; davacinin bu davaya konu edilen zarari Asliye Ticaret
Mahkemesi dosyasinda alinan aktiier raporun kendisine teblig edildigi tarihte 6grendigini
beyan ettigi, davacinin kesin maluliyetinin anilan dosyada bulunan adli tip raporuyla
saptandigi, dolayisiyla bu rapordan haberdar olundudu tarih itibariyle kesin maluliyete
dair zararin égrenildiginin kabulli gerektigi, nitekim zararin 6grenilmesi ifadesinden



ugramaktadir(41). TTK m.1420

ile dngorilen alti yilhk azami
zamanasimi slresi, sorumluluk
sigortalari igin gecerli degildir.
Sorumluluk sigortalarinda azami
zamanagimi suresi alt1 yil degil

on yil olarak uygulanacaktir(42).
Sorumluluk sigortalarinda azami
zamanagimi suresinin on yil olarak
belirlenmesi, bu tur sigortalarda
sorumlulugun dogumunun ve
tazmini gereken zararin tespitinin
uzun zaman almasindan
kaynaklanmaktadir(43).

6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu
m.1420 ve m.1482 birlikte
degerlendirildiginde; sigorta
s6zlesmesinden dogan tim
istemlerde, sigorta s6zlesmelerinin
tamaminda alacagin muaccel
olmasindan itibaren iki yil,
sorumluluk sigortalari bakimindan;
sigortaciya ydneltilecek tazminat
istemlerinde olay tarihinden itibaren
azami on yil, diger sigortalar
bakimindan, sigorta tazminatina ve
bedeline iligskin istemlerde rizikonun
gerceklesmesinden itibaren

azami alti yil gegmekle istem

DIPNOT

zamanasimina ugrayacaktir(44).
Belirtmek gerekir ki sigorta
sdzlesmelerinin kurulmasinda tam
bir serbestiden s6z etmek mimkin
degildir. Sigorta s6zlesmelerinin,
genel sartlara(45) uygun olarak
dizenlenmesi(46) gerekmektedir.
Sigorta genel kosullari/

sartlari Ulkemizde devlet eliyle
belirlenmekte, dizenlenmekte

ve yayinlanmaktadir.
Sigortacilarin yapacaklari

sigorta s6zlesmelerinde, genel
kosullari kullanmalari da yasal

bir zorunluluktur(47). Genel
kosullara uygun olarak sigorta
sdzlesmesinde 6zel sartlar da
belirlenebilmektedir. Ozel sartlarda;
verilen teminatin kapsami, police
baslangi¢ ve bitig tarihleri, prim
6deme sekilleri, ek teminatlar gibi
hususlar dizenlenebilmektedir.
Ancak zamanasimi surelerini
degistiren sdzlesme hiukimleri
gegersizdir(48). Nitekim TTK
m.1420 hikmu, TTK m.1452'nin
acik hikmda ile tam emredici
karakterdedir(49). Ayni zamanda
sorumluluk sigortalarinda,

sigortacinin on yillik zamanagimi
suresini, police 6zel sartlari ile
kisaltmasi da TTK m.1486/2'nin
acik hukmu geredi mimkan
olmayacaktir(50).

2, Sigortaci Tarafindan
Yoneltilen Tazminat Taleplerinde
Zamanasimi

Halefiyet ve riicu kavramlari
birbirinden farkh kurumlari ifade
etmektedirler. Halefiyet bir hakkin
bir kimseden digerine intikalini
ifade ettigi halde, ricu hakki bir
baskasindan intikal eden bir hak
olmayip, dogrudan dogruya ricu
hakki sahibinin sahsinda dogan bir
haktir. Ricu hakki, halefiyet yoluyla
intikal eden haktan ayri ve ondan
bagimsiz bir hak oldugundan,

ayri hikimlere ve dzellikle

ayri zamanasimina tabidir(51).
Dolayisiyla sigortacinin sigorta
tazminatini 6demesi ile birlikte her
kosulda olmasa da iki ayri talep
hakki dogmasi mimkinddar.

Zarar sigortalarinda sigorta,
sigorta ettiren i¢in bir kazang araci
olamamaktadir. Zarar sigortasinin
temel islevi, teminat altina alinan

anlagiimasi gerekenin zarar miktarinin tam ve net olarak 6grenilmesi degil miktari tam olarak bilinmese de zararin
varliginin ve niteliginin égrenilmesi oldugu, adli tip raporunun dosya icine konularak UYAP’a kaydedildigi tarih itibariyle
zararin 6grenildigi sonucuna varildigi, davanin BK

41. maddesinde 6ngériilen 1 yillik stirede agildigi ne var ki yine BK 41. maddesinde belirtilen 10 yillik sdirenin agildigi, BK
41. maddesinde, her hal ve durumda zarara neden olan fiilin vukuudan itibaren 10 yillik stirede davanin zamanasimina
ugrayacagdinin ifade edildigi, davanin acildigi tarih itibariyle 10 yillik siirenin ge¢mis oldugu, ayrica 6102 Sayili TTK'da
sorumluluk sigortasinin diizenlendigi ve bu sigortalardaki zamanasimi sliresinin TTK 1482. maddesinde olay tarihinden
itibaren 10 yil oldugunun ifade edildigi gerekgesiyle, davanin zamanasimi sebebiyle reddine karar verilmistir. Usul ve
kanuna uygun hiikmiin onanmasi gerekir.” www.kazanci.com E.T.:30.04.2018.

(41) TTK m. 1482 Zamanagimi;

“(1) Sigortaciya yéneltilecek tazminat istemleri, sigorta konusu olaydan itibaren on yilda zamanagimina ugrar.”

(42) BASOZ / CAKMAKCI, s.1088.

(43) CEKER, s.129.

(44) Ayni yénde bkz. SOPACI OZTUNA, s.708.

(45) Sigorta genel sartlari, sigorta poligesine ekli ve her sigorta dali igin ayri olarak ve idari mercilerce 6nceden
hazirlanmis s6zlesme sartlaridir. Ayni yéndeki tanim igin bkz. KENDER, s.32.

(46) 5684 Sayili Sigortacilik Kanunu m.11 Sigorta s6zlesmeleri;

“(1) Sigorta sézlesmelerinin ana muhtevasi, Mlistesarlikga onaylanan ve sigorta sirketlerince ayni sekilde uygulanacak
olan genel sartlara uygun olarak diizenlenir. Ancak, sigorta s6zlesmelerinde isin 6zelligine uygun olarak 6zel sartlar tesis
edilebilir. Bu hususlar, sigorta sézlesmesi lizerinde ve 6zel sartlar basligi altinda herhangi bir yanilgiya neden olmayacak
sekilde agik olarak belirtilir...”

(47) UNAN, Samim, Sigorta Tiiketici Hukuku, Istanbul, 2016, s.3.

(48) CEKER, s.128.

(49) TTK m. 1452 Koruyucu hiikiimler;

“.(2) 1418 ve 1420°nci maddeler ile 1430’uncu maddenin ikinci fikrasi hiikmiine aykiri s6zlesme gartlari gecgersizdir...”
(50) TTK m. 1486 Koruyucu hikimler;

“.(2) 1456°nci maddenin birinci fikrasi, 1465 ila 1468, 1479, 1480, 1482, 1484 ve 1485’inci madde hiikiimlerine aykiri
sézlesme sartlari gegersizdir...”

(51) NOMER, Haluk Nami, “Halefiyet lle Riicu Haklari Arasindaki lliski, Ozellikle Sosyal Sigortalar lle Ozel Sigortalarin
Riicu Haklari Bakimindan Halefiyetin Rolii”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 55, Sa. 3, Y. 1997,
s.258.
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MAKALE

rizikonun sebep oldugu gercek
zararin tazminidir. Sigortali

hem sigortacidan hem de zarar
sorumlusundan tazminat elde
edebilse idi zenginlegecek idi oysa
zarar sigortalarinda zenginlesme
yasagi oldugunu ¢alismanin
gecmis bolimlerinde belirtmistik.
Ancak bu durumda da sigortacinin
O0demesi ile zarar sorumlusunun
sorumluluktan kurtulmasi

hakkaniyete uygun diismemektedir.

iste kanun koyucu bu sorunu
halefiyet ilkesi ile asmistir(52).
Halefiyet ilkesinin geregi olarak,
zarar sigortalarinda(53) sigortaci
borcun ifasi ile sigortalisinin

haklarina halef(54) olmaktadir(55).

DIPNOT

Sigortaci, sadece zarardan
sorumlu olan dguncu kisilere
karsi halefiyet ilkesinden dogan
haklarini kullanma imkanina
sahiptir(56). Belirtilen Gglincu
sahis; sigorta sirketi, sigortali

ve sigorta ettiren haricindeki bir
sahistir(57). Halefiyet yoluyla intikal
eden talepler icin ise sigortacinin,
sigortaliya yaptigi 6deme sonucu,
halefiyet yoluyla intikal eden
alacak hangi zamanasimina tabi
idiyse, 0 zamanasimina ait sure
kaldig! yerden iglemeye devam
edecektir(58). Yani sigortaci,
sigortaliya yaptigi 6deme sonrasi
zarar verene karsi sigortalinin
zarar verene karsi talepte

bulunacagdi zamanagimi suresi
icerisinde talebini yoneltmelidir(59).
Zira halefiyet ile “yeni bir talep
hakki” dogmamaktadir(60). Zarar
sigortalarinda halefiyet 6102

Sayili Turk Ticaret Kanunu’'nda
m.1472(61) ve m.1481'de(62)
dizenlenmistir.

Sigortaci tazminat 6demekle
yukimli oldugu hallerde
O0deme yaptiktan sonra sartlari
varsa sigorta s6zlesmesinin
tarafi olan sigorta ettirene

ricu edebilmektedir. Riicu
hakki halefiyet yoluyla intikal
eden alacaktan bagimsiz
oldugundan(63), riicu hakki i¢in

(52) OMA G, Merih Kemal, Tiirk Hukukunda Sigortacinin Kanuni Halefiyeti, istanbul, 2011, s.6-7 ve s.17. Halefiyet
hakkinin zarar sigortalarinda gecerli olan zenginlesme yasagi prensibinin sonucu oldugu yéniinde bkz. KARASU, Rauf,
Yargitay ve Sigorta Tahkimi itiraz Hakem Heyeti Kararlari Isiginda Karayollari Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi, Ankara,

2016, s.111.

(53) Zarar sigortalarinin 6nemli bir prensibi de sigortacinin tazminati 6dedikten sonra sigorta ettirenin haklarina halef
olmasidir. Sigorta ettiren rizikonun gergeklesmesi sebebiyle meydana gelen zararlar igin lglnci kigilere karsi tazminat
talebi hakkina sahip ise, bu hak, aynen édenen sigorta tazminati nispetinde sigortaciya gegmektedir. Bu ilke halefiyet
ilkesi olarak adlandiriimaktadir. Mebla§ sigortalarindan olan hayat sigortalarinda halefiyet ilkesi gegerli degildir. “Mal
sigortalari ile sorumluluk sigortalari zarar sigortalari (st basliginda diizenlenmisken, can sigortalari; hayat sigortasi,
saglik(hastalik) sigortasi ve ferdi kaza sigortasindan olusmaktadir.” CEKER, s.133.

(54) Borglar hukukunda, bir fiilden ancak dogrudan dogruya zarar géren kimse tazminat talep etme hakkini haizdir.

112

Burada ise, zarar géren sigortall ile, zarar faili arasindaki miinasebete, tamamen yabanci durumda olan sigortaci, dolayli
sekilde zarara ugramasina ragmen, faile karsi tazminat talebinde bulunabilmektedir. Bu hususun istisnai olmasi hakkinda
bkz. KILICOGLU, Ahmet Mithat, “Ozel ve Sosyal Sigortalarda Halefiyet ve Riicu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 31, Sa. 1-4, Y. 1974, 5.407.

(55) “Baskasina ait bir borg dolayisiyla alacakliyi tatmin eden kiginin, onun haklarini, kanunda belirtilen hallerde ve tatmin
ettigi oranda kendiliginden elde etmesine halefiyet denir.” KILICOGLU, Ahmet Mithat, Tiirk Borglar Hukukunda Kanuni
Halefiyet, Ankara, 1979, s.7.

(56) “O halde sigortacinin birbiriyle yarigan iki alacak hakki mevcuttur. Bir tanesi BK 51’e dayanan rticu alacagidir. ikincisi
ise TK 1301 veya 1361’e dayanan ve kanunen édemede bulundugu sigortalidan kendisine intikal eden haklardir. Halefiyet
esasi riicu hakkini kuvvetlendirmek igin kabul edilmis oldugundan, halefiyet yoluyla intikal eden alacaga dayanilsa dahi,
sigortaci ancak BK 51/II'de riicu alacagi i¢in belirtilen esaslara gére diger sorumlulardan bir talepte bulunabilir.” NOMER,
s.256.

(57) KENDER, Rayegan, Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, 11. Baski, istanbul, 2011, s.330-331. Uglincii kisi tabiri ile
kastedilen, sigortaci ile sigortali disinda kalan ve aradaki sigorta akdine yabanci kimseler oldugu ve eger sigortali ve
sigorta ettiren farkli ise sigorta ettirenin de (igiincii kigi oldugu yéniinde, KILICOGLU, s.409.

(58) NOMER, 5.258. OGUZMAN / OZ, 5.594; AKCAY, 5.26-27; KARASU, s.127.

(59) Benzer ybnde Yargitay ictihadi Birlestirme Kararlari igin bkz. ERDEM, s.113.

(60) OMAG, s.198.

(61) Zarar Sigortalari A) Mal sigortalari TTK m.1472 Halefiyet; “Sigortaci, sigorta tazminatini 6dediginde, hukuken
sigortalinin yerine gecer. Sigortalinin, gerceklesen zarardan dolayr sorumlulara kargi dava hakki varsa bu hak, tazmin
ettigi bedel kadar, sigortaciya intikal eder. Sorumlulara karg! bir dava veya takip baslatiimissa, sigortaci, mahkemenin
veya diger tarafin onayi gerekmeksizin, halefiyet kurali uyarinca, sigortalisina yaptigi 6demeyi ispat ederek, dava veya
takibi kaldigi yerden devam ettirebilir. (2) Sigortall, birinci fikraya gbre sigortaciya gecen haklarini ihlal edici sekilde
davranirsa, sigortaciya kargsi sorumlu olur. Sigortaci zarar1 kismen tazmin etmigse, sigortali kalan kisimdan dolayi
sorumlulara kars! sahip oldugu basvurma hakkini korur.”

(62) Zarar Sigortalari B) Sorumluluk sigortalari TTK m.1481 Halefiyet; “Sigortaci, sigorta tazminatini 6dedikten sonra
hukuken sigortali yerine gecer. Sigortalinin gerceklesen zarardan dolayi sorumlulara karsi dava hakki varsa bu hak,
tazmin ettigi bedel tutarinda sigortaciya ait olur. (2) Sorumlulara karsi bir dava veya takip baglatiimissa, sigortaci,
mahkemenin veya diger tarafin onayr gerekmeksizin, halefiyet kurali geregince, sigortalisina yaptigi 6demeyi ispat
ederek, dava veya takibi kaldigi yerden devam ettirebilir. (3) Sigortali veya zarar géren, birinci fikra geregince sigortaciya
gecen haklarini ihlal edici sekilde davranirsa, sigortaciya karsi sorumlu olur.”

(63) KURT, Leyla Mtijde, “Haksiz Fiil Sonucu Olusan Zarardan Birden Cok Kisinin Sorumlu Oldugu Hallerde Riicu

| bursabarosu.org.tr



ifa anindan(64) itibaren mustakil
bir zamanasimi siresi islemeye
baslayacaktir(65).

Sigortacinin sigorta ettirene

karsi actigi riicu davalarinda

ise TTK m.1420 uygulama

alani bulacaktir(66). Bu kosulda
sigortacinin ricu talepleri igin,
ricu hakkinin dogdugunu
Ogrendigi tarihten itibaren iki yil
ve rizikonun gerceklestigi tarihten
azami alti yil zamanagimi suresi
bulunmaktadir(67). Bu slrelerden
birinin gecmis olmasi davanin
zamanagimina ugramasi igin
yeterlidir(68).

Ricu zamanasimi konusunda,
Karayollar Trafik Kanunu
m.109/f.4(69) hikmine de
degdinmek gerekecektir. Bahse
konu madde motorlu arag
kazalarinda sorumlularin birbirine
karsi olan riicu alacaklarina
iliskindir(70) . Dolayisiyla
sorumluluk sigortasini tanzim
eden sigortaci, 2918 Sayili
Karayollar Trafik Kanunu (“KTK”)
m.109/f.4 geregince kendi
yukimlaluguna yerine getirdigi ve
ricu edilecek kimseyi 6grendigi
tarihten itibaren iki yil icerisinde
zamanasimi engeline takilmadan
talebini yoneltebilecektir. Motorlu
arag kazalarinda tazminat
yukamlUlerinin birbirlerine

karsi ricu haklari(71) , kendi

yukamlaluklerini tam olarak yerine
getirdikleri ve riicu edilecek kimseyi
ogrendikleri giinden baslayarak iki
yilda zamanasimina ugramaktadir
(72).

UGUNCU BOLUM
ZAMANASIMININ SONUCLAR
A. Zamanasiminin Sonuglari
Zamanasimi borcu dogrudan
sona erdiren bir sebep niteliginde
degildir(73). Zamanasimina
ugramis bir borcun ifa edilmesi
mimkUnddr. Borglu burada borcun
zamanagimina ugradigini bilmedigi
halde edimini ifa etmis olabilecegi
gibi borcun zamanagimina
ugramis oldugunu bilerek de ifa
edebilir. Borcun dava veya cebri
icra yollariyla talepte bulunuldugu
hallerde; zamanasimi, borgluya
borcu ifadan kaginmak hususunda
def’i hakki saglamaktadir(74).

Def’i hakkinin zamaninda ve dogru
sekilde(75) kullaniimasi ile borg
sona erecektir. Zamanasimina
ugramig borcun zamanasimina
ugradidi bilinmeksizin borglu
tarafindan ifa edilmesi alacakli

icin sebepsiz zenginlestirme
olusturmayacaktir(76). Fer’i
haklarin varligi ve hukuki neticesi
aslil alacagin kaderine

baglidir(77). Asil alacagin
zamanagimina ugramasi ile birlikte
faiz ve diger bagli alacaklar da

zamanasimina ugrayacaktir(78).

SONUC

Calisma igerisinde, kisaca
zamanasimi kurumuna iligskin
genel bilgiler verilmis ve
zamanasiminin def’i olarak ileri
surdlmesi gerektigi vurgulanmistir.
Turk hukuk sistemi, her borg

igin tek ve ayni zamanagimi

suresi 6ngérmediginden zarar
sigortalarinda uygulanacak
zamanasimini belirtmek igin
Oncelikle sigorta, zarar sigortasi
gibi terimler aciklanmis ve zarar
sigortasinin tirleri 6102 Sayih Tark
Ticaret Kanunu gergevesinde tespit
edilmigtir.

Zarar sigortasinin tdrleri
belirtildikten sonra zamanasimi
sureleri, sigortaciya yoneltilecek
tazminat talepleri ve sigortaci
tarafindan yoneltilecek tazminat
talepleri olarak iki ayri baglk
altinda incelenmistir. Sigortaciya
yoneltilecek tazminat taleplerinin
yer yer haksiz fiilden dolayi ve
miteselsil sorumlulugu geregi
yoneltildigi tespit edildikten sonra
tanimi ¢calisma igerisinde yapilan
uzamis ceza zamanasiminin
sigortaciya karsi yoneltimemesi
gerektigi kanaati paylagiimistir.
Sigorta s6zlesmesinden dogan
tazminat taleplerinde ise TTK
m.1420 ve m.1482 hakamleri

Talebinin Tabi Oldugu Zamanagimi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Temmuz Agustos 2011, s.152.
(64) Baslangi¢ ani hakkindaki tartismalar igin bkz. OMAG, s.198-204.

(65) NOMER, s.258; AKCAY, s.27.

(66) KARASU, s.129.

(67) Birden ¢ok riicu borglusunun oldugu durumda her birine yéneltilecek riicu talebi bakimindan zamanagimi baslangi¢
tarihinin farkli olacagi yéniinde bkz. KURT, s.153.

(68) MISLI, 5.588-589.

(69) KTK madde 109 Zamanasimi;

“.. (4) Motorlu ara¢ kazalarinda tazminat yiikiimliilerinin birbirlerine karsi riicu haklari, kendi yiikiimliliiklerini tam olarak
yerine getirdikleri ve riicu edilecek kimseyi 6grendikleri gtinden baglayarak iki yilda zamanagimina ugrar...”

(70) ERDEM, s.230.

(71) Karayollari zorunlu mali sorumluluk sigortasi gergevesinde sigortacinin riicu hakkina iliskin detayli bilgi igin bkz.

KARASU, s.114-122.
(72) YILMAZ, s.594.

(73) BAGCI, Omer, “Sigorta Sé6zlesmelerinden Kaynaklanan Taleplerde Zamanasimi”, Hasan Kalyoncu Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.11, Ocak 2016, s.161.
(74) AKCAY, s.13 ve 143; ERDEM, s.349.

(75) Zamanasiminin ileri siiriilmesi hakkinda detayli bilgi icin bkz. ERDEM s.352 ve devami.

(76) OGZUMAN / OZ, 5.605-607; AKCAY, s.143; BAGCI, Omer, “Sigorta S6zlesmelerinden Kaynaklanan Taleplerde
Zamanasimi”, Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.11, Ocak 2016, s.161.

(77) AKCAY, s.147.

(78) TBK m. 152 Bagl alacaklarda zamanagsimi; “Asil alacak zamanagimina ugrayinca, ona bagli faiz ve diger alacaklar

da zamanasimina ugramis olur.”
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cergevesinde iki, alti ve on
yilik zamanagimi sirelerine
deginilmigtir.

Bu bélimde sigorta
s6zlesmesinden dogan tim
istemlerde, sigorta s6zlesmelerinin
tamaminda alacadin muaccel
olmasindan itibaren iki yil,
sorumluluk sigortalari bakimindan;
sigortaciya yoneltilecek tazminat
istemlerinde olay tarihinden itibaren
azami on yil, diger sigortalar
bakimindan, sigorta tazminatina
ve bedeline iligkin istemlerde
rizikonun gergeklesmesinden
itibaren azami alti yil gegcmekle
istemin zamanasimina ugrayacagi
aciklanmistir.

Sigortaci tarafindan yoneltilen
tazminat taleplerinde zamanagimi
kurumu incelerken halefiyet ve
ricu kavramlari agiklanmisg iki
halde uygulanacak zamanagimi
surelerinin farkl olacagina dikkat
cekilmistir. Halefiyet yoluyla intikal
eden talepler igin sigortacinin,
sigortaliya yaptigi 6deme sonucu,
halefiyet yoluyla intikal eden alacak
hangi zamanasimina tabi idiyse,
0 zamanasimina ait sire kaldigi
yerden iglemeye devam edecegi
izah edilmigtir.

Ricu zamanasiminda ise

ricu hakkinin halefiyet yoluyla
intikal eden alacaktan bagimsiz
olduguna dikkat ¢ekilmis ve riicu
hakki i¢in ifa anindan itibaren
mustakil bir zamanasimi siresi
islemeye baglayacagi ve bu
zamanasimi siresinin TTK m.1420
hikmune tabi olacagi belirtilmigtir.
Motorlu arag kazalarindan

dogan ve sorumluluk sigortasini
tanzim eden sigortacinin riicu
taleplerinde KTK m.109/f.4
hikmudnin uygulanacagina

da dikkat ¢ekilmig ve son
bélimde kisaca zamanasiminin
sonuglarina deginilerek galisma
sonlandiriimigtir.
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Av. Haydar SENOZ

1. GIRIS

Kamu ihaleleri, idare ile istekli
arasinda kurallari 4734 sayih
Kamu ihale Kanununda yer alan
ve ihalelerin sonuglanmasini
muteakip 4735 sayili Kamu

ihale Sézlesmeler Kanunu’ndaki
maddelerin dncelikli olarak
uygulandigi ekonomik degeri 150
milyar TLyi gegen bir alandir.

Bu alandan ekonomik olarak
yararlanmak isteyen isteklilerle
ihaleyi yapan idareler arasinda;
ayrica ihaleyi kazanan yuklenici

ile idare arasinda zaman zaman
olusan uyusmazliklar sebebiyle
davalar acilabilmekte ve ilgi alanina
gore idari yargi veya adli yargida
bu davalar goérilebilmektedir.

iste hukuki uyugmazlik
konularindan bir tanesini teskil
eden emekli olan personelin emekli
oldugu birimden farkh birimin
ihalelerine katilip katilmayacag
konusu makalemizin konusunu
teskil edecektir.

2. EMEKLI OLAN PERSONELIN
IHALELERE KATILAMAYACAGI
KONUSUNDAKI HUKUKI
DUZENLEME

Kamu ihalelerinde siklikla yasanan
bu sikintiya yonelik olarak

temel diuzenleme 2531 sayili
Kamu Gdrevinden Ayrilanlarin
Yapamayacaklari isler Hakkinda
Kanun’da duzenlenmektedir.

2531 sayili Kamu Gérevinden
Ayrilanlarin Yapamayacaklari isler
Hakkinda Kanun'un “Kapsam”
baslikli 1’'inci maddesinde “Bu
Kanun, genel butgeye dahil daire,
kurum ve kuruluslar ile katma
bitgeli idarelerde, bunlara bagh
doéner sermayeli kuruluslarda,
kanunla veya kanunlarin verdigi
yetkiye dayanilarak kurulan
fonlarda, belediyelerde, 6zel

MAKALE

EMEKLI OLAN PERSONEL KENDI

IDARESINDE IHALELERE KATILABILIR M

|?

idarelerde 12 Mart 1964 gin ve
440 sayili ve 12 Mayis 1964 gln
ve 468 sayili Kanunlar kapsamina
giren kuruluslarda, sermayesinin
yarisindan fazlasi ayri ayri veya
birlikte Hazinece veya yukaridaki
daire, idare, kurum ve kuruluslarca
karsilanan yerlerde aylik, Gcret
veya 0denek almak suretiyle
g6rev yapmis olanlar hakkinda
uygulanir.” hikmd,

Anilan Kanun’un “Yasak ve suresi”
baslikl 2'nci maddesinde “Birinci
madde kapsamina giren yerlerdeki
g6revlerinden hangi sebeple olursa
olsun ayrilanlar, ayrildiklari tarihten
onceki iki yil icinde hizmetinde
bulunduklari daire, idare, kurum

ve kuruluslara karsi ayrildiklari
tarihten baslayarak g yil sureyle,
o daire, idare, kurum ve kurulustaki
gorev ve faaliyet alanlariyla ilgili
konularda dogrudan dogruya

veya dolayli olarak gorev ve is
alamazlar, taahhide giremezler,
komisyonculuk ve temsilcilik
yapamazlar. Ozel kanunlardaki
yasaklayici hikimler saklidir.”
hikmi yer almaktadir.

3. UYUSMAZLIK KONUSU

DUZENLEME

4734 sayili Kamu ihale Kanunu

cergevesinde gergeklestirilen

alimlarda yukarida madde

metnine yer verdigimiz 2531 sayili

Kanun’un 2’nci maddesinde deki

dizenleme problem yaratmaktadir;

ilgili diizenleme uyarinca;

+ 2yl veya daha fazla ¢alistigi
yerden emeklilik veya diger
sebeplerle ayrilanlar,

* O daire, idare, kurum ve
kurulustaki gorev ve faaliyet
alanlariyla ilgili konularda;

* Dogrudan dogruya veya dolayli
olarak

*  Gorev ve is alamazlar,

* Taahhlde giremezler,

+  Komisyonculuk

* Ve temsilcilik
Ayrildiklari tarihten itibaren 3 yil
boyunca yapamazlar.

iste bu noktada ayni Genel
madurltgun farkh bolge
mudurliklerinden emekli olanlar,
Veyahut ayni bakanhgin farkl il
mudurliklerinden emekli olanlarin
Bu diizenleme uyarinca nasil
degerlendirilmesi gerektigi
konusunda tartismalar ortaya
¢cikmaktadir.

Kamu ihale Genel Tebligi'nin
17.7.3’Gncu maddesinde “...2531
sayili Kamu Gorevlerinden
Ayrilanlarin Yapamayacaklari igler
Hakkinda Kanunun “Yasak ve
Suresi” baslikh 2'nci maddesinde
“Birinci madde kapsamina giren
yerlerdeki gdrevlerinden hangi
sebeple olursa olsun ayrilanlar,
ayrildiklar tarihten énceki iki yil
icinde hizmetinde bulunduklari
daire, idare, kurum ve kuruluglara
karsi ayrildiklari tarihten baglayarak
uc yil streyle, o daire, idare, kurum
ve kurulustaki gorev ve faaliyet
alanlanyla ilgili konularda dogrudan
dogruya veya dolayl olarak

gOrev ve is alamazlar, taahhtde
giremezler, komisyonculuk ve
temsilcilik yapamazlar. Ozel
kanunlardaki yasaklayici hikimler
saklidir.

Bu maddede getirilmis olan
yasaklama kapsaminda sayilmanin
ana kosulu, alinacak gorev ve

isin, girisilecek taahhliidin ya da
yapilacak komisyonculuk veya
temsilciligin daha 6nce hizmetinde
bulunulan daire, idare, kurum

ve kurulusa “kars1” dogrudan
dogruya veya dolayli bir gérev ve
is, taahh(t, komisyonculuk veya
temsilcilik niteliginde bulunmasidir.
Ancak bu faaliyetin ilgilinin daha
Onceki gorev ve faaliyet alani ile
ilgili olmasi gereklidir. Dolayisiyla,
anilan Kanun kapsaminda
belirtilen gérevlerinden ayrildiktan
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sonra Ozel sektorde faaliyet gdsteren
kamu gorevlileri, Kanunun 2’'nci
maddesinde belirtilen siire boyunca,
yine maddede belirtilen faaliyetlerde
bulunamayacaklardir. Ancak bu
kisilerin, 6zel sektorde istekli sifatini
tasiyabilecek bir isletmede personel
olarak istihdam edilmesi ve bu
isletmenin de personelinin ayrildigi
daire, kurum ve kurulusun ihalesine
girmesi durumunda, anilan personelin,
¢alismakta oldugu isletmede bir
ortakliginin ya da sermaye baginin
bulunmamasi durumunda, s6z konusu
faaliyetin 2531 sayili Kanunun 2 nci
maddesinde belirtilen “dogrudan
dogruya veya dolayl olarak gérev
ve is alma, taahhtide girme,
komisyonculuk ve temsilcilik yapma”
olarak sayllmamasi gerekmektedir.”
aciklamalari yer almaktadir.

4. KAMU IHALE KURULU’NUN
BAKIS ACISI

Kamu ihale Kurulu'nun bakis agisini
anlayabilmek amaciyla 2017 yilinda
gercgeklestirilen bir itirazen sikayet
basvurusunu incelemekte fayda
bulunmaktadir;

4.1. itirazen Sikayet Bagvuru’nun
Sebebi: S... insaat ve Turizm Taahhiit
Ticaret A.S.-A...Yapi Miih. ins. Tur.
Mak. Taah. Tic. A.S. is Ortakliginin
dzel ortadi olan A...Yapi Miih. ins.
Tur. Mak. Taah. Tic. A.$.nin sunmusg
oldugu is deneyim belgesinin 2531
sayill Kamu Goérevlerinden Ayrilanlarin
Yapamayacaklari isler Hakkindaki
Kanun’un 2’nci maddesine aykirilik
teskil ettigi, 24.06.2015 tarihli ve
2015/UY.1I-1783 sayih Kurul karari ile
17.06.2015 tarihli ve 2015/UY.II-1673
sayili Kurul kararlarinin konuya emsal
teskil ettigi iddialarina yer verilmistir.
4.2. KiK’in Karan: Kamu ihale Kurulu
31.05.2017 tarihli ve 2017/ UY.II-1550
sayil kararinda itirazen sikayet
bagvurusunu inceleyerek asagidaki
dogrultuda bir karar vermistir;

Yapilan inceleme neticesinde, itirazen
sikayete konu edilen is deneyim
belgesinin sahibi olan Mustafa G...’in
Devlet Su isleri Genel MidurlGgi

21. Bolge Madurligu personeli iken
14.07.2013 tarihinde istifa ettigi, istifa
ettigi tarihten dnceki iki yil iginde de
Devlet Su isleri Genel MidurlGgi

21. Bolge Mudurligunde mihendis
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kadrosunda kamu hizmetinde
bulundugu.

Adi gegen sahsin kamu goérevinden
istifa ederek ayriimis oldugu kurumunda
hangi gorevlerde/gdrevlendirmelerde
¢alistigi hususunun hem ihaleyi yapan
22. Bélge Mudurligune hem de sahsin
en son ¢alistigi bélge olan 21. Bélge
Madurligine soruldugu,

ihaleyi yapan bdlge miidirliigi olan
22. Bolge Muddurliginden gelen
cevabi yazida, s6z konusu sahsa
iliskin olarak “Bélge Mudurligimiz
personeli olmayip, dolayisi ile Giresun
Tersun Goleti igi ile ilgili olarak
projelerin hazirlanmasi, yaklasik
maliyetin hazirlanmasi, ihale dokiimani
hazirlanmasi bitce édenek tahsisi
sirasinda herhangi bir gérevde
bulunmamistir” ifadelerine yer verildigi,
Mustafa G...’in istifa ederek ayriimig
oldugu bdlge muadurligu olan 21.
Bdlge Mudurligi’nden gelen cevabi
yazidan ise, adi gegen sahsin, itirazen
sikayete konu olan “GUimughane Tersun
Goleti” ihalesine gorevlendirmesinin
yapilmadigi ve 14.07.2013 tarihinde
gbrevinden istifa ederek ayrildigi
anlasiimigtir.

Netice itibariyle, Mustafa G..."in
14.07.2013 tarihinde Devlet Su

isleri Genel Mudirligi 21. Bélge
Muduarlagundeki gérevinden istifa ettigi,
bu duruma bagl olarak s6z konusu
sahsin mevzuat geregi 14.07.2016
tarihine kadar istifa ederek ayrilmig
oldugu kurumundaki gorev ve faaliyet
alanlanyla ilgili konularda dogrudan
dogruya veya dolayli olarak gérev ve

is almamasi gerektigi, ancak adi1 gegen
sahsin itirazen sikayete konu edilen
Devlet Su Igleri Genel Midurligi 22.
Bdlge Midurluga tarafindan 23.11.2015
tarihinde yapilan ihaleye %51 hisse
oraniyla A... Yapi Miih. ing. Tur. Mak.
Taah. Tic. A.S.nin ortagi olarak katildigi
tespit edilmistir.

Bu itibarla, uyusmazliga konu olan is
deneyim belgesini dizenleyen bodlge
mudurligu ile ihaleyi yapan bélge
madurltgu farkl olsa dahi her iki bdlge
midirligi de Devlet Su isleri Genel
Madurligine baglh, kendi gorev sahalari
kapsaminda, fonksiyonlarin timdnu
merkez teskilati adina yuriten kumanda



birimleri olmasindan mutevellit
s6z konusu ihalede Mustafa
G...’e ait is deneyim belgesinin
kullaniimasinin 2531 sayih

Kamu Gorevlerinden Ayrilanlarin
Yapamayacaklari Isler Hakkindaki
Kanun’un 2’'nci maddesine aykiri
oldugu anlasildigindan, anilan

is deneyim belgesini kullanan
istekliye ait teklifin degerlendirme
disi birakilmasi gerektigi sonucuna
varilmigtir.

Ozetle Kamu Ihale Kurulu genel
mudurligin emekli olunan boélge
mudurliginden farkh dahi olsa
ihalelere katilamacayacagi
dogrultusunda karar vermistir.
Onemli olan merkez tegkilat adina
hareket edilmesi demistir.

5. DANISTAY’IN KONUYA
BAKIS ACISI

4734 sayili Kamu ihale Kanunu
hiikiimleri uyarinca Kamu ihale
Kurulu ihalelere yonelik dogrudan
mahkemeye gidilmeden 6nce
basvurulmasi zorunlu olan bir
mercidir. Ancak Kurul kararlarina
karsi idari yargl da dava
acilabilmektedir.

Kamu Ihale Kurulu'nun bakis
agisi bu sekilde iken idari yarginin
konuya bakis agisi farkhdir.
Danistay 13’lncl Dairesinin
03.04.2017 tarihli ve E: 2017/49,
K: 2017/888 sayil kararinda
“Dava konusu ihalenin Karayollari
Genel MudirlGgd'nin tasra
teskilati icerisinde yer alan 10.
Bolge Mudurligi’nce yapilmasi,
ihale Uizerinde birakilan Cetas
Madencilik insaat San. ve Tic.
A.S$.’nin yaridan fazla hisseye
sahip ortadi Bedri Yilmaz'in ise,
kamu goérevinden ayrildigi tarihten
onceki iki yil icinde, Karayollari
Genel Mudirligi’nde merkez
teskilat altinda yer alan 10 ana
hizmet biriminden Isletmeler Daire
Baskanligr'nda yapim sefi olarak ve
Sanat Yapilari Daire Bagkanliginda
yapim sube miduru olarak farkli
daire ve birimde gérev yapmasi
sebebiyle, ihaleyi yapan idare adi
gecen kisinin kamu goérevinden
istifa ederek ayriimadan 6nce

gorev yaptidi idare ile ayni idare
olarak degerlendirilemeyeceginden,
bu durumun 2531 sayili Kanun’un
2. maddesi kapsamindaki yasaklilik
hali olarak kabul edilmesi mimkiin
degildir.

Bu itibarla, Bedri Yilmaz agisindan
uyusmazlik konusu ihaleye katilim
yasagi icin 2531 sayil Kanun’da
belirtilen sartlarin gerceklesmedigi
anlagildigindan, davaci sirketin
teklifinin degerlendirme disi
birakilmasina iliskin dava konusu
islemde hukuka uygunluk, bu
islemin iptali istemiyle acgilan
davanin reddi yolundaki temyize
konu Mahkeme kararinda ise
hukuki isabet gorilmemistir.”
gerekgesiyle Mahkeme kararinin
bozulmasina, dava konusu Kamu
ihale Kurulu kararinin iptaline karar
verilmigtir.

S0z konusu tartismaya deginilmis
ve ayni genel mudurlGgan farkl
bdlge mudurliklerinin farkh birimler
oldugu ve bu nedenle ayni idare
olarak degerlendirilemeyeceginden
bahisle genel mudirligan ihaleye
¢ikan biriminden farkli biriminden
emekli olanlarin ihalelere
katilabilecegi dogrultusunda karar
verilmigtir.

6. SONUC

isteklilerle ihaleyi yapan idareler
arasinda; ayrica ihaleyi kazanan
yuklenici ile idare arasinda zaman
zaman olusan uyusmazliklar
sebebiyle davalar agilabilmekte
ve ilgi alanina gore idari yargi
veya adli yargida bu davalar
gorilebilmektedir.

Bu davalarin ve uyusmazlik konusu
hususlardan bir tanesi de emekli
olunan birimden farkh bir birimin
ihalesine girilip girilmeyecegi
dogrultusundaki tartismadir.

Tartismanin temel noktasi

2531 sayili Kanun’daki yasak
maddesindeki idare kavramindan
kaynaklanmaktadir.

Kamu ihale Kurulu, 2531 sayili
Kanun maddesindeki idare
kavramindan bir Genel Mudirligan

tim bolge muddarltklerinin
kastedildigi dogrultusunda bir
¢ikarim yapmaktadir.

Ancak idari yargi olan yeri olan
idare mahkemeleri ve Danigtay
ayni genel midarligun farkl
bdlge Udurliklerinin farkl
harcama birimleri oldugu ve
Kamu ihale Kurulu kararinin
Anayasada diizenlenen galisma
ve sOzlesme hurriyetinin olglisiiz
sekilde sinirlandirildigi ve bu
kararin hukuka uygun olmadigi
ifade etmekte bu dogrultuda da
Kamu ihale Kurul kararlarini iptal
etmektedirler.
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Av. Neslihan PELVAN

GiRiS

Miras birakanin 6limu Gzerine,
yasal veya atanmis mirasgilarin
Olenin her tarli borg ve
alacaklariyla birlikte olusan
mirasin hak ve yukidmlultklerini
reddetmesi olarak tanimlanabilen
calisma konumuz mirasin reddine
iliskin olarak; muris éldigunde
mirasa uygulanacak hukuku
tespit etmek igin miras konusunu
dizenleyen 12/12/2007 tarih ve
5718 sayil Milletlerarasi Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun’un 20. maddesini incelemek
gerekmektedir. MOHUK taki
diizenlemelere deginmeden 6nce
de konunun daha iyi anlagiimasi
acisindan ¢alismamizda Turk
hukukundaki mirasin reddine
iliskin hikim ve dizenlemelere
deginilecektir.

Bu calismamizda, milletlerarasi
unsurlar tagsiyan miras
uyusmazliklarinda uygulama
alani bulan MOHUK’un 20.
maddesindeki dizenlemeler
gergevesinde, mirasin reddine
uygulanacak hukuk konusu
doktrindeki gorisler, kanun
dizenlemesindeki gerekgeler ve
karsilastirmali olarak yabanci
hukuk sistemlerindeki farkliliklari
ele alarak mirasin reddine
uygulanacak hukuk konusu ana
hatlariyla ortaya konacaktir.

.TURK HUKUKU’NDA MIRASIN
REDDINE iLISKIN YASAL
DUZENLEMELER

Miras hukuku ile ilgili olarak
mirasin reddine iligskin problemlerin
hangi hukuka gore ¢ozilecegi
milletlerarasi 6zel hukukun en zor

DIPNOT

MAKALE

MIRASIN REDDINE UYGULANACAK

HUKUK NEDIR?

ve tartigmali konularindan birini
olusturmaktadir. Konunun bu
denli tartismali olmasi nedeniyle
mirasin reddine iliskin olarak
mevzuatimizdaki dizenlemelere
deginildikten sonra konunun
detaylandirilmasi daha uygun
olacaktir.

Terekenin acilmasi, iktisabi ve
taksiminin kapsamina giren

teknik konularin nitelendirmesi;
milletlerarasi 6zel hukukun
kavramlara verecegi anlam ile
08/12/2001 tarih ve 4721 sayili
Turk Medeni Kanun'un yani Tirk
i¢c hukukunun verecegi anlamdan
farkli olabilecegi i¢in 6nem arz
etmektedir.(1)

TMK’nin 605 ve devami
maddelerinde ret hakki
dizenlenmistir. Mirasin reddi
mirasgilar tarafindan kayitsiz

ve sartsiz bir sekilde sulh
mahkemesine s6zIi veya yazili
beyanla TMK 606. maddedekinde
dizenlenen Ug¢ aylik hak dusurici
sureye uyularak yapilabilir. TMK m.
609’a gore suresi iginde yapiimis
olan ret beyani, mirasin agildigi
yerin sulh mahkemesince 6zel
kitige yazilir ve reddeden mirasgi
isterse kendisine reddi gosteren bir
belge verilir.

TMK’nin diizenlenis bigimi
agisindan mirasin reddi konusu
ikinci kisimda mirasin gegmesi
kismindaki mirasin agilmasi basligi
altinda diizenlenmistir. Yani mirasin
reddi konusu TMK’nin diizenlemesi
agisindan mirasin iktisabi konusu
icinde yer almaktadir.

Il. MIRAS STATUSUNUN
BENIMSENMESINDEKI

SISTEMLER

Tarihi siregte farkl sistemlerin
benimsenmesi nedeniyle
devletlerin miras konusuna iligkin
mevzuatlarinda farkl dizenlemeler
bulunmakta; milletlerarasi hukuka
uygulanacak kurallarinda da

farkl hdkdmler yer almaktadir.
Karsilagtirmali hukuktan
faydalanarak bu farkl sistemlere
kisaca deginilmesi faydali olacaktir.
Kaldi ki yabancilarin miras hakkiyla
ilgili hikimlerin ortaya ¢ikmasinda
maddi miras hukuku kurallari
yaninda, devletlerin sosyo-kulturel
yapilarinin ve tarihf gelisimlerinin
de 6nemini vurgulamak gerekir. (2)
Miras statisinun
benimsenmesindeki sistemler
agisindan ayrimci sistem, birlik
sistemi, mahalli kanunun tatbiki
sistemi ve irade muhtariyetine

yer veren sistem olmak Ulzere

belli bagli sistemlere 6gretide yer
verilmektedir. (3)

Tirk hukukunda yabancilik unsuru
tasiyan miras iligkilerinin tabi
olacagi hukukun tayininde irade
serbestisi esasina yer verilmemis
ise de Avrupa Birligi hukukunda
mirasa uygulanacak hukukun tayini
konusunda miras birakanin sinirli
bir hukuk segme imkani1 mevcuttur.
(4)

Mirasa uygulanacak hukuk
konusunda MOHUK sisteminde
Tark vatandaslari ile yabancilar
arasinda bir ayrim yapildigi
soylenebilir.(5) Yani muris Turk
vatandasi ise Turk hukukunda
miras statlsunin tespiti agisindan
birlik sistemi; muris yabanci ise ve
terekesinde Turkiye'de tasinmaz

(1) Celikel, Aysel/ Erdem, Bahadir: Milletlerarasi Ozel Hukuk, istanbul 2017, s. 337.
(2) Altiparmak, Kiibra Ayse; ingiliz, Avrupa Birligi ve Tiirk Hukukunda Mirasa uygulanacak Hukuk,istanbul 2017, s.7,

Lexpera Bilgi Bankasi.

(3) Dogan, Vahit: Milletlerarasi Ozel Hukuk, Ankara 2017, s.331.
(4) Sanli, Cemal : Milletler Ozel Hukuk, istanbul 2018, s. 2017.

(5) Dogan, s. 332.
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mallar bulunuyorsa ayrimci sistem,
diger hallerde ise birlik sisteminin kabul
edildigi sdylenebilir.

Yabancilik unsuru tagiyan miras
iliskilerine uygulanacak hukuk, farkli
hukuk sistemlerinde iki ana kurala bagh
gelisim gostermistir. Bu kurallardan

ilki taginir ve tagsinmazlari ayri ayri
hukuklara tabi tutan geleneksel
diyebilecegimiz bir sistem, diger kural
ise, butln terekeyi tek bir hukuka
baglayan ve daha yeni denilebilecek bir
sistemdir.(6)

MOHUK 20. maddesinde terekenin
batln halinde tek bir hukuka tabi olmasi
yani tekli sistem benimsenmistir. Ancak
Tirkiye'de bulunan taginmazlar igin
Turk hukukunun uygulanmasi ana
kurala istisna olarak kabul edilmigtir.(7)
Ancak terekeye uygulanacak hukukun
tasinir-tasinmaz ayrimi yapilmaksizin
bir bitiin sekilde uygulanmasina

imkan saglayacak sekilde MOHUK

m. 20’nin degistiriimesi yéninde
gorusler de bulunmaktadir.(8) Kaldi

ki 22/05/1982 tarih ve 2675 sayih
Kanun’dan farkl olarak 5718 sayili
MOHUK’ta kanun koyucu, mirasin
acilmasi kavramini mirasin agilmasi
sebepleri seklinde degistirmis; iktisap
ve taksim kavramlarini aynen korumus,
bu kavramlarda herhangi bir degisiklik
yapmamigtir.

Yukarida kisaca agiklandigi Uzere
kendine has 6zellikleri bulunan her

iki sistemde kanunlar ihtilafi kurallari
olarak ginimuzde hukuk sistemlerinde
benimsenmistir.

Calisma konumuz mirasin reddi hususu
da devletlerin kabul ettigi sistemlere
gore farklilik gdstermektedir. Ornegin
ayrimcl sistem benimsenen hukuklarda,
tasinirlara murisin sahsi statisinin,
tasinmazlarda ise bulunduklar yer
hukukunun uygulanmasi esas alinir.
Birlik sisteminde ise tereke bir bitin

DIPNOT

olarak murisin sahsi statiisline tabidir.

9)

lI.MIRAS HUKUKUNA

ILISKIN KANUNLAR IHTILAFI
KURALLARI’NDAKI GENEL
DUZENLEMELER (MOHUK MADDE
20-MiRAS

MOHUK m. 20°’de mirasa iligkin
dizenlemeler yer almaktadir. Hikme
gOre, miras 6lenin milli hukukuna tabi
olmasi genel kural olup diger fikralarda
bu hikmdn istisnalari diizenlenmisgtir.
Tarkiye’de bulunan tasinmazlar
hakkinda Turk hukuku uygulanir.
Mirasin agilmasi sebeplerine, iktisabina
ve taksimine iligkin hikimler terekenin
bulundugu tlke hukukuna tabidir.
Tarkiye’de bulunan mirasgisiz tereke
Devlete kalir. Oliime bagh tasarrufun
sekline 7 nci madde hikmu uygulanir.
Olenin millt hukukuna uygun sekilde
yapilan 6lime bagl tasarruflar da
gegcerlidir. Oliime bagl tasarruf ehliyeti,
tasarrufta bulunanin, tasarrufun
yapildigi andaki milli hukukuna tabidir.
ilgili diizenlemede sekil ve ehliyet
konularina iligkin 6zel dizenlemeler
mevcut olmakla birlikte sekil ve ehliyete
iliskin genel hiikiimler iceren MOHUK
7. ve 9. maddeleri de konuya iligkin
Ozel dizenlemelerin izin verdigi ve
uygun dustigu élgide miras olaylarinda
uygulama alani bulmaktadir.

Sadece Turk hukukunu yetkili kilan
“Tarkiye’de bulunan tasinmazlar
hakkinda Turk hukuku uygulanir.” kural
tek tarafli bir baglama kurahdir.(10)
Kanun hikminden agikga anlasilacagi
Uzere, muris Turk vatandasi ise tereke
bitln olarak Turk hukukuna tabi olacak,
muris yabanci ise milli hukukunun
yetkisi devam etmekle birlikte yabanci
murisin Turkiye’de taginmaz terekesi
bulunuyorsa bu tereke bakimindan Tirk
hukuku uygulama alani bulacaktir.(11)

(6) Ulusu Karatag A.E., “Tiirk Miras Hukukunda Mirasin Kazanilmasinda Halefiyet Tiirleri
Ve Tiirk Milletlerarasi Ozel Hukukundaki Yansimalari”, Istanbul Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Mecmuasi, cilt.73, ss.70-125, 2015

(7) Celikel/ Erdem, s.335.
(8) Gortis igin bkz. Ulusu Karatas, s. 388

(9) Mutlu, Muhammet Sefa: “Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuk’un 20. Maddesi
Kapsaminda Mirasin Reddi”, Istanbul 2017, s. 8. Son Erigim Tarihi: 24/10/2018. Erisim
linki: http://www.academia.edu/36429982/MOHUKun_20._maddesi_kapsaminda_

mirasin_reddi_bahsi
(10) Sanli, Cemal, s. 216.

(11) Konuya iliskin bkz. Y. 2.HD, E. 2004/2300, K. 2004/14076, Kazanci igtihat Bilgi

Bankasi.
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IV.MiRASIN REDDINDE HANGI
HUKUKUN UYGULANACAGINA
ILISKIN DOKTRINDEKI
TARTISMA VE GORUSLER
Miras statlsU, tereke mallarinin
niteligi, mirasin iktisabi, iktisap
zamanli, mirasin agiimasi,

mirasin taksimi, mirasin agilma
sebepleri gibi kavramlarin hangi
hukuka gore belirlenecegi ve
dolayisiyla mirasin reddi konusu
devletlerin kabul ettigi sistemlere
gore ve hukuk sistemlerinin

bu kavramlara hangi anlamlari
yukledigine gore degismektedir.
Mirasin reddi konusu bu anlamda,
miras statlsu ile ilgili oldugu
anlayisi agisindan élenin milli
hukukuna mi yoksa mirasin
iktisabina iligkin oldugu nitelemesi
yapilip terekenin bulundugu Ulke
hukukuna mi tabi olacagi doktrinde
tartismalidir. Mirasin reddi
konusunun, mirasin iktisabi ile
ilgili oldugu kabuliinden hareketle
miras hukuku kavramlarindan
olan mirasin iktisabi ve taksimi
kavramlarina Tirk hukukunun
verdigi anlamin mi yoksa yabanci
hukukun verdigi anlamin mi esas
alinacag! hususu doktrindeki bir
bagka tartisma konusudur. Bu
bolim kapsaminda mirasin reddi
konusunda uygulanacak hukuk
hakkindaki tartisma ve gorislere
mirasin agiima sebepleri, iktisabi
ve taksimleri kavramlarina da
deginilerek konu aydinlatiimaya
caligilacaktir.

Miras hukukuna iligkin
kavramlardan olan mirasin iktisabi
ve taksimi kavramlarina Turk
hukukunun verdigi anlamin mi
yoksa yabanci hukukun verdigi
anlamin mi esas alinacagina iligskin
tartismalara dedinmek gerekirse;
bu konuda doktrinde diizenleme
alanlari farkh olan kanunlarda

yer alan kavramlarin igeriklerinin
farkli olma ihtimali dolayisiyla

DIPNOT

iktisap ve taksim kavramlarinin
TMK anlaminda anlasiimasi dogru
degildir gorisu ile s6z konusu
kavramlarin ilgili nitelemenin
kanunun yorumunda hakimin
hukukunun temel alinmasi kurall,
lex fori, uyarinca yasa koyucunun
da amaci g6z online alinarak Tark
hukukunun kavramlarina goére yani
TMK’daki kavramlarin anlamlariyla
hikmin yorumlanabilecegi
gorisi(12) olmak Gzere iki farklh
goris bulunmaktadir. Bu farkh
goruslerin gerekgelerini incelemek
gerekirse terekenin iktisabi ile

ilgili olarak terekenin bulundugu
hukukun uygulanmasi gerektigini
ifade eden yazarlara ayni
dogrultudaki bir bagka gorts ise
pratik sebepler dolayisiyla genel
kuralin uygulanmasi gerektigini
ileri stiren yazarlara karsi ¢gikmakta
ve MOHUK m. 20 (2) hiikmii
uyarinca pratik hayatin gerekleri
acisindan terekenin bulundugu
yer hukukunun uygulanmasinin
terekenin bulundugu hukukun
tanimadigi bir iktisap
mekanizmasinin o Ulkede tatbikinin
cikaracagi zorluklarin agilamasinin
daha mimkin olabilecegini
savunmaktadir.

Mirasin reddi konusunu MOHUK
m. 20(2) hilkmiinde gegen mirasin
iktisabi kavramini kapsayip
kapsamadigina iliskin tartismalara
deginmek gerekirse bir kisim
yazar mirasin reddi hususunda
MOHUK m. 20(2) hiikmiine

gore terekenin bulundugu Ulke
hukukunun ele alinmasi gerektigini
savunurken,(13) bir kisim yazar
ise bu konuya iligkin olarak
MOHUK m. 20(1) hiikmi uyarinca
genel kuralin uygulanmasi
gerektigini(14) savunmaktadirlar.
Turk hukuk sistemimizde ise
MOHUK m. 20 (1)de belirtilen
genel kural sebebiyle temelde
birlik sistemi benimsenmis olmakla
beraber, MOHUK m. 20 (2)’deki

istisnalardan dolayi parcali bir
sistemin varli§i kabul edilebilir.(15)
Tartismalari daha iyi kavrayabilmek
agisindan mirasin iktisabi
kavramina deginmek gerekir.
Mirasin iktisabina iliskin olarak
hukuk sistemlerinde farkli
dizenlemeler mevcuttur.
Hukukumuzda miras birakanin
O0limU aninda tereke kendiliginden
mirasgilar tarafindan iktisap
edilmekte; kendiliginden iktisap
ve kdlli halefiyet ilkesi kabul
edilmekte ve mirasin reddi de
mirasin iktisabindan sonra
gergeklestiriimektedir. Bu nedenle
bir kisim yazar mirasin iktisabi

ile mirasin reddi ayri asamalarda
gerceklestigi icin ayri ele alinmasi
gerektigini disinmektedirler.
Ancak Italyan, Aiman ve

Fransiz hukuku basta olmak
Uzere bazi hukuk sistemlerinde
mirasin iktisabinin kabul sartina
baglanmasi dolayisiyla kabul
veya ret isleminin iktisap ile ayni
anda yapilmasi gerekmektedir.
(16) Bu diizenlemeler dolayisiyla
da bazi yazarlar mirasin reddini
iktisap kavrami iginde ele alarak
terekenin bulundugu Ullke
hukukunun uygulanmasi gerektigini
savunmaktadirlar.(17) Fakat bu
goruslerin aksi goristeki bazi
yazarlar, mirasin reddi konusunun
TMK’nin diizenlenmesi agisindan
mirasin iktisabi konusu iginde yer
aldigini, ret ya da kabul icin bir
surenin gerekli olup olmadigi veya
ret icin gerekli stirede ret hakkinin
kullanilmamig olmasinin ret anlami
tasiyip tasimadigi veya kabulliniin
yapilimamis olmasinin ret anlami
tasiyip tasimadigi uygulanacak
hukuk agisindan farkli olacagini;
ayni distinceden ret hakkinin
mirasgiya intikali, evli kadinin
mirasi reddi igin kocasinin izni,
reddin sekli icin de s6z konusu
olacagini, ret ya da kabulliin hukuki
niteligi geregi mirasin iktisabindan

(12) Aybay, Rona/ Dardagan, Esra: Uluslararasi Diizeyde Yasalarin Catigmasi, Istanbul 2008, s. 235.

(13) Aybay/ Dardogan, s. 236

(14) Tekinalp Giléren, Uyanik Cavugoglu, Ayfer: Milletlerarasi Ozel Hukuk, istanbul 2016.

(15) Sanli, s. 214-215.
(16) Mutlu, s.7.
(17) Dogan, s.341.
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ziyade miras statlsu iginde incelenerek
Olenin milli hukukuna tabi olmasi
gerektigini savunmaktadirlar.(18)
Doktrindeki tartismalar dogrultusunda
yukarida detaylandirildigi Gzere bu
gOrusleri 6zetlemek gerekirse; bir
gOruse gore mirasin reddi konusunun
TMK’da dizenlenisinin hukuki niteligi
ve kanun koyucunun dizenlemedeki
amaci agisindan mirasin reddi konusunu
miras statisi lehine yani MOHUK m.
20(1) uyarinca 6lenin milli hukukuna
tabi olmasi gerektigini ifade eder.

Diger bir gorus ise Turk hukukunda
terekenin gegcisinde kulli halefiyet
ilkesinin miras statlslne tabi bir konu
olarak kabul edilmesi ve mirasin reddi
hususlarinin mirasin iktisabi ile ayni
anda gergeklestiriimesi konusunda
hukuk sistemleri arasindaki farkliliklar
nedeniyle mirasin reddi konusunu
MOHUK m. 20 (2) uyarinca terekenin
bulundugu ulke hukukuna tabi olacagini
savunmaktadir.

SONUC

Olen kimsenin mal varliinin saglara
gegcisini diizenleyen kurallarin tamami
miras hukukunu olusturmakta, mirasa
iliskin olarak yabancilik unsuru

tasiyan miras problemlerinin ¢ézimd
bakimindan uygulanacak hukukun tespiti
6nem arz etmektedir. Bu calismamizda
MOHUK’un 20. maddesindeki mirasa
iliskin dizenlemeler dogrultusunda,
mirasin reddine uygulanacak

hukuk konusu doktrindeki gorusler,
mevzuatimizdaki diizenlemeler

ve karsilastirmali olarak yabanci

hukuk sistemlerindeki farklliklar ele
alinarak anlatiimaya cahlisiimistir.
Kanunda dizenlenen kavramlardan

ne anlagiimasi gerektigi yapilan

dar ve genis yoruma gore degisiklik
gostermekle birlikte bu kavramlara
yuklenen anlam miras hukuku alaninda
kabul edilen sistemi de etkilemektedir.
Mirasin agilma sebepileri, iktisap ve
taksim usulld bakimindan terekenin
bulundugu yer hukukunun uygulanmasi,
mirasin maddi igerigini etkileyebilecek
nitelikteki hususlarda, murisin milli
hukukunun yetkisinin kabul edilmesi,
hakkaniyet esaslarina uygun dustugu
Olclde isabetli olacaktir. Mirasin reddi
hususu da, miras statisu ile ilgili oldugu
anlayisi acisindan élenin milli hukukuna
mi yoksa mirasin iktisabina iliskin olup
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terekenin bulundugu ulke hukukuna
mi tabi olacagi Uzerine doktrinde
goras birligi bulunmamasina ragmen
calismamizda detaylandirildigi Uzere
mirasin reddine iliskin uygulanacak
hukuk konusunda MOHUK m. 20 (1)
in mi yoksa m. 20 (2) hikmdnun mi
uygulanmasi gerektigi konusunda

her ne kadar mirasin reddinin mirasin
iktisabi ile ilgili oldugu hususu kanunda
dizenlenmis ise de iktisap kavramina
iliskin olarak devletlerin hukuk
sistemleri bakimindan farkli hiikiimlerin
yer alabileceginden hareketle buna
iliskin goérus birligi saglanamamigsa
da MOHUK m. 20 (2) hilkm{nin
mirasin reddine ilisin uyusmazliklarda
hakkaniyete uygun dustigu ol¢ide
uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Soyle ki terekesi Turkiye’de bulunan
yabanci murisin eger ki murisin milli
hukuku mirasi reddetmesine izin
vermiyorsa mirasgisi ya da mirasgilari
mirasi reddedemeyecektir. Ancak
terekenin bulundugu yer hukukunun
uygulanmasi imkani saglanirsa ki bu
durumda Turk hukuku uygulanacak ve
mirasgilarin mirasi reddetme imkani
olacaktir. Bu durumunda hakkaniyete
daha uygun dustigu séylenebilir.
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