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“Ve kadinlar |
bizim kadinlarimiz:
korkun¢ ve mubarek elleri
ince, kiicuk ceneleri, kocaman gézleriyle
anamiz, avradimiz, yarimiz .
ve sanki hic yasamamis gibi élen...” |

Nazim Hikmet

>

. . 5.

_ Anitkabir MUzesi argivi l

-
i




ANADOLU"®

In Affiliat vith
JOHNS HOPKINS MEDICINE

MR-TRUS FUZYON BIYOPSISI ILE

PROSTAT KANSERI TANISINDA
SUPHEYE YER YOK

Prostat kanserinin tani asamasinda MR-TRUS fiizyon “akilli biyopsi” teknolojisi,
hedefe hizla ve glivenle ulasma imkani sunuyor. Tek seferde
daha kesin sonuglar sunan teknoloji, tedavi stirecine hiz kazandiriyor.
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In Affiliation with
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Bursa Barosu Dergisi, Bursa Barosu Bagkanligi
tarafindan T.C. yasalarina uygun olarak
yayimlanmaktadir. Bursa Barosu Dergisi'nin isim
ve yayin hakki Bursa Barosu Baskanhigi'na qitfir.
Yayimlanan yazi, fotograf ve konularin her hakki
saklidir ve tim sorumilulugu eser sahiplerine aittir.
izin alinmadan alinti yapilamaz. Reklamiarin
sorumlulugu reklam verenlere aittir.

Bursa Barosu Dergisi, "Basin Meslek llkeleri‘ne
uymaya sbz vermistir.



Baskan'dan...

10 Ekim 2016 tarihinde
teveccuhlerinizle gbreve
getirdiginiz Bursa Barosu

Baskani ve yonetim kurulu
olarak gérevdeki bes ayimizi
doldurduk. Bu sUrede mesaimizin
buyuk bolumunu, adli kolluk
guclerince gdzaltina alinan

bazi meslektaslarmiza yonelik
islemler nedeniyle ya Emniyet
MUdUurltgu ya da Cumhuriyet
Savciligi'nda gegirdik. Hicbirini
yalniz, savunmasiz, avukatsiz
birakmadik. Gozaltindaki
meslektaslarmizin buyuk
pboélumu serbest kaldi. Ancak
Uzulerek ifade etmeliyim ki bazi
meslektaslarmiz da tutuklandi.
Masumiyetlerine inandigimiz
meslektaslarmizin da en kisa
surede serbest kalacaklarini
umuyor, buna inanmak istiyoruz.
Bununla birlikte tutuklu kaldiklar
sure zarfinda muvekkillerinin hak
kaybina yol agmamak adina da
dava dosyalarina gegici avukat
goérevlendirmelerini derhal yaptik.

OHAL dénemiyle birlikte cikanlan
KHK'lerle avukatlik mesleginin
alani daraltilmis ve savunma
hakki kistlanmigtir, Onimuzdeki
gunlerde ise savunma mesleqi
gecmiste yasananlardan da zor
bir strece girecektir. Savunma
meslegdi acisindan énumuzde
bdylesi bir tehdit dururken, 16
Nisan'da referanduma sunulacak
anayasa degisikligi konusunda
bilgilenmek icin gerek STK'lardan,
gerekse vatandaslardan gelen
talepler Uzerine ilk agamada
Bursa Barosu'na kayitl olan

ve iclerinde TBMM Anayasa
Komisyonu Baskanligr yapmis
onceki ddnem milletvekillerinin
de yer aldigi meslektaslarnmizin
da katihmi ile Bursa Barosu
Anayasa Komisyonu'nu kurduk

Av. Gurkan Altun
Bursa Barosu Baskani

ve bir dizi etkinlik organize

ettik. Alaninda uzman ve isim
yapmis kisilerin katilimiyla
gerceklestirdigimiz panellerle,

16 Nisan 2017'de halkimizin
tercihine sunulacak anayasa
degisikliginin neler getirip neler
goturduguna anlattik, anlatmaya
da devam edecegiz.

Gorevdeki ilk ayimizda H Tipi
Cezaevi 6nunde avukat bekleme
odasini hizmete agtiktan sonra
pbaromuzun, siz meslektaslanmiza
daha saglikli ve hizli hizmet
verebilmesi icin, Baroevi'ni adli
yardim merkezi olarak duzenledik,
E tipi cezaevi avukat bekleme
odasinl yeniden tefris eftik ve
baro kalemlerindeki bilgisayarlar
altyapisi ile birlikte yeniledik. Baro
merkezi, baro odalari ve ilge
temsilciliklerimizin fiziki mekan
duzenlemeleri, tefrisi ve bilgisayar
altyapisinin sagliklastinimasina
yonelik ¢calismalarmiz ise tum
hiziyla surtyor. Baroevi'nin
baskanhgimiza yeni dénem
tahsisi ile birlikte orada da

gerek 1sitma - sogutma sistemi
yenilemesi, gerekse kafeterya

ve toplantl salonunda ihtiyaca
uygun tadilat ve tefrisati da en
kisa surede gerceklestirilecekfir.
iicelerdeki meslektaslanmizia

hem tanismak, hem sorunlarini
dinlemek amaciyla her ay duzenli
olarak duzenledigimiz kahvaltili
toplantilanmiz amacina ulasti ve
iicelerle il merkezi arasindaki bagi
gulclendirdik.

Ulkemiz acisindan mart ayinin
6nemi oldukca buyuktar.
Gordugunuz Uzere dergimizin
kapak konusu 18 Mart Canakkale
Zaferi'ne ve “kadin“a yer ayirdik.
Zira ulkemizi Mustafa Kemal
Ataturk’dn hedef gosterdigi
muasir medeniyet dluzeyine
ulastiracak olan egitimli
kadinlarimiz ve toplumun her
ferdinde olusacak Canakkale
ruhudur. 16 Nisan'da dnumuze
gelecek sandik, bizlere Ataturk'un
laik, demokratik muasir
medeniyet hedefine karsilik,
otokrat duzen arasinda tercih
yapmamiz i¢indir. Bu nedenle
hayati 6nem tagimaktadir.

Bursa Barosu’nun laik Turkiye
Cumbhuriyeti'nden yana olan tavri
ise 1909 yiindaki kurulusundan
bu yana degismemistir,
degismeyecektir.
Saygilarmizia...
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SIFAS - POLYLEN degisikligi yargiya tagind

Bursa Barosu, Mimarlar Odasi ve Sehir Plancilan odalannin Bursa subeleri, Bursa Organize Sanayi
Bolgesinde bulunan Nergis Holding'e ait SIFAS - POLYLEN arazisinde yapilan plan dedisikligini

yargiya tasidi.

Bursa Barosu’nun BAOB'taki
hizmet biriminde yapilan basin
aciklamasinda, Bursa Barosu
Baskani Gurkan Altun, Mimarlar
Odasi Bursa Subesi Baskani Can
Simsek, Sehir Plancilan Odasi
Bursa Sube Baskani Sevilay
Cetinkaya’nin yani sira odalarin
temisilcileri de hazir bulundu. Uc
kurumun ortak aciklamasini Bursa
Barosu Cevre Komisyonu Baskani
Avukat Eralp Atabek kamuoyu

ile paylastl. “Yeni Bir Rant Alani
Olarak Bursa Organize Sanayi
Bolgesi” baslikll aciklama aynen
soyle:

“Kentimiz cok zor gunler
geciriyor. Son 10 yildir surekli
olarak dile getirdigimiz kentsel
alanlara yapilan baski artik

en Ust hiza ulast. Trafik sorunu
icinden cikilmaz bir hal aldi.
Ulasim planiamasi yapilmiyor,
gunu kurtaran basit ¢cdzUmler
araniyor. Kentin ¢esitli yerlerinde

BUyUksehir Belediyesi tarafindan
‘dagitilan’ 0.50 emsal artisi ile
kentin yogunlugu hizla arttinliyor.
Tanm alanlar ve orman alanlari
yapilasmaya agiliyor, dogal
cevre tahrip ediliyor. Bu guzel
kent cok yakinda yasanmaz hale
gelecek. Acimasiz rant avcilari,
ne yazik ki bunu gérmezden
gelip, kentin her parseline
saldirmaya devam ediyor. Bunlari
engellemesi gereken yoneticiler
de aksine yatirmcilarn énunu
acan rolundeler. Bursa Organize
Sanayi Bélgesi'ne de ‘kabuk
degistirtilmek’ isteniyor. Hem de
buttn sanayi alanlar ve imara
iliskin kanunlar yerle bir edilerek
yikimlar, duzenlemeler yapiliyor.

Kentimizin kuzeybatisinda yer
alan Bursa Organize Sanayi
Bolgesi, 1961 yilinda Tarkiye'nin
ilk organize sanayi bdlgesi
olarak ilan edilmis olup, bugun
bodlgede yaklasik 670 ha Uzerine

kurulu yaklasik 220 firma faaliyet
go6stermektedir. Bursa Organize
Sanayi Bélgesi kentin ana
arterlerinden Bursa - Mudanya
Karayolu Uzerinde bulunmaktadir.
Bursa OSB icinde kalan ve

Bursa - Mudanya Karayolu'na
cepheli 1492 ada 1 parselde
kayith Nergis Holding’e ait oldugu
bilinen SIFAS iplik Fabrikasinda
yikim ¢alismalarina baslaninca
ilgili oldugu dusunulen tUm
kurumlara bilgi edinme basvurusu
yapiimistir. Gelen cevaplarda
genel olarak bdlgenin Bursa

OSB sorumlulugunda oldugu
belirtilirken, Bursa OSB Mudurlugu
de yazisinda parsel malikinin TOKi
oldug@u bilgisi vermistir.

Daha sonra bu iplik fabrikasini
da iceren Bursa ili, Nilufer ilcesi,
Minarelicavus Mahallesi, 1492
ada 1 parsel ve 1494 ada 1, 4
ve 5 parsellerde 1/25.000 olgekli
Nazim imar Plani Degisikligi ve
1/15000 &lcekli Revizyon Nazim
imar Plani ile 1/1000 &lcekli
Revizyon Uygulama imar Plani'nin
Bursa Cevre ve Sehircilik |l
MUudarlagu’'nde askiya cikanlimistir.
Askiya cikan planlarda; sanayi
alani imarli olan arsalar bagli
bulundugu OSB Mudurltgu’'nin
ve Bilim, Sanayi ve Teknoloji
Bakanligrnin onayr olmadan,
Organize Sanayi Bolgesinden
cikartilip Ticaret + Turizm +
Konut (TICTK) Alani, Park Alan,
Rekreasyon Alani, Ozel Egitim
Tesis Alani, Ozel Saglik Tesis
Alani olarak planlanmigtir. Bunun



anlami hicbiri kamusal nitelikte
olmayan, AVM, ‘rezidanslar’,

Ozel okul ve 6zel hastanenin
yapilacagidir. Okul ve hastanenin
sanayi bacalar igine yapiimak
istenmesi de plan degisikligindeki
sagliksizhgin gostergesidir.

Yapilan yazismalarda, Bursa
Cevre ve Sehircilik Il Maduruga,
Bursa Bilim, Sanayi ve Teknoloji il
Mudurligl’nce fabrika binasinin
‘riskli yap!” ilan edildigi, s6z
konusu plan degisikliklerinin 6306
sayil Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donusturdlmesi Hakkinda Kanun
Hukmunde Kararname hukumleri
uyarinca Cevre ve Sehircilik
Bakanhginca tadilen re’sen
onaylanmis oldugu bildirilmistir.

Bunun adi tepeden inme
kararlarla kentin gelecegiyle
oynamak ve Bursa’nin belki

de en planli organize sanayi
bdlgesine rant ugruna parcacll
olarak mudahale etmektir. Alana
yeni nufus getiriimekle, kentin
anayasasi sayllan ve merkezin
desentralizasyonunu ozellikle
belirten Bursa 1/100.000 oOlcekli
Cevre DUzeni Plani'na aykiri
davranilmaktadir. Onaylanan
planlar tamamen kisiye 6zel
planlardir. Konuya iligkin bir
haberde, kamu borclusu

olan bir holdingin bundan
dolayl TMSF'ye gecen arazinin
satisa cikarnlacagi, devletin
alacagina karsilik bu sekilde
alternatifin olusturuldugu, Hazine
zararinin telafisi karsilanacagi
belirtilmektedir. Bu durum plan
degisikligine gerekce olarak
sayllamaz.

Kamu kaynaklari rant amagli
kullanilamaz. Kaldi ki 6306

sayill yasa kapsaminda OSB
kanunu asilarak onaylanan plan
degisikliginde dnerilen konut
alanlarina yénelik ortak kullanim
alanlar (donati alanlari), plan
degisikligi ile bolgeye eklenecek
nufusa yeterli oranda degildir.
Bu haliyle plan degisikligi kamu
yarar tasgimadigr gibi, kamu

dUzenini olumsuz etkileyecektir.
Mudanya Caddesi kent icinde az
sayida bulunan ana arterlerden
olup bu ana arter kenarlarina
yuklenebilecek herhangi

bir fonksiyon, hele turizm +
ficaret + konut fonksiyonu
caddenin yukunun daha da
artmasina, mevcut altyapinin
tamamen yetersiz kalmasina
neden olacaktir, Mudanya Yolu
Caddesi Bursa’nin Mudanya

ile tek baglanti yolu ve hatta
kentin deniz yolu ulasiminin da
go6vdesini olusturmaktadir. S6z
konusu alanin merkezi noktada
kalmasi ve yolun diger kisminda
yer alan Korupark AVM ve konut
yapilar, 1050 Konutlar/Akpinar
Mahallesi'ne eklenecek yeni
konutlarla birlikte kavsaklarin
kapasitesi kat be kat asilacakftir.
Bu sekildeki kaosun kentteki
etkileri yok edici olacaktir,

Mahkeme kararlarina ragmen
insa edilen Korupark konutlarinda
yapl ruhsatlarnin iptal oldugunu
hatirlatirken, TOKi'nin ve dolayli
olarak durumdan yararlanacak
kisilerin, Korupark'in boélgede
yarattigi ranttan pay almak
istediklerini belirrmek zorundayiz.
Bolgeye yeni getirilecek yogunluk
arfisindan, civarda yasayanlarin,
Bursa’nin nasil olumsuz
etkilenecegdi kimsenin umurunda
degildir.

Diger yandan, Bakanlik ‘riskli yapr’
bahanesiyle kentimizdeki yerel
organlar yetkisizlestirmekte ve
islevsizlestirmektedir. Bakanlik

tarafindan bu tir parsel dlcegine
inen planlarin yapiimasi,

kentlerin plan butunltklerine
mudahale etmesi anlamini
tagimaktadir. Planlama etik
kurallarina aykir olan bu islemler,
katihmciligi ve demokrasi ortadan
kaldirmaktadir.

Bor¢lu Holding'in kamuya olan
borclar karsihginda alindigi
ifade edilen bu alana iligkin satis
sozlesmesi, bu satis sézlesmesinin
plan degisikligi dncesi mi yoksa
plan degisikligi sonrasi degerden
mi hesaplandigi kamuoyuna
aciklanmalidir. Bursa kamuoyu
ayni holdingin borclari karsiligi
yapilan anlasmalari; Yasemin
Park, Yildinm Karapinar'daki
Yesim Tekstil alanindan,
Celikpalas yaninda yukselen
otelden cok iyi tanimaktadir.

Bu nedenle bu sdzlesmelerin
derhal aciklanmasi ve Bursalilarin
yasamlarini zorlagtiracak,

Bursa’yl daha yasanmaz hale
getirecek bu ‘projelerden’
vazgecilmesi gerekmektedir.
Bursa bir deprem bdlgesidir,
kentin daha saglikli yapilar
olusturulmast icin bir an énce
planlarn kent butinunde revizyon
gbrmesi gerekmektedir. Bu
revizyon yaplimadan; parcacil,
kisiye &zel planlarnn énudne
gecmek icin, riskli alan diyerek
kandinimamiza izin vermemek
icin tTUm bu degisikliklerin
takipcisi olacagimizi, bu rantsal
donUsimu durdurmak icin tim
hukuksal yollara bagvuracagimizi
kamuoyuna duyururuz.”



“Umurbeyli Tugcenin hatirasina sahip ¢ikacagiz”

Bursa Barosu, Gemlik'e bagl Umurbey Mahallesinde 2 Aralik tarihinde evienme teklifini
reddettigi Aykut Ertunc tarafindan pompali tufekle dldurdlen 25 yasindaki Tugce Uludag
davasina ve gencg kizin ailesine sahip ¢ikiyor.

Bursa Barosu Bagkani Gurkan
Altun, yonetim kurulu Gyeleri

Onur Yavuz, Husniye Alfin Yesil,
Sefer Bulent Yaylal, Buket Gulcin
Ozel, Umurbeyli Avukat ismail

isel, Cocuk Haklar Komisyonu
Uyesi Stajyer Avukat Nilay Erken,
Tugce Uludag'in ailesi Talay -
Ozden Uludag ciftini evlerinde
ziyaret etti. Baro Bagkani ve
beraberindekiler, Uludag Ailesi'nin
evlerine giriste kapida, pompali
tufek atesiyle olusan delikle
karsilast. Baba Ozden Uludag,
Basgkan Altun’‘a olay yerinde kizinin
naslil &ldurdlduguna anlatti.

“Davanin takipgisi olacagiz”
Baro Baskani Alfun, Talay - Ozden
Uludag ciftine bassaghgi ve
sabir diledi. Daha sonra da ¢ift,
olay anina kadar yasananlari
aktardi. Baro Bagkani Altun,
aileden, 6nceki ifadelerinde
sOylemedikleri, daha sonra
akillarina gelecek her turlu ayrnntil
bilgiyi, avukatlarina anlatmalarini
istedi.

TUrkiye'de hemen hemen her gun
bir kadinin erkekler tarafindan
oldardldugund hatirlatan Altun,
kadin cinayetlerini durdurabilmek
icin bu olayin gundemde
tutulmasi gerektigini ifade etti.

Altun, “Dinledigimiz ayrintilara
gore cinayet géz gore gore
gerceklesmis. Cok acik ve

kanith tehditler var ki, olayin
dosyasinda zaten mevcut
oldugunu égrendik. Ancak bizim
Bursa Barosu olarak bu olaya

Ozel ilgimiz, Ulke genelinde kadin
cinayetlerine artik dur diyebilmek,
halki bilinclendirmek adina Tugce
Uludag olayini gindemde futmak
icindir. Bursa Barosu olarak
davay! sonuna kadar takip edip,
kamuoyu gundeminde canli
futacagiz ki, Tugge, cinayete
kurban giden son kadin olsun”
dedi.

Olay nasil olmustu?
Umurbey Mahallesi'nde, evlenme
teklifini kabul etmedigi Aykut

Ertunc tarafindan evinin kapisinda
oldurilen 25 yasindaki Tugce
Uludag, Pamukkale Universitesi
Bilgisayar Programciligi
BoIUMU'NU bitirmis ve Gemlik Halk
EQitim Merkezi'nde bilgisayar
kursuna devam ediyordu. Aykut
Ertunc’un ailesi, Tugce icin
go6rucu gitmis, aileler arasinda ilk
tanisma olmustu. Aykut Ertunc’un,
olum dosegindeki babasi da
oglunun evlendigini gorsun diye
acele ediliyordu. Ancak Tugce,
tanidik¢a Aykut'tan hoslanmamis,
evlenmek istfememisti. Bunun
Uzerine Aykut Ertunc tehditlere
baslamistl. Tugce'nin sikayeti
Uzerine de Gemlik Cumhuriyet
Savciligl, Aykut Erfung’a Tugge'ye
yaklasmamasi konusunda tedbir
karar vermisti. Gemlik Karacaali
Mahallesi'nde oturan Ertunc’un
bu karara ragmen defalarca,
Umurbey’e geldigi 6grenildi.

Umurbeyli Tugce cinayetinin ilk
durusmasli 27 Nisan tarihinde
gerceklestirilecek.
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Bursa Barosu'nun faziye ziyaretinde
Vali ve Komufan'dan carpici sOzler

Bursa Barosu Baskani Gurkan Altun, Vali KiicUk ve Bursa il Jandarma Komutani Tuggeneral
Hacioglu'na gerceklestirdigi taziye ziyaretlerinde “Terdr illetinin asisinin formuald, Mustafa Kemal
Ataturk’un ilke ve devrimlerindedir” dedi. Bursa Valisi KUguk, tek bir sehidin bile milletin canini
yakhgini belirterek “Turk milleti terér saldinian ile sarsilmaz. Bizi ancak, terdrin verdigi aclyla
insanlanmizin birbirine dugmesi sarsar” diye konustu.

Bursa Barosu Baskani Gurkan
Altun, Bursa Valisi izzettin Kiguk
ve Il Jandarma Komutani
Tuggeneral Ahmet Hacioglu'nu
ziyaret ederek, terdr saldirlarnda
sehit olan guvenlik mensuplar
ve vatandaslardan étard
bassagligi diledi. Bursa Barosu
Baskani Gurkan Altun, Baskan
Yardimcisi Atila Atik ve Sayman
Metin Oztosun ile birlikte dnce
Bursa Valisi izzettin KUguk'G
makaminda ziyaret ettiler.
Sehitlerden &tUrt bassaghgi
dileklerini ileten Altun, “Fikren ve
bedenen devletin, dolayisiyla
milletin butinlugunden yana

oldugumuzu gdstermek
istedik” dedi. Terora verem
hastaligina benzettiklerini, asisi

bulunmadan dnce hastaligin hep

lanetlendigini ama lanetlemekle
sorunun ¢oézulemedigini
kaydeden Altun “"Aslinda terdrun
asist, ulu dnderimiz Mustafa
Kemal Ataturk’an ilkelerinde yer
aliyor. Nasil ki Kurtulus Savasi'nda
13 milyon nufusla yedi duvele
karsi mucadele efttiysek,

pbugln 80 milyon iken Turkiye'yi
pbdlmeye yonelik girisimlere karsi
argumanimiz daha ¢ok” diye
konustu.

“Tek bir sehit bile

canimizi yakiyor”

Vali izzetin Kicuk, Bursa Barosu
Bagkani Gurkan Altun ve
beraberindekilere ziyaretlerinden
Otura tegekkur etti. Vali Kucuk,
tek bir sehidin bile milletin canini
yaktigini belirterek, “Terdr 6rgutt
bu eylemleri 15 asker, 44 polis
azalsin diye yapmiyor. Amaci
korku yaratmak, insanlar birbirine
dustrmek. Biz Turk milleti olarak
terdr saldinlar ile sarsiimayiz
zaten. Bizi ancak, terdrin verdigi
aclyla insanlarimizin birbirine
dusmesi sarsar” diye konustu.




Batidaki terér olaylaring,
devletlerin terére ve orgutlere
bakis acisina da deginen Vali
Klcuk, "Batida bazi milletvekilleri
PKK’nin yaptigi saldirlara destek
cikiyor. Bir toplumda kirli insanlar
olabilir. Turkiye'de de olabilir.
Bunu asla hos gérmuyoruz.

Bizi korkutan, rahatsiz eden
devletlerin terére destek cikmasi”
dedi.

“Dunya cildirmig durumda”
Bursa Barosu Bagkani Gurkan
Altun, Bagkan Yardimcisi Atila Atik,
yonetim kurulu Gyeleri Ebru Piri
Kaya ve Yener Poroy daha sonra
da Bursa il Jandarma Komutan
Tuggeneral Ahmet Hacloglu'nu
ziyaret etti. Tuggeneral
Hacloglu'na da Kayseri
sehitlerinden &turd taziyelerini
ileten Altun, “Terére alismak,
sayllara takiimak istemiyoruz”
dedi. Altun, teror illetinin bir asisi
oldugunu, formualunun Ataturk ilke
ve devrimlerinde bulundugunu
ifade etti.

Tuggeneral Ahmet Hacioglu,
ziyaretten oturu Altun ve Baro
yonetim kurulu Gyelerine
tesekkur etti. Hacloglu, bir
savas orfaminda oldugumuzu

ifade ederek "Dunya cildirmis
durumda. Dunyanin her yerinde
guvenlik sorunu var. Medeniyetler
arasinda denge yok. Bu gidisle
kiyamet kopacak” dedi.
insanligin barisi yeniden tesis
etmek zorunda oldugunu ifade
eden Tuggeneral Hacioglu, teror
saldinlarindan sonra milletin
Ulkesine ve bélinmez butunluge
sahip ¢lkmasinin guru verici
oldugunu belirtti, Hacioglu,
ancak provokasyona gelmemek
gerektigini kaydetti.

Darbecilerle bizzat catismis
Bursa il Jandarma Komutani
Tuggeneral Ahmet Hacloglu,

FETO’nUN Balyoz kumpasi
kapsaminda terfisine 3 gun
kala tutuklanmis ve 16 yil hapis
cezasina ¢arptinimigti.

Hacioglu, 35 ay hapis yattiktan
sonra tahliye edilmis, daha
sonra da Jandarma Genel
Komutanhigi Plan ve Prensipler
Daire Baskanhgr'na atanmigti.
Tuggeneral Hacioglu'nun,
FETO/PDY'nin darbe girisimini
gerceklestirdigi 15 Temmuz
gecesi ve sabahinda, celik
yelek giyerek Jandarma Genel
Komutanhigrndaki darbeci FETO
mensuplaryla ¢catistigr gérantaler
kisa bir sire 6nce ortaya ¢iki.




“Savunmasiz adalet topal degil, kétaramdadur

"
|

_BTSO Baskani Ibrahim Burkay’in Bursa Barosu ziyaretinde Bursa ortak paydasi Uzerinde konusuldu.
ki kurumun isbirligi yapabilecegi alanlar ele alinirken, Baro Bagkani Altun savunmanin énemine
degindi ve “Savunmasiz adalet topal degil, kétirimduar” diye konustu.

Bursa Barosu Baskani Gurkan
Altun, 2016 yilinin son mMesai
gununde Bursa Ticaret ve Sanayi
Odasi (BTSO) Baskani ibrahim
Burkay’l konuk etti. BTISO Baskani
ibrahim Burkay, dncelikle Giirkan
Altun‘a yeni secildigi gbrevinde

basarlar diledi. Burkay, “insallah,

BTSO ve Bursa Barosu olarak
beraber guzel calismalar
yapariz” dedi. Burkay, ortak
payda Bursa oldugunda, gerisini
teferruat olarak gérduklerini,
Bursa’nin sadece ekonomiye

degil, sosyal ve kulturel acidan
da Ulkeye yon veren bir merkez
olmasi gerektigini, bunun icin de
isbirliginin cok dnemli oldugunu
ifade etti.

Birlikte yapilabilecek calismalarin
altyapisini, BTSO Meclis Uyesi
meslektas! Irmak Aslan ile
gorustuklerini séyleyen Altun,
“Sonug¢ta biz Bursa’da yasiyoruz,
Bursa’nin dinamiklerini biliyoruz.
Bursa, ilk organize sanayi
bodlgesini kuran, bugun 18

OSB'si olan ender illerden

biri. Geriye dénUp baksak ve
“Sanayi mi, fanm mi?” desek,
pek ¢ok kisi farm dese de,
sanayinin yapilmasi gerekiyordu.
O anlamda sikayetimiz yok.
Sik&yetimiz su noktada. Hem
tanma saygill hem de tarmsal
onemi yuksek Bursa Ovasi'ni
koruma onceligi olan bir sanayi
yatinmi planlamasi yapilmamis
olmasi. Bir de Bursa hicbir
anlamda istanbul’'un arka
bahcesi oimamall” dedi.
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“Hedeflerimiz értistiyor ama...”
Gurkan Altun, BTSO ve Bursa
Barosu’nun, Bursa icin ¢calisan iki
6nemli kurum oldugunu belirterek
soyle konustu: “Paylastigimiz
alan ¢ok fazla... Hedeflerimiz
ortustyor. Aynistigimiz noktalarda
herkes kendi kurumunun bakis
aclisl icerisinde yasalarin yukledigi
sorumluluk cercevesinde

isini yapacak ama kurumsal
nezaketimizi higcbir zaman
bozmayacagiz. Bu baglamda
birlikte caliginz. Ama ara sira kenfi
ve kentlinin hukukunu korumak
adina davalar actigimizda da
bizi mazur gorun, o da bizim
isimiz.” Bu sézler Uzerine ibrahim
Burkay, “*Ona bir itirazimiz yok”
derken, Altun soyle devam etti:
“Hakim ve savcilar bile bazen
savunmaya dudak bukerek
bakarken, gectigimiz bir yillik
sure zarfinda savunmanin

onlar icin de ne kadar énemli
oldugunu gérduler. Savunma
olmadiginda adalet topal

filan kalmiyor. Direkt k&tarim
kaliyor. Felg kaliyor, yUrGyemiyor.
Topal adalet diyorlar. Topal
adalet olmaz. Adalet ya vardir
ya yoktur.” Burkay ve Altun‘un
sohbetinde, idam cezasi
tartismalarn da gundeme geldi.
Bir su¢ isledigi iddiasinin, o kisiye
haksiz hukuksuz davraniimasini
gerektirmeyecegini belirten Altun,
“Delil uretmeden, supheden
tutuklomaya gitmeden, delilden
supheliye oradan da yargilamaya
gitmek gerekir. Oysa bizde simdi

sadece listelerle tutuklamalar
yapllyor. Sonra bazen ‘Pardon’
deniyor. Allahtan idam cezasi
yok ve pardon denildiginde
karsiligi var. Ergenekon ve Balyoz
davalannda agirlastinimis
muebbet hapis cezalar verildi.
Yargitay da onayladi. O cezalarin
karsihgr idamdi. Assaydik bugun
‘Pardon’ diyebilecek miydik?”
diye sordu.

BTSO Baskani ibrahim Burkay
da, Bursa Barosu'nun actigi
kamusal davalarda, kendilerine
de savunma hakki verilmesini
istediklerini belirtti. Burkay, “Biz,
sanayici olarak bize savunma
hakkimizin verilmesini istiyoruz.
Her projemizin desteklenmesini,
takdir edilmesini beklemiyoruz.

. B

is adamiyiz, gercekciyiz biz. Ama
beklentimiz su. Bizimle ilgili bir fikir
olustururken bize basvurulmasi.
Bursa ile ilgili bir mesele
oldugunda, sorun bize. Birbirimizi
ikna etmek gibi bir cabaya
girmeden konusalim. Bursa icin
hayirli ise olsun, degilse olmasin
bu kadar basit. Hayati bir dnemi
yok ki yaptigimiz islerin. Ama
evlatlanmiz Bursa’da yasayacak”
dedi.

BTSO Bagkani Burkay, ziyaretin
sonunda Baro Baskani Altun‘a,
Dede Korkut Hikayeleri'nin orijinal
ve gunumuz Turkgesi basimi
kitaplarini hediye eftti. Ziyarette,
Bursa Barosu ydnetim kurulu
uyeleri de hazir bulundu.




Avukatlardan bilisim suclan paneline yogun ilgi. ..

Bursa Barosu Bagkanligrnin BAMER isbirligi ile duzenlenen Bilisim Suclan Paneli, Bursa Adalet
Sarayr Konferans Salonu'nda gerceklestirildi. BAMER'den Ahmet Ekin, Mustafa Sansar ve Bursa
Barosu'ndan Avukat Cankat Taskin konu ile ilgili aciklamalarda bulundu.

Bilisim Uzmani Sansar: Adli
biligimin, sucun ispatlanmasinda
onemli roll var

Bursa Barosu Baskani Avukat
Gurkan Altun ile Baro Yonetim
Kurulu Gyelerinin de hazir
bulundugu panelde konusan
Adli Bilisim Uzmani Mustafa
Sansar, adli bilisimin, sucun
ispatlanmasinda énemli rol
oynadigini soyledi.

Adli bilisime bu acidan bakilmasi
gerektiginin altini cizen Sansar,

sorusturma ve kovusturmadaki
taraflann dijital dunyadan uzak
kaldigini hatirlatarak sunlar
sdyledi: "Bilmediginiz seyi
yénetemezsiniz, ydonetemediginiz
seyden zarar gorursunuz. Basiniza
bir sey geldiginde ilk avukatiniza
gidersiniz. Su anki suclar kolay
suclar. Omegin, bosanma
davasinda silinen Whatsapp
bilgilerinin geri gefirimesi... Yavas
yavas duyuyoruz. Bir gun bir kisi,
"Ahmet Bey, benim buzdolabim
Cumhurbaskanhgi'nin web

sayfasina saldirmis” diyecek.
Bunun baglantisi olabilecek

mi? Artik akilli ev dedigimiz
sistemler devreye qgiriyor. Artik her
cihaza internet verebiliyorsunuz.
Teknolojinin en iyisini kullanalim
ama bunun tedbirini almak lazim.
Sucla her zaman mucadele

icin teknoloji takip edilmeli.
Buzdolabi olmaz, evin guvenlik
kamerasi olur. Saldirn sistemleri
giderek artiyor. Bu gelecegin
sucu da degil. 3 ay &dnce
Amerikan sistemlerine saldiri



oldu.” Hash degerinin, bilgisayar
kriminolojisinde parmak izi olarak
adlandirlabilecegdini sdyleyen
Sansar, bu degerin bir diger
adinin dijital muhur oldugunu
ifade etti.

Bilisim Uzmani Ekin:

Delili pas gecmemek adina
dikkatli olun

Olay yerlerinde karsilasilan dijital
materyallerin cok farkli sekillerde
olabilecegine dikkat ceken Adli
Bilisim Uzmani Ahmet Ekin de,
“Olay yerlerinde karsimiza ¢cok
farkll bilgisayarlar cikabiliyor. Bu
noktada bunlarin bilgisayar olup
olmadigini tespit edemezseniz
delili pas gecmis olabilirsiniz.
Disklerin ozelliklerinin bilinmesi
gerekiyor. Ve olay yerinde en sik
karsilasilanlardan birisi de cep
telefonlari.

Bir digeri USB bellekler. Standart
bir USB beklerken gunimuzde
cok farkli USB’ler var. Bunlar

da gbzden kagcmamall” diye
konustu.

“Faraday Bag” ile

deliller glivende

Delillerin korunmasi konusunda
da aclklamalarda bulunan
Ekin, "Deliller anti-statik
ambalajlarla paketlenmeli. Uyari
etiketi yapistinimali. Saydam
statik kutular kullanin. Tasima
esnasinda guvenli cantalar
kullaniimali, soguk ve nemsiz
sekilde tasinmali, saklanmaili,
carpllmamalidir” dedi.
“Faraday Bag” olarak bilinen

elektriksel iletken metal ile
kaplanmis veya iletkenler ile ag
biciminde o6rulmus icteki hacmi
disardaki elektrik alanlardan
koruyan cantalardan bahseden
Ekin, “Telefon ve interneti agikken
pbir kisi bu telefona uzaktan
baglanabilir ve tim datayi
silebilir. Boyle bir olasihgl ortadan
kaldirmak bu ¢antalarla mumkan.
Sahsin telefonu ele gecirildi ve
kapanmasini istemiyorsaniz, bu
¢anta icinde baz istasyonuyla
erisimi kesiliyor. Bu sekilde delil
guvenligi saglanabiliyor” seklinde
konustu.

Avukat Tagkin: Adli bilisimdeki
kavramlar ciddi manada yol
gosterici oluyor

Bursa Barosu avukatlarindan Dr.
Cankat Taskin da, adli bilisimde
kabul géren kavramlarn énemine

degindi. Tagkin, bu kavramlarin
hukukculara ciddi manada yol
gosterici oldugunu ifade etti.

Tagkin, *“Mudafi oldugum bir
davada kisi, cocuk pornosu gibi
ciddi bir su¢tan yargilaniyordu.
Aslinda goéruntuler gegici
klasdrde tutuluyor. Yani internet
Uzerinde izlemis gecmis. O verileri
bilin¢li bir sekilde depolama soz
konusu degil. Hakim savunmamizi
kabul etti. Sucun maddi unsurlar
olusmamigti. Streklilik kasti
tasimadigina kanaat getirildi”
dedi.

Sunumlarin ardindan Bursa Barosu
Baskani Avukat Gurkan Altun,
panelistlere tesekkur plaketi verdi.




Banka magdurlan dikkat!
12 bankaya karsi "Uc Kat Kartel Tazminati Davas” acilabilir

Bursa Barosu, 12 Bankaya Karsi Ug Kat Tazminat (Kartel Tazminat) paneli dizenledi. Avukatiann
yogun ilgi gésterdigi panel, hafta sonu Bursa Akademik Odalar Birligi Yerleskesinde

gerceklestirildi.

Panelistler Prof. Dr. Sebnem
Akipek Ocal, Yrd. Dog. Dr.

Kerem Can Sanli ve Mustafa
Oguzcan Bulbul idi. Birinci
oturumda konusan Prof. Ocal,
son dénemde 12 bankanin kartel
olusturmasiyla ilgili dGnemli bir
durumun Turk hukukunun karsisina
cikhigini sdyledi. Rekabet Kurulu
tarafindan 12 banka hakkinda
somutlastinimig sekilde kartel
tespit edildigini aktaran Prof.
Ocal, “Bahse konu 12 bankanin
mevduat, kredi ve kredi kartlar

hizmetleri bakimindan ortak fiyat
tespitine giderek rekabet ihlali
gerceklestirdikleri tespit edilmistir.
Dolayisiyla mevduat icin getirilen
faiz de dahil olmak Uzere, kredi
ve kredi karti faizleri bakimindan
pbankalarin aralannda uzlasarak
sinilama getirmeleri séz
konusudur. Ancak kararda
acikga kredili mevzuat hesaplar
bakimindan haksiz rekabet
olusturacak sekilde bir uzlasma
olmadigl hususu vurgulanmigtir”
dedi.

Prof. Ocal: “Bankalarin haksiz fiil
islemis oldugu aciktir”

Prof. Ocal, s6z konusu 12
bankanin sektdrdeki paylari
incelendiginde 2011 yili itibanyla
aktif paylar toplaminin tum
bankacilik sektéranun yluzde
91,02’sini olusturdugunu
vurguladi. Bankalar arasi
rekabeti belirleyen en 6nemli
unsurun faiz oldugunu ifade
eden Prof. Ocal, sdyle devam
etti: "Bankalar, aralarnnda
uyumlu eylem karari almiglar




ve bu yolla haksiz rekabete yol
agiimigtir. Rekabet Kanunu'nun
57. maddesi, bankalarin

kartel olusturmasi durumunda
tazminat hakkr duzenliyor.

Hakim, zarar gérenlerin

talebi Uzerine, ugranilan

maddi zararin ya da neden
olanlarin elde ettigi karlarin

U¢ kati oraninda tazminata
hUkmedebilir. Bankalarn kartel
olusturmasina karsi, banka
musterisi tUketici ise tUketici
mahkemeleri, tacir ise ticaret
mahkemeleri, kamu kurumu ise
asliye hukuk mahkemelerinin
gorevli oldugu acikfir. Rekabete
aykin davranmak suretiyle on

iki bankanin haksiz bir fiil islemis
oldugu aciktir. Bankalar arasinda
bu nedenle muteselsil sorumluluk
(borca karsgl olan sorumluluk)
bulunmaktadir. Hatta on iki banka
disindaki banka musterilerinin
de bu on iki bankaya ydnelerek
tazminat talep etmesi
mumkundar.”

Sanli: “Rekabet kurulunun karari
tazminat davalarini kolaylastirdr”
Panelin 2. oturumunda Yrd.

Doc. Dr. Kerem Can Sanli ise
“Rekabet Kurulu'nun on iki
pbankanin rekabet hukukunu ihlal
ettigine dair karar vermis olmasi,
bu ihlalden zarar gérenlerin U¢
katl tazminat davasi agmasini
kolaylastirdigini aktardi. Kurul
kararina goére, bankalar 2007 -
2011 yillan arasinda tasit, konut
ve ihtiyac kredisi, bazi kredi karti
hizmetleri ve mevduat hizmetleri
konusunda anlasmaya vararak,
rekabeti olumsuz etkilediklerine
dikkat ceken Sanli, sunlar
siraladr: "Bu karar cercevesinde
musterilerin hukuka aykirhgr ve
bankalarnn kusurlu davranip
davranmadigini ispatlamalarina
gerek yoktur,

Karara goére ihlale katilan
pbankadan, ihlal konusu hizmeti
aldigini ortaya koymalari,
tazminat davasi acilmasi

acgisindan yeterli gorulebilir.
Burada dikkat edilmesi gereken
husus, her bir bankanin, sayilan
tum hizmetleri konu alan
anlasmaya, tum sure boyunca
katilmamis olmalarndir. Karar

her bir banka &zelinde farkl
degerlendirmeler icermektedir.
Dolayisiyla dava acacak olan
tUketicilerin karari iyi okumalari
ve musterisi olduklar bankanin,
hukuka aykir davranisa katilip
katiimadigi, katildiysa hangi stre
icerisinde hangi hizmet acisindan
anlasmaya faraf oldugunu tespit
etmesi gerekmektedir.”

Son oturumda ise Rekabet
Kurumu eski calisani Mustafa
Oguzcan Bulbudl, banka
kartellerine yénelik tazminat
davalarina konu olacak zararin
ortaya cikisi ve bu zararin
hesaplanma ydntemlerini anlatti.
Panel soru cevap bdlumuyle
tamamlandi. Panelin sonunda
Bursa Barosu Baskani Gurkan
Altun, panelistlere plaket verdi.



Elekfromanyetik kirlilik insanlar kadar cevreyi de efkiliyor

Bursa Barosu, Bursa Tabip Odasi ve Elekirik MUhendisleri Odasi (EMO) Bursa Subesi is birligiyle
duzenlenen “Elektromanyetik Kirlilik Kaynaklar, Halk Sagligina Etkileri ve Hukuksal Mucadele”
konulu panel Bursa Akademik Odalar Birligi (BAOB) Oditoryumu’'nda gerceklestirildi.

Panele Bursa Barosu Baskani
Avukat Gurkan Altun, Bursa Tabip
Odasl Baskani Dr. GUuzide Elitez ve
EMO Bursa Subesi Baskani Remzi
Cinar'in yani sira diger odalarin
temisilcileri ile vatandaslar katildi.
Panelin acilisinda konusan Bursa
Tabip Odasi Baskani Dr. GUzide
Elitez, “Yasadigimiz alanlarda pek
cok etkilere maruz kaliyoruz. Ben
neredeyse insanlarn tim bos
zamanlarini cep telefonlarinin
basinda gecirdigini, psikolojik
bagimliliktan da konusmak
gerektigini dustntyorum. Bu
bagimililik pek cok Ulke tarafindan
hastalik sayiliyor. Saghgimizi

pek cok alanda etkileyen bu

IRLILIK KAYNAKLAR

HALK SAGLIGINA ETKiLERI

cevresel faktorleri bugun degerli
konusmacilarnmizla tarfisacagiz”
dedi.

Altun, “Farkinda olmadigimiz
tehlikelerle yuz ylize gelecegiz”
Bursa Barosu Baskani Avukat
Gurkan Altun da, elektromanyetik
kirliligin olusturdugu psikolojik
etkilere dikkat cekti. Panelin,
farkindalik olusturacagina
inandigini belirten Gurkan

Altun, “Bugun burada farkina
varamadigimiz tehlikelerle yuz
yUze geldik. Ben de bu durumun
psikolojik etkilerinin de tartisiimasi
gerektigi kanaatindeyim” diye
konustu.

Av. Gurkan Altun

EMO Bursa Subesi Baskani Remzi
Cinar ise “Elektromanyetik kirlilik,
bir tasin Uzerine damlayan

su gibi, insanin ya da tasin
bedeninde ciddi bir delik
olusturan strectir” dedi.

Cinar, cep telefonlar basta
olmak Uzere temelde elekirikle
c¢alisan tum cihazlann buyuk
PAIUMUNUN bu kirlilige neden
oldugunu kaydetti.

“insanlar kadar cevre ve
hayvanlar da etkileniyor”
Panelde ilk olarak Bogazigi
Universitesi Ogretim Uyesi Prof.
Dr. Selim Seker, Elektromanyetik
Kirlilik Kaynaklari, Cevre ve



Prof. Dr. Selim Seker

Biyolojik Etkileri” konulu bir sunum
gerceklestirdi.

Cevrenin ve hayvanlarin da
insanlar kadar bu kirlilikten
etkilendigini séyleyen Prof.
Seker, “Ispanya’da kurulan baz
istasyonlari sonrasi kuslarin
kactigini ve kaldinldiktan sonra
tekrar geri geldigi bilimsel
olarak kanitlandi” dedi. Cep
telefonlarnnin, butdn kaynaklar
arasinda en tehlikelisi oldugunu
belirten Prof. Seker, kullanim
suresi her gecen gun artan cep
felefonu gibi baska bir kaynagin
olmadigina dikkat cekti. Prof.
Seker, elektromanyetik kirlilikle
mucadelede odalara énemili
gorevler dustugunu dile getirdi.

“Farkindalik yeni yeni olusuyor”
Elektromanyetik kirliligin insana
etkisi konusunda yeni yeni
farkindalik olustugunu belirten
Sakarya Universitesi Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Osman Cerezci
ise “Vucudumuz bir sekilde bunu
telafi etmeye c¢alisiyor ama
bagisiklik sistemi bozuluyor.
Elektromanyetik konusunda
araclann bagisikhigr artinldi ama
bizim vicudumuzu korumamizin
tek yolu farkindalik ve bilincli bir
yaklasim icinde olmak” dedi.

Dr. GUzide Elitez

Farkina varlamayan bu kirliligin
Olculebildigini ve degerlerinin
gorulebildigini hatirlatan Prof.
Cerezci, "Vucudumuz bununla
ugrasirken yorgun dusebilir”
seklinde konustu.

“Yillar gectikge kararlar degisti”
Aciimis dava drneklerinden
olusan bir sunum gerceklestiren
Bursa Barosu avukatlarindan
Cankat Taskin da, yillar gectikge
Yargitay’dan gelen kararlardaki
celiskiye dikkat cekfi.

Avukat Tagkin, “Yargitay, kisilerin

Av. Cankat Tagkin

Remzi Cinar

saglik hakkiyla haberlesme
hakkinin kiyaslaonmasinda
haberlesme hakkinin tstun
oldugunu soyledi. Siz 6nce kanser
olun gelin sonra bu davayr acin
demeye basladl” dedi.

Avukat Cankat Taskin, *Supheden
saglik yararlanir ilkesini tfemel
almamiz lazim. SUpheden

sanik yararlanir derler ben bu
davalarda stipheden saglik
yararlanir diyorum” diye konustu.
Panelin ardindan oda baskanlari
ve Baro Baskani tarafindan
panelistlere plaket verildi.

Prof. Dr. Osman Cerezci



Bursa Barosu eski baskanlanndan Av. Yahya Simsek ile sdylesi:

“Yargl oyle adil olmali ki vicdanlar siziatrnamali

"
!

Réportaj ve Fotograflar: ihsan Béliik

Bursa Barosu onceki baskanlanndan, eski milletvekilli Yahya Simsek’le sohbet donUp dolasip
siyasete geldi. Bu, Simsek'in siyasi kisiliginden mi kaynaklandi, yoksa siyasetin hukuk Gzerindeki
baskisindan mi? Okuyunca anlayacagiz...

Yahya Simsek, Bursa’da siyaset
dendiginde ilk akla gelen
isimlerden biri... Ama éncesinde
elbette avukat kimligi var, hukuk
var, savunma var. Réportq;j
gelenegidir ya, réportaj yapilan
kisi kendini tanitir énce...
Buyurun...

Aslinda meslekle siyasi yasamim
ayni dénemde basliyor. 1970l
yilllarda Hukuk Fakultesi'nde
ogrenciydim. Bifirdikten sonra

da Cumhuriyet Halk Partisi

Bursa il Genglik Kollar’'nda
calismaya basladim. Sonrasinda

il yonetim kurulu Gyeligi

yaptim. 1977 secimlerinde de

il Genel Meclisi Uyesi secildim.

O zamandan baslayan bir
onsecim mucadelemiz var hep.
il Genel Meclisi Uyesi adayligim,
6nsecimle belirlenmisti. 1980
sonras! parti kapatildi. O dénemin
kadrolarinin ayakta kalmasi

icin caba gosterdik. Nitekim
normal doneme gegcildikten
sonra da ayakta kalan kadrolarla
yapilan kongrelerde CHP, édnceki
halinden daha guglu bir sekilde
yénetimini olusturdu. Siyaset

tabii farkli bir olay. Siyasette
gercekei olmak lazim. Siyaset
yapacak insanin kendisinin
degil, toplumun cikarlarini
g6zetmesi lazim. Siyaset boyle
yapllirsa uzun é&muarlt oluyor ve
Ulkemizin gelecegi icin Snem
arz ediyor. Ama gunimuzde ne
yazik ki Ulke c¢ikarlarr igin siyaset
yapma anlayigl yerine daha cok
kendilerini bir yere tasima anlayisi
hakim... Bu nedenle siyaset
kurumu tokezlemis durumda...
Bunlari sdylerken parti ayinmi
yapmadan séyllyorum.




Bu réoportaji mesleki dergi

icin yapiyoruz. Hep siyaset
konusursak dogru olmaz...
Hukuku ve avukatlik meslegini
konusalim. Ama hukuku
siyasetten, siyaseti hukuktan
ayirmak da olanaksiz. Bu
cerceveden bakhgimizda
sdyleyecekleriniz de olduk¢a
6nemli...

Tahlil son derece dogru. Elbette
ki ayrn ayr alanlar ama hukuku
siyasetten, siyaseti hukuktan
ayiramayiz. Séyledigim
spekulasyon konusu olmasin.
Siyaset de 6zunde toplumsal
mucadeledir. Hukuk da ayni
sekilde toplumsal mucadeledir.
Birisi bu mucadelenin
beklentilerini, gereklerini yerine
getiren bir kurum, digeri de
yerine getirileni koruyan, savunan
kurumdur.

Baslangicta hukukun temel
kurallarn bugtine gore islerlik
kazanmis kurallardi. Yani érnegin
adalete, esitlik ilkesine dikkat
edilirdi. Ayni sugu isleyenlerden
birisi sdyle, dburu bu sekilde diye
ceza ayrimina tabi tutulmaz.

O sucun cezasl neyse o verilir.
Ne yazik ki Turkiye’de yasanan
olaganUstd dénemler hukuku bu

temel degerlerinden uzaklastird.
Cunku olaganustu dénemlerin
bugun oldugu gibi kendine 6zgu
kurallar oluyor. Olaganustu hal
ilan edildiginde de ne yazik ki
hukuk, ne yazik ki akil, ne yazik ki
mantik, hatta bilim de ortadan
kaldirnhyor. Sadece yénetenlerin
iradesi dogrultusunda gelismeler
oluyor. O nedenle hukuk su anda
olduk¢a hirpalanmis durumda...

Gecmiste bizler avukatlik
konusunda hakikaten Uzerimize
duseni yapardik. Aldigimiz sonug
olumlu olursa mutluluk duyardik,
olmaz ise de hic kizmazdik. Kusku
duymazdik. CUnku biliyorduk

ki yargiclar &zgur iradeleriyle,
dosyadaki kanitlara bagli kalarak
karar verirlerdi. Bugun ise ne yazik
ki 6yle dusunmek oldukca zor.

En son FETO davasi tipik bir
Ornektir. Silahl terdr drgutu diye
tanimlanan orgut, bana gére 15
Temmuz'da darbeye tesebbus
olayinda rol alanlarnn olusturdugu
orguttar. Bankaya para yatirmis,
actiklarn okullara égrenci
gdbndermis veya yurtlarda 6grenci
bulundurmus falan bunlar

terér drgutu Gyeligi icin yeterli
degil. Bu nedenle bircok insan
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cezaevlerinde tutuklu bulunuyor.
Hukukta her sey, yasalar ve

diger hukuksal mevzuatin
tanimlamalarina gére yuratuldr.
Evrensel hukuka uygun olup
olmadigi arastinlir. Evrensel
kurallar dahi altust ediliyor
neredeyse FETO olayinda...

15 Temmuz darbe girisimine
kadar yapilanlarin su¢ olarak
degerlendiriimesi ceza yasasina
gbre mumkun degil. Okul
acilmigsa Milli Egitim Bakanhgi'nin
denetiminde acilmis. illegal
degil. Banka acilmigsa, Bankacilik
Denetleme Duzenleme Kurulu
kararnyla aciimis. Acilisinda
devletin Ust kademe yoneticileri
de hazir bulunmus.

Simdi, dogaldir ki savcilar 15
Temmuz darbeye tesebbus
olayinin sorusturmasini yapacakti!
Peki, bu sorusturmayi yaparken
sinir nasil belirlenecekti? TesebbUs
olayi ile belirlenecekti. Fakat
Sayin Cumhurbaskani bu konuda
“KokunU kaziyacagiz” dedigi igin
“Bylock'a kayith misin?”, *“Bankada
paran var mi?*, *Oninden

gectin mi?” gibi sorularla zoraki
delil yaratma gayretleri var.

Onun icin de saglikli yaramuayor
sorusturmalar.



Bugiin FETO saniklanndan
bazilar, Turkiye'de yarginin ve
idarenin 6nemli noktalarinda
olan kisilerdi ve bunlarin yaptigi
kurgunun sonucu olarak pek
¢ok operasyonla, pek ¢ok kisinin
hayati karartildi. Ve katledilen
hukuk simdi onlara gerekli...
Oyle degil mi?

Elbette hukuk herkese her
zaman lazim. Ne yazik ki gucu
elinde bulunduranlar, orada
bulunmalarini garanti altina
almak icin gerektiginde hukuk
dinlemiyorlar. Ama gun geliyor,
gunumuzde de yasiyoruz, ondan
evvel de yasadik, onlar da ayni
sekilde sorumlu olabiliyorlar.
Ergenekon’la ilgili bir davada bir
emekli hakim avukatlk yapiyordu.,
S&z istedi, talepte bulundu.
Talebi, nezaket kurallarina aykir
bir sekilde reddedildi. Deneyimli
oldugu icin sabirli davrandi.

Bir sUre sonra tekrar sz istedi

ve dedi ki: "Bakin mahkeme
kadiya mulk degil. Bugun siz

oradasiniz, yarin baskalarr olacak.

Mesela ben sizin oturdugunuz
yerleri yillarca énce biraktim.
Simdi savunma kursastundeyim.
Umarm ki sizler de bu meslekten
aynldiginizda bizler gibi bu
karsulerde oturabilmelisiniz.
Hicbir zaman temenni etmem ki,
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muvekkillerimizin dikildigi yerde
dikilmezsiniz.” Bu son derece
onemli bir s6z. Zaman igindeki
gelismelere baktigimizda, o
mutalaayi veren savcl da,

0 hukmU veren hékim de
tutuklu. Daha farkl bir érnek
anlatmaya gerek var mi? Gun
geldi onlara da lazim oldu. 12
EylUl'G yapanlar, suglu sucsuz
bircok genci idam ettiler. 18
yasindan kagUk Erdal Eren’i

de yasini buyuterek idam

eftiler. Sanki hukuk kendilerine
uygulanmazmisg gibi, gun geldi
onlar da yargilandilar. Yargilarken
de, yargilanirken de hep
hukukun Gstanltgunu gdzetmek,
bu ilkeleri savunabilmekftir
hukukguluk... Hukuk fakultesini
bitirerek hakim savci avukat
olabilen birisinin hukukgu olmasi
icin hukukun ayaklar altina
alinmaya ¢alisildigr dénemlerde
her tUrlU riski gégusleyip dimdik
durarak hukukun Gstunlagunu
savunabilmesi gerekir.

Su asamada da diliyoruz ki
adalet gerceklessin. Suclular
gercekten cezalarni ¢eksin. Ama
suclularin yaninda da sugsuzlar
yanmasin. Bu tar uygulamalar
gecmiste cok magduriyetler
yarattl,. Zaman zaman gundeme

geldiginde istiraplarini yasiyoruz,
vicdanlarimiz sizliyor. 27
Mayis'ta baslayan Yassiada
durusmalarindan 12 Mart
durusmalarina, 12 Eylul, Balyoz,
Ergenekon ve simdiki FETO
durusmalarina kadar yasanan
magduriyetler her zaman icin
vicdanimizi sizlatan olaylardir.
Vicdani sizlatmamak gerekiyor.
Ormegin Yekta Gungor Ozden,
Anayasa Mahkemesi eski
Baskanl... Gazeteciler bir gun
sordular. “Bu kadar énemli
kararlar veriyorsunuz. Sizi
vicdanen rahatsiz eden hicbir
karariniz oldu mu, gecgcmise
donup baktiginizda?” Dedi ki;
“Ben bir olayda karar vermeden
evvel enine boyuna incelerim.
Kanitlarn cok saglikl bir sekilde
degerlendiriim. Vicdanima en
uygun olanina karar veririm.
Vicdanimi da aksam yastik yapar
uzerinde uyurum.”

Bu son derece 6nemli. Bir insan
son derece 6nemli yerlere gelmis
gecmis olabilir. Kendini vicdanen
rahatsiz edecek hicbir olay
olmadigini goérebilmelidir. Aksi
takdirde yagsami boyunca mutsuz
olur. GUnumuz kosullarinda

da empati yapilarak ingallah
bunlardan ders alinir.




Turkiye belli periyotlarda
olaganisti haller yasadi.
Demokrasi kesintiye ugradi.
Yakin zamanda 15 Temmuz
vakasindan 6tiri gene
olaganusti hal yasiyoruz. Eski bir
parlamenter olarak gérusinuz
nedir? Turkiye ne zaman
normallesecek? Bunun basit bir
recetesi yok mudur?

Galiba su fikra, tam karsilamasa
bile bu soruya yanit olacak!
Sovyetler Birligi dagiimadan
evvel, Sovyet lider riyasinda
tannyr gérmus. Demis ki “Tannm,
pbutun dinya ne zaman komunist
olacak?” Tanrn uzak bir tarih
vermis. Sovyet lider, 0 zamana
kadar yasayamayacagini ve

O gunleri gbéremeyecegini
dusUnerek aglamis. Bir baska
gece de Amerikan Basgkani tanriyi
gormus rayasinda... O da "Butin
dunya ne zaman Amerika’nin
olacak?” diye sormus. Tanr

ona da oldukca uzun bir tarih
vermis. Turkiye’de de, dénemin
basbakani rahmetli Bulent
Ecevit... Bir gece o da gérmus
rayasinda tanryr. Demis ki:
“Tannm, Turkiye'nin sorunlar ne
zaman bitecek?” Tanr Ecevit'e
uzun uzun bakmis ve aglamaya
basglamig!

Peki, Turkiye'nin gelecegdi bu
kadar umutsuz mu? Olmamasi
lazim. Tarkiye'de bu kadar olaylar
yasandi ve halk belli dersler
almigtir diye dusunudyorum. Bugin
belki dogru kararlar verilemiyor
ama neticede yasaya yasaya
olgunluk dénemine gelinecekfir.
Gene siyasetle baglantisi olan
baska bir sik da, iktidariyla
muhalefetiyle dogrularda
birlesebilmeli ulus...

Birlesebilmeli derken,
birlegememenin nedeni nedir
sizce? Uzlagma kultard mi yok
Tark siyasetinin?

Gelisen olaylara baktigimizda,

su andaki siyasi iktidar Turkiye'nin
sorunlarini ¢ézmek icin degil de,
rejim degisikligini gergeklestirmek
icin is basina gelmis gibi

gdzUkuyor. Cunku baslangigta
iktidara geldiklerinde Turkiye'nin
sorunlarini “3Y” formulu ile ifade
etmislerdi. Yolsuzluk, Yoksulluk ve
Yasaklar... Bunlarla mucadele
edip geregini yapacaklarini
sdylemislerdi. Gelinen noktada
bu "3Y"de kat kat artig var.

Yani sira 2002'de iktidara
geldiklerinde Turkiye'de teror
neredeyse sonlanmak Uzereydi.
Ama simdi Turkiye'nin birinci
sorunu. Ekonomi ona gore, issizlik
almig basini gidiyor. Sayilacak
pek cok sorun var. Komsularmizia
yasadigimiz uluslararasi sorunlari
atlamayalim. Demokratik
rejimin eksiklerini tamamlayarak
gelistirmek hedef alinabilse
birlesme, anlasma, uzlasma o
sartlar altinda olabilir. Ama birisi
diyorsa bu rejimle olmuyor, illa
degismesi gerekir, 0 zaman
anlasma olmuyor bir tarld.
TUrkiye’de yasanan bu kadar

sorunu demokratik rejim

mi getirdi? Siyasi iktidarin
uygulamalarn mi? Butin bunlar
siyasi iktidarin uygulamalarindan
kaynaklandi. Sayin
Cumhurbaskanr'nin sézu vardi ya,
“*demokrasi bizim icin framvaydir,
gidece@imiz yere kadar gider,
duraga geldiginde ineriz!”

Ara¢ oldugu bu halinden belli.
TUrkiye'de degismesi gereken bir
sey var ama bana gore bu rejim
degil. Bu yanliglar yapan siyasi
iktidar degismelidir!

Simdi referanduma gidiyor
TUrkiye... Hangi partiye mensup
olursa olsun, referandumun
TUrkiye lehine olmadigini bilen
insanlarin birlikteligiyle, gercekci
bir yaklasimla halka anlatilarak
“hayir” denmesi, demokratik bir
sonuc¢ olur. Bu saglanabilirse bu
siyasi iktidann orada kalabilmesi
mumkun olmayabilir. Zorlamayla
kalmak uzun vadeli olmaz.



Yeniden mesleginize dénelim
ve eskilere gidelim. Ertugrul
Yalcinbayir ve Ali Arabaci

ile birlikte “Efsane Blro”nun
ortaklarindan biriydiniz uzun
yillar. Ugiiniiz de degisik
partilerden milletvekili
oldunuz. iyi bir dayanisma
vardi aranizda. Yeni nesilde bu
dayanisma var mi?

Maalesef yok. Bazi gengler

staj ddneminde yakin olduklari
arkadaslaryla dnce masraf,
sonra dava ortakligi seklinde
birliktelik olusturuyorlar. Ama
pbizimki hem meslek, hem toplum
cikarlarr igin birliktelikti. DUsundn
ki, 1977 secimleri sirasinda ben
il genel meclisi Uyesi oldum,
Ertugrul Yalcinbayir da belediye
meclis Uyesi secildi. Ali Arabaci
da parti ydnetimindeydi. Bu
Ucld kendi ¢ikarint disunseydi o
dénemde dahi bir sirt mesafe
alirdi. Cok sukur, bugun rahatlikla
sOyleyebiliyoruz ki, haksiz bir tek

kurus girtlagimizdan gecmemistir.

Ozellikle titiz davrandik ve 20.
katta degil, halkin arasinda
yetistik. Magduriyetler yasadik
ama ileride elimize imké&n
gectiginde bunu vatandas
lehine cevirecek adimlar atalim
dusuncesiyle yetistik. 3 dénem
baro baskanlgr yaptim. Benden
sonra Ali Arabaci yapti. Ucimiiz
de milletvekili olduk. Hatta
Ertugrul Yalcinbayir bakan ve

basbakan yardimcisi oldu.

Meslekte kag yil oldu?
42, yil...

Ylzlerce davaya girdiniz. O
davalarda cok ilging anilariniz
oldugunu biliyoruz. Birkagini
anlatir misiniz kisaca?

Dev-Yol ya da Dev-Sol

davasiydi. Golcuk Sikiydnetim
Mahkemesi'nde goéruluyordu.
Davanin saniklanndan cok zeki
bir geng, iddianamede pek ¢ok
suclamaya muhatap olmus.
Kursudeki yargic Bursa’dan giden
Mulazim Subasioglu idi. Hakim
saydi suclamalari... “Bak, orgut
adina pankart asmissin, silahli
propaganda yapmissin, adam
Oldurmussun, seminer vermissin
vesaire ne diyorsun?” dedi. Yapisi
itibariyle cok seri konusan bir
gencti. Dogum yeri nedeniyle
siveyi de degistirememis. iki
Ozellik birlesince konusmasini
anlamak olanaksiz. Bir seyler
soyledi ama hi¢ kimse bir sey
anlamadi. Hakim “Anlamiyorum,
tane tane sdyle” deyince, yine bir
seyler sdyledi, gene anlasimadi.
Sanik ikinci uyarnda daha da
gayret gdstererek sunlar sdyledi:
“Sen burada benim ne dedigimi
anlamiyorsun, bir de beni érgute
seminer vermekle sucluyorsun.
Onlar nasil anlamis acaba beni?”
Ayni davanin baska bir
durugsmasinda da, magdur
kisilerden biri Yesilyayla
Mahallesi'nde yasadigi olayi
anlatiyordu. Aksamustu eve
giderken 5-6 kigi yolunu kesmis.
“Sagci misin, solcu musun?”
diye sormuglar. Orada sagci
fazladir diye sagci oldugunu
sdylemis. Sagclyim der demez
pata kute girismisler. Firsatini
bulup kacmis, arkasindan ates
etmigler. H&kim “Bak bakalim
punlarin arasinda sana silah
ceken var mi?” deyince,
olmadigini séyledi. Hakim dikkatli
bakmasini sdyleyince gene ayni
yaniti verdi. Su¢lanan seminerci
sanigr ayaga kaldirdi hakim.
Magdura da "Bak bakalm bu

muydu?” sorusu Uzerine, “Degildi
efendim” karsihigini verdi, Hakim,
genc sanigl bu kez 6n tarafa
cagirdl. Sanik isyan etti: "Adam
tanimadigini sdyllyor. Sen
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diyorsun ki, illa bunu tani
Baska bir magdura soz verildi.
Dogrudan bu sanigi gosterdi.
H&kim de memnun. Yakalandi
ya... Genc sanik séz aldi. “Ben
falanca yerliyim. Magdura

sorun, o da orallysa ona goére
sdyleyeceklerim var.” Hakim
“Nereli olursa olsun, adam
basindan gecen olayi anlatiyor.
Nereli olmasinin énemi var mi?”
diye sorunca sanik itiraz etti; “Ben
memlekette cok hasim sahibiyim.
Belki bu da onlardan birisidir.” Bu
diyalog Uzerine hakim magdura
nereli oldugunu sordu. Hakikaten
ayni yerdenmigler. O zaman idam
cezasl vardl ve idama mahkum
edildi o gocuk da... Ancak Turgut
Ozal'n of yasaslyla kurtuldu.

O cocuk anilarini yazmis. “Pek
cok kez mahkemeye ciktik,
birgok avukat girdi cikt, ikisini
unutamiyorum. Biri Bursa’dan
Yahya Simsek, digeri Golcuk'ten
kadin Avukat Olcay Aniter...”
diye yazmis... Bunlar guzel
anilar elbette... O kitabindan
bana da hediye etti. Eger ben
usenmesem, hem meslek hem
siyaset yasamimdaki anilarmi
yazsam epey kitap olurdu.



Evet adliye cok ilging yasam
oykulerinin gectigi bir yer...
Meslektaslariniz arasinda bunlan
yazan ne yazik ki yok!

Maalesef yok! Gecmiste Prof.
Faruk Erem, Halit Celenk gibi
isimler yazdi anilarini... Biz
yapamadik onu... Veya ¢ok yonlu
calismamizdan kaynaklandi
zaman bulamadik.

$imdi tam zamani degil mi
peki?
Usengecligimiz adir basiyor...

Cok guzel dersler var aslinda...
Var, olmaz mi? Bir baska animi
anlatayim. Yine Goélcuk'te

o6rgut davasinda, yargic gene
Mulazim Bey... Cocuga dedi

ki "Bak, su suclari islemissin.
Emniyet ifadesinde de kabul
etmissin” dedi. “Emniyet ifademi
reddediyorum. Oyle bir ifadem
yok. Hazir bir ifadeyi, baskiylqg,
iskenceyle imzalattilar” dedi.
Mulazim Bey dyle bir tavir takindi
ki “Polisin sana ne garezi olabilir
ki? Sana iskence yapsinlar?”
deyince oglan sinirlendi: “Kast

var yok bilemem, ama ben
diyorum ki iskence gordum.
Dayanamadim, hazir ifadeyi
imzaladim. Eger iskence bunu
imzalamak igin etkili olmaz diye
dusunuyorsan, sen bana 10
dakika izin ver, ben polisin bana
uyguladigini sana uygulayayim,
Enver Sedat’ éldurdigunu kabul
etmezsen dedigin her seyi kabul
ediyorum” dedi.

Baro Baskanhgi déneminizi
konusmadik...

Baro yonetiminde yer almak
icin 5 yil, baskanlik icin de

15 yillik kidem sarti vardi. 5
yilimi doldurunca ilk kongrede
adaydim ve disiplin kurulu
baskani olmustum. ikinci
kongrede yonetim kurulu Uyesi,
ucuncusunde genel sekreter
oldum. Dorduncusunde baskan
yardimcisi, sonrasinda da baro
pbaskani oldum.

Basamaklari teker teker ¢iktim.
Baskan secildigim ilk kongrede
rakiplerimden birisi Ertugrul
Yalcinbayirdi. ikinci kongrede de

Ali Arabaci... Uclincl kongrede
hic rakip cikmadl, tek adaydim.

Kimilerinin “efsane buro” ya da
“bereketli buro” dedigi bizim
buronun cevre konusunda
Bursa’ya ¢ok hizmeti oldu...
Orhaneli Termik Santrali, Yesilsehir,
Ovaakca Termik Santrall ve pek
Gok olayda etkin mucadele
verildi. Parasal gucu olmayan
¢ok insana yardimci olduk.
Sikiydnetimde idamla yargilanan
bir genc¢ vardi. Bes kurus
almadan savunduk onu, beraat
ettfi. Hic unutmam annesiyle
geldiler. Elinde bir paket. "Ne
bu?” dedim. "Avukat Bey bu size
layik degil ama... Ben sizi sirfimda
Kabe'ye gotursem hakkinizi
6deyemem. Bu bir pantolonluk
kumas ama benim icin degeri
var. Benim ¢eyiz bohcamdaydi
bu. Oradan cikarnp getirdim”
dedi. Ben de, Ali de, Ertugrul

da topluma karsi gorevlerimizi
kismen de olsa yaptigimiza
inaniyorum. Bunun huzurunu
yasiyorum.




Glundemdeki Anayasa
degisikliginin, savunma
meslegine ne gibi etkileri olacak
sizce?

Oyle bir sey ki, bir zamanlar Milli
Egitim Bakani varmis. Okullar
olmasa milli egitimi daha iyi
yonetecegini sdylermis.

Emrullah Efendi onu sdyleyen,
ikinci Mesrutiyet Dénemi’nde
milli egitim bakanligi yapmis...
Ona benzetiyorum durumu.
Avukatlara karsi getirilen bir
takim duzenlemeler, neredeyse
avukatlar olmasa adaleti daha iyi
yoénetiriz gibi bir sonug ¢ikariyor.
Simdi bu olaganustl dénemde,
Oyle kisiler kendilerine dyle gu¢
vehmediyorlar ki, aslinda gu¢
falan degiller, olaganustulukten
aldiklarn yetkilerle kendini ispat
etmek icin isgUzarlik yapiyorlar.

Siyaseti konustuk, avukathgi
konustuk. Konusacagimiz bir
konu kaldi. Birlikte sahneye ¢ikip
sarki séyllyoruz. Bursa Barosu
Tark Sanat Mizigi Korosu’ndan
bahsetmeyecek miyiz?

O koro beni rahatlatiyor
hakikaten. Orada arkadaslarla
birlikte sarki sdylemek desar;
olmak guzel bir sey. Onun
Otesinde, genelde eve giderim
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ama partiyle ilgili toplantilara
davet edildigimde katilinm.
Eskiden futbol merakim vardi.
Ondan biraz uzaklastim.

Siyasetten ve mesleginizden
otara karsiye ve mikrofona alisik
birisiniz. Peki, sahnede sarki
soylemek nasil bir duygu?

Hic benzemiyor kursiden nutuk
atmaya... “Sarkiyla baslayip

da sonrasinda nutuk atsam
olmaz mi?” filan derim, espri
olsun diye... O daha kolayima
geliyor. Ama sanki sarki sdylerken
yasadigim heyecani da yendim
gibi...

Futbol dediniz de, Bursaspor
Kullibi’ne kayyum baskan
olarak atandiniz ve gérev
yaptiniz ki unutulmamasi
gereken bir ayrinti...

Evet, o da benim yasamimda
Ovunebildigim doénemlerden
biri. CUnku 2,5 aylk kayyumluk
suresince hem icerde, hem
deplasmanda oynadigimiz tim
maclardan hep puanla ayrildik.
Zorlu bir dénemdi.

En zor gorevlerinizden birisi de
bu olsa gerek...

Zordu ama cok da destek
g6rdum. Vergi borcu 6demesi

icin seferber olanlar vardi. Vakkas
Parlak mesela, adini sdylemekten
cekinmiyorum. Vergi taksitini
odemek istedigini sdyledi. Nasl
mutlu oldum anlatamam...

Elestirenler de oldu. Severim
kendisini ama biri benim icin
"Ayagl bos kola kutusuna bile
degmemis biri Bursaspor'da nasil
bagkanlik yuratar?” diye yazdi.
Yanit vermedim. O dénemde
her gln kongreye ne zaman
toplayacagim soruldu. Bursaspor
gibi bir kulibun kayyumla
yonetiimesi zor. O ylUzden en

kisa surede kongreye gdturmek
gerekiyordu, géturdum de...

Top oynadiniz mi peki?
Oynamam mi? Yesil Spor
Kullbu'nd kurdum... BMM'de de
futbol oynadim... Kuzey Kibris'a
karsl da oynadik. Hatta Ertugrul
kolunu kirdi. Epey futbol yasamim
var benim...

Tesekkur ederiz Yahya Bey...



www.ganitarestaurant.com
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Sabahlari
zengin
serpme kahvalti,
o6gle ve aksam
yemeklerinde
tava, 1zgara
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cesitleri...
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Bizden haberler

Kamuoyuna...

Bizler asagida imzasi bulunan
Genigletilmis Ege ve Marmara
BoIge Baro Baskanlar
Toplantisi'/na katilan baro
baskanlar olarak anayasa
degisikligi paketine iliskin
goruslerimizi kamuoyu ile
paylasiyoruz.

Ulkemiz, anayasa degisikligi adi
altinda Hukumdar yetkilerine

sahip, ama adi Cumhurbaskani
olan, butln erkleri elinde
bulunduran tek kisinin iktidarina
surtklenmektedir. Bu, suslenmis
anayasa paketi adi altinda
halkimizin oyuna sunulmaktadir.
Barolar dahil hicbir anayasal
kurumun ve “halkimizin gérusu”
alinmaksizin yapilimak istenen
anayasa degisikligi halkimizin bir
talebi olarak ortaya cikmamistir.

(29.01.2017)

Anayasalar toplumsal uzlasma
ve mutabakat metinleridir. Oysa
bu anayasa degisikligi, henlz
teklif asamasinda bile foplumu
birlestirmek yerine ayristinp
boimeye baslamigtir.

Yetkisini anayasadan alan ve
g6revi insan haklarini savunmak
olan barolar olarak gérmekteyiz
ki, bu anayasa degisiklik paketi




halkimizin hicbir temel sorununa
¢6zUm getirmedigi gibi,
kuvvetler birligi sistemi getirmekle
parlamenter demokrasimizi
ortadan kaldirmaktadir.

Kuvvetler aynhliginin ortadan
kalkmasi ile “hurriyet” ortadan
kalkacaktrr, *anayasa” ortadan
kalkacaktir. Haklarnn glvence
altina alinmadigi ve kuvvetler
ayrihiginin olmadigi bir toplumda
aslinda bir anayasa da yoktur.

Anayasa mahkemesinin
olaganUstd hal kararnamelerini
denetlememe ydnunde verdigi
kararla, OHAL tUmu ile keyfi bir
KHK yénetimine dénusturdimus
bulunmaktadir. Bu durum surerken
mesru ve demokratik bir anayasa
tartismasi yapilamayacagini
biliyoruz. Genglerimize 18
yasinda secilebilme hakki
veriimek istenmesi olumludur.
Ancak anayasa mevcut haliyle
25 yasinda secilme imkani
vermesine ragmen, mecliste
bugun bir elin parmakiar

kadar bile temsil edilmedikleri
ortadayken, bu duzenlemenin
aslinda gencleri meclise
tasimayacagi aciktir,

Yapilmak istenen;
demokratiklesmek igcin anayasa
degisikligi degil bir rejim
degisikligidir. Ulkeyi ve insanlarnnin
hak ve ézgurlUklerini bir kisiye
teslim etme girisimidir. Bu bir

kisi dunyanin en demokrat

insani bile olsa bu kadar yetki

ve sorumsuzlukla yine bir
diktatore donusecegi aciktir.
Parlamenter demokratik sistemin
ortadan kaldinimasi girigimidir.
Cumbhuriyetin kurucu degerlerine
saldindir. Kuvvetler ayriligini yok
etmektir. Sadece yuratme yetkisini
degil, yasama ve yarglyl da tek
elde toplamaktir. Bu anayasa
degisikligi milli birligimiz ortadan
kaldinlarak, hem duygusal

hem de fiili bolunmelere yol
acacaktir. Ulkemizin eyaletiere
ayrilmasi tehlikesi ile karsi kargiya
kalinacaktir. Yurdumuzu ve
milletimizi bir tek kisinin iradesine
ve insafina birakacak bu degisiklik
Onerisine sessiz kalmiyoruz. Bu

ne bir kisinin, ne bir partinin
meselesidir. Bu ne iktidar, ne de
muhalefetin yaninda olmaktir.
Ulkemizin ve cocuklanmizin
geleceginin yaninda olmaktir,
Meselemiz; memleket meselesidir
ve bu memleket hepimizindir.

Ankara Barosu Baskani Av.
Hakan Canduran, Antalya
Barosu Baskani Av. Polat Balkan,
Aydin Barosu Baskani Av.
Gokhan Bozkurt, Balikesir Barosu
Baskani Av. Erol Kayabay, Bilecik
Barosu Baskan Vekili Av. Hasan
Sahin, Bursa Barosu Baskani Av.
Gurkan Altun, Canakkale Barosu
Bagkani Av. Bulent Sarlan, Denizli
Barosu Baskani Av. Mijdat ilhan,
Edirne Barosu Bagkan Vekili Av.
Kaan Polat, istanbul Barosu
Baskani Av. Mehmet Durakoglu,
izmir Barosu Baskani Av. Aydin
Ozcan, Kirklareli Barosu Baskani
Av. Turgay Hiniz, Kocaeli Barosu
Bagkani Av. Sertif Goékge,

Manisa Barosu Baskani Av. Ali
Arslan, Mugla Barosu Baskani
Av. Cumhur Uzun, Sakarya
Barosu Baskani Av. Zafer Kazan,
Tekirdag Barosu Baskani Av.
Erhan Sezer, Yalova Barosu
Baskani Av. Hakan Gergeroglu
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AYDIN BAROSU

Aydin'da vatadaslarla el ele Ilzmir Marsi

Barolarn, halka anayasa
degisikligini anlatma toplantilar
sUruyor. Bunlardan birisi de Aydin

Barosu tarafindan gerceklestirildi.

Aydin Sukran Gungor
Tiyatrosu'nda gerceklestirilen,
acllis konusmasini Aydin Barosu
Bagkani Gokhan Bozkurt’'un
yaptigi ve Barolar Birligi Baskani

Prof. Dr. Metin Feyzioglu, Prof. Dr.
Suheyl Batum ve Prof, Dr. Korkut
Kanadoglu'nun konustugu panele
Bursa Barosu Baskani Gurkan
Altun, yonetim kurulu tyeleri

Ebru Piri Kaya, Buket Guilgin Ozel
ve Sefer Bulent Yaylall katild.
Salonu tiklim tikliim dolduran
vatandaslara halkoylamasina

(02.08.2017)

sunulacak anayasa degisikligine
neden hayir denmesi gerektigi
tum gercekligiyle anlatilirken,
panel sonunda konuk baro
baskanlar da sahneye ¢cagrildi.
Konusmacilarla el ele veren baro
basgkanlari, vatandaslarla birlikte
izmir Marsi'ni okudu.




Agllyege
ihtiyaciniz g

(31.01.2017)

Bursa Barosu Baskani Alfun'dan CMK Tarifesi'ne iptal davas

Gurkan Altun, dava dilekgesini Baro Saymani Metin Oztosun ve CMK Komisyonu Uyesi,

Staj Komisyonu Bagkani Hakan Firat Aladag ile birlikte verdi. Altun, “Tarifeye bakildiginda
Turkiye Barolar Birligi'nin gérusunun hi¢ dikkate alinmadigr gérdlmektedir. Adalet ve Maliye
bakanliklarnin belirledigi rakamlarla, TBB énerisindeki rakamlar arasinda ciddi fark var” dedi.

Bursa Barosu Bagkani Gurkan
Altun, T Ocak 2017 tarihinden
itibaren gecerli olan *Ceza
Muhakemesi Kanunu (CMK)
Geregince Goreviendirilen Mudafi
ve Vekillere Yapilacak Odemelere
i|i§kin 2017 yil Tarifesi”nin iptali
istemiyle dava actl. Tarifedeki
Ucretlerin oldukca dusuk

olmasi nedeniyle Danistay’da
dava actiklarini sdyleyen Bursa
Barosu Baskani Altun, oncelikle
yurutmenin durdurulmasini
istediklerini sdyledi. "CMK
tarifesindeki Ucretlerin, Turkiye
Barolar Birligi'nin de (TBB) gorusu
alnarak adalet ve maliye
bakanliklarn tarafindan birlikte
tespit edilecedi” yolundaki kanun
hukmune karsin aksine hareket
edildigini belirten Altun, “Tarifeye
bakildiginda Turkiye Barolar
Birligi'nin bu gérusunun hic
dikkate alinmadigi gorulmektedir.

Kanunda yer alan ‘gérus alinarak
pbirlikte tespit edilmesi’ seklindeki
ifade, sadece seklen yazi ile
Qorus istenmesi anlaminda
degil, istenilen gérusun ‘dikkate
alinmasi” anlamindadir. Adalet
ve Maliye bakanliklarinin, Turkiye
Barolar Birligi'nin gérusunu dikkate
almadan belirledigi rakamlarla,
TBB &nerisindeki rakamlar
arasinda ciddi fark var” dedi.

Avukatin sundugu hukuki yardimin
karsiligi olan Ucretin, esasen
taraflar arasinda serbestce
belirlendigine dikkat ceken Altun,
"Avukat ile is sahibi arasinda
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi‘nin
altinda olmayan bir avukatlik
dcretinin kararlastimimasi asildir.
Avukatlik Gcreti herhangi bir
malin degeri gibi dlctlemez. Bu
Ucreti tum avukatlik meslegine
iliskin vakardan ve avukatin

kisiliginden ayirmak da mumkun
degildir" dedi. Altun, CMK
g6revi sonucunda verilecek
Ucretin avukatlan onore edecek
bir niteligi oldugunu, iki tarife
arasindaki ciddi farkin esitlik
ilkesine de aykir oldugunu
kaydetti.

Bursa Barosu Bagkani Altun son
olarak “Adaletin saglikl islemesi,
adil yargilanma ilkesinin tam
olarak uygulanabilmesi, avukatlik
mesleginin niteligi ve gorevi ifa
ederken alinan agir sorumluluklar,
harcanan mesai ve emek
dusunuldugunde kamu hizmetinin
daha iyi yarumesi icin mudafilik
hizmeti sonucunda alinan tcretin
de bu emege denk olmasi hukuk
ve hakkaniyet geregidir” diye
konustu.



CMK gdreviendirmelerinde Istinafta da Ucret 6denecek

ilk derece yargilamasinda
gbrevlendirilen zorunlu mudafi

ve vekillere bdlge adliye
mahkemelerinde goérulecek
durusmalara katilmalar halinde
yapilacak Ucret 6demeleriyle ilgili
terddut ortadan kalkfr,

Turkiye Barolar Birliginin 2016/75
sayil duyurusu uzerine,

CMK geregince ilk derece
mahkemelerinde mudafi/

vekil olarak gérevlendirilen
avukatlara, istinaf mahkemesi

olarak adlandirnilan bdlge adliye
mahkemelerinde durusmalari
takip etmeleri halinde

ayrica Ucret ddemesi yapllip
yapillamayacagi konusunda
dogan celigkinin gideriimesi

icin Bursa Barosu olarak Adalet
Bakanlhg Ceza isleri Genel
MUdUurltgu nezdinde yaptigimiz
girisim sonuclandi.

Adalet Bakanhdi Ceza isleri Genel
MUdurligl’'nce "CMK geregince
ilk derece mahkemesinde

(04.02.2017)

gorevilendirilen ve bir oturuma
katilan mudafi veya vekil, istinaf
kanun yolu asamasinda da
durusmaya katiimis ise mudafi
ve vekile tarifede ilk derece
mahkemeleri ve bdolge adliye
mahkemeleri icin belirlenen
Ucretin ayr ayr 6denmesi
gerektigi” ve “Gorevlendirilen
mudafi ve vekile gorevi geregi
yaplilan zorunlu yol giderlerinin,
yonetmeligin 11. maddesi
uyarinca édenmesi gerektigi”
bilgisi verildi.

(09.01.2017)

Baro Baskani Altun'dan Adalet Sarayr'nda iade-i ziyaret

Bursa Barosu Baskani Gurkan
Altun, goreve basladiginda hayirli
olsun ziyaretinde bulunanlara
iade-i ziyaretlerine Adalet
Sarayr'ndan basladi.

Altun, Bursa Adli Yargl Adalet
Komisyonu Bagkani Ali Riza Bir

ile Bursa Cumhuriyet Bassavcisi
Abdulkadir Sahin’i makamlarinda
ziyaret etti. Altun ziyaretlerde

Bir ve Sahin’e, izmir Adliyesi'ne
yonelik terdr saldinsindan &tard
de bassagligl ve gecmis olsun
dileklerini iletti.
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Bursa Barosu'ndan ergonomi semineri

Bursa Barosu, "Calisma Hayatinda Ergonomi” konulu seminer dlzenledi. Adliye Sarayl Konferans
Salonu’nda gerceklestirilen seminere Bursa Barosu Baskani Avukat Gurkan Altun basta olmak
Uzere cok sayida avukat katildi. Bursa Romatem Hastanesi Fiziksel Tip ve Rehabilitasyon Uzmani
Dr. Serap Latif Raif katimcilara durug bozukluklan hakkinda bilgi verdi.

Dr. Raif: “Surekli koltukta
oturmayin”

Calisma hayatinda sikca
karsilasilan kas ve iskelet

sistemi bozukluklarn hakkinda
detayli bilgiler veren Dr.

Serap Latif Raif, ergonominin
temel amacinin ¢alisganlar

kas iskelet rahatsizliklarindan

ve hastaliklarindan korumak
oldugunu ifade etti. Calisanlarin
performanslari ile kas iskelet
saghg arasinda dogrudan iligki
oldugunu belirten Dr. Serap Lafif
Raif, "Ergonomi, is hayatinda

yaralanma riskini ve ortaya

cikan hatalar azaltir. Verimliligi
artiran ergonomi ayni zamanda
moral motivasyonu da saglar.
Ergonomiyle is organizasyonu
estetik bir yapiya kavusurken, is
kalitesinde de artis olacaktir” diye
konustu.

Ergonomiyi tUm is kollarinda
dikkate alinmasi gereken bir
disiplin olarak degerlendiren

Dr. Serap Latif Raif, uygun
calisma kosullar hakkinda da
bilgi verdi. Raif sunlar sdyledi:
“Uygun calisma kosullarini sdyle

(10.02.2017)

siralayabiliriz; lyi dizenlenmis
calisma alani, iyi secilmis bir
sandalye ve masa, tam goz
hizamiza uygun yerlestiriimis

bir monitor, orfam isisi,
aydinlatmanin uygunlugu ve
gurdltd duzeyinin kabul edilebilir
olmasli.”

Sirtinizi daima dik tutun
GuUnumuzde yogun ve stresli
tempoda ¢alisan insanin basit
de olsa bazi egzersizleri yapmasi
gerektiginin dnemine deginen
Dr. Serap Latfif Raif, konuklara is
yerlerinde kolay uygulanabilir
tekniklerle ilgili bilgiler verdi. Dr.
Raif sézlerini sdyle tamamladr: “is
yerinde iki bUklim ve éne kaymisg
bir sekilde oturmayin; sirfinizi
daima dik tutun. Boynunuzun
yorulmamasi icin firsat buldukca
basiniza koltuga yaslayin.

Surekli koltukta oturmayin. Kisa
sureli de olsa kalkip hareket
edin. Bilgisayarin monitérd fam
karsinizda olmali. Klavye de
karsinizda konumlanmig halde
ve dirsek seviyesinde bulunmal.
is yerinizde basit ve kicuk
egzersizler yapin.”
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(15.01.2017)

Bursa Barosu Tsm Korosu mest etti

Bursa Barosu Turk Sanat Muzigi Korosu, muzikseverlere unutulmaz bir gece yasatt,

Bursa Akademik Odalar Birligi Basgibuyuk’e cicek verdi. Atik, Bursa Barosu TSM Korosu'na, Sef
(BAOB) Oditoryumu’nda neseli sarkilarla ulkemizdeki Filiz Basibuyuk basta olmak Uzere
gerceklestirilen konsere; Bursa olumsuz gelismelerin sikintisindan emeqi gecen herkese tesekkur
Barosu Baskan Yardimcisi Avukat bir nebbze de olsa uzaklastiran etti.

Atila Atik, Bursa Barosu Genel
Sekreteri Avukat Onur Yavuz,
Bursa Barosu’na kayitl avukatlar,
yakinlari, adliye ¢calisanlar ve
Bursall sanatseverler katildi.

Sef Filiz BasibUyuk'un yonettigi
koro, yaklasik 2 saat boyunca
sahnede kalirken, Tark Sanat
MUzigi'nin unutulmaz eserlerini
icra etti. Solo performanslarin
da sergilendigi konserde ayrica,
Saadettin Kaynak, Yildinm Gurses
gibi unutulmaz bestekarlarin
eserleri de seslendirildi. Konser
sirasinda kuguk sevimli surprizler
de yasandi. Konserde iki sarkiya
Kafkas ve Karadeniz halk oyunu
ekipleri de danslaryla gorsellik
katt,

Solo seslendirilen
*Yanginlardayim” adl Hicaz
makamindaki eserin s&z yazari
Doktor Husamettin Olgun

ve bestecisi Necip Gulses

de konuklar arasindaydi.
izleyenlerden blylik begeni
toplayana konserin sonunda
Bursa Barosu Baskan Yardimcisi
Avukat Afila Atik, Sef Filiz




QS RAMADA

RESORT
Kazdaglan Thermal & Spa

Kuzey Ege’nin ilk ve tek uluslararasi zincirine bagli
5 yildizli TERMAL SPA oteli

www.ramadaresortkazdaglari.com - Gire, Edremit /Balikesir
info@ramadaresortkazdaglari.com - Tel: 0266 372 07 77



Bursa Barosu Anayasa Komisyonu kurdu ve
ilk toplantisini yapti

“Anayasa degdisikligi,
secilmislere darbe girigimidir”
- Eski Basbakan Yardimcisi
Ertugrul Yalginbayir, Milli
Egitim ve Milli Savunma eski
bakanlanndan Turhan Tayan,
eski hukukecu milletvekilleri de
komisyonda...

- Komisyon, cesitli calisma
gruplariyla 16 Nisan’da
referanduma sunulacak
anayasa degisikliginin neler
goétirdiguniu vatandasa tane
tane anlatacak.

16 Nisan’da halk oylamasina
sunulacak 18 maddelik Anayasa
degisikliginin neler getirdigi ve
goturdugu Uzerine tartismalar
siddetini artinyor. AKP iktidar ve
Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdogan cephesi, degisiklige
hayir oyu verecek olanlari
terdrist ilan ederken, Bursa
Barosu ¢esitli platformiarda
Anayasa degisikliginin

neler getireceginden ¢ok
gotureceklerini anlatmaya
basladi.

Bursa Barosu bunyesinde
olusturulan, Bursa Barosu Baskani
Gurkan Altun, Sayman Metin
Oztosun ile TBMM 21, Dénem
Anayasa Komisyonu Bagkanl,

eski Basbakan Yardimcisi Ertugrul
Yalginbayir, yine 21, dénemin
Adalet Komisyonu Baskani Turhan
Tayan, Bursa Barosu dnceki
baskanlar eski milletvekilleri

Ali Arabaci ve Yahya Simsek

ile Mehmet Kugukasik, Asude
Senol, Ekrem Demirdz, avukatlar
Mehmet Sismmangil, Halil Yesilyurt,
Umut Misir, Asli Evke Yetkin, Kemal
Ozgur Yetkin, Akin Ozguc ve Nezih
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Seker'den olusan Bursa Barosu
Anayasa Komisyonu ilk toplantisini
yapti.

Toplantinin acilis konusmasini
yapan Bursa Barosu Basgkani
Gurkan Altun, taninmig ve
konusunda uzman isimlerin
katilaca@l panel hazirliklarndan
bahsetti. Alfun, sandik glvenligi
konusunda da Bursa Barosu
olarak yapacaklarr calismalari
anlattr.

Yalginbayir: “Secgilmiglerin
secilmigligine darbe girisimi”
AKP kurucular kurulunda yer alan
eski Devlet Bakani ve Basbakan
Yardimcisi Ertugrul Yalginbayir ise
konusmasina, yaninda oturan
Turhan Tayan ile birlikte TBMM

21. dénem Anayasa ve Adalet
komisyonlarinin baskanliklarini
yapmalarindan &tard, Bursa
Barosu'nun zenginligini dile
getirerek basladi.

Anayasalarin uzlasma metni
olmasi gerektiginin altini

cizen Yalcinbayir, *Anayasa
yapimiyla ilgili uzlasma teamulu
yaratihyordu ancak AK Parti'nin
24. dénemdeki calismalari,
uzlasma komisyonunu tesirsiz
hale getirdi” dedi. Yalgcinbayir
sOyle konustu: "Bir anayasa
nasil yapilir, nasil degistirilir?
Hangi sureclerden gecmelidir?
AK Parti’'nin butln metinlerini
inceledim. Bazilarini bizzat
yazdim. Olaganustl halde
anayasa yaplimayacaktl, Hazirlk,
kanunlagsma, referandum ve
sonrasi U¢ asamali suregte
katihmcilik, seffaflik gibi
yonetisimin temel ilkeleri

uygulanmaliydi. Oysa yasama,
yurutme, yargi kuvvetleri
arasindaki denklikten sarfinazar
edip yurutmeye buyuk bir guc
vererek Cumhuriyetin icinin
bosaltiimasi séz konusudur. Bu
degisikligi savunanlarn, daha
énce neleri savunduklarini
6nceki aciklamalarindan
gormek lazim. Baronun gorevi
hukuk yoluyla siyaset yapmak
ve demokrasiye ulasmakitir.
Gelecek tehlikeleri goruyoruz.
Secilmislerin secilmisligine yonelik
darbe girisimidir bu...” Yalinbayir,
bu anayasa degisikliginden
sonra insanlarin artik avukat

ya da hakim degil, siyasetgi
arayacagini ¢unkd 15 bine yakin
kanun, 30 bine yakin duzenleyici
islem bulundugunu, ayrca
TUrkiye'de kayit digi ekonomi,
siyaset ve din oldugunu éne
suardd.

Arabaci: “Toplumda korku
hakim”

Bursa Barosu gecen donem
baskani Ekrem Demirdz, sadece
halki bilgilendirme amagh
organizasyonlar yapilmasi
gerektigini kaydetti. Demirdz
“Ask ve nefret Uzerinden yurayen
insanlarla isimiz olmamali. Saha
calismaslyla aydinlatici ve diger
barolara 6rnek olmaliyiz” dedi.

Eski milletvekili ve Bursa Barosu
6nceki baskanlarindan Al
Arabaci da, toplumda korkunun
hakim oldugunu, STK'larn da
tavirlarini agikca ortaya koymalari
gerektigini belirtti. Arabaci,

Bursa Barosu’nun, neden “hayir”
dedigini “hayir” diyerek anlatmasi
gerektigine isaret ederek



“Korkudan, hayir diyecegini
aclkca ifade edemeyenlerin
sesi olunmali. Barolar siyasi parti
degillerdir. Yapacaklar sinirli.
Ancak bu yapilabilir. Sandik
guvenligi icin de azami gayret
gosteriimelidir” diye konustu.

Yine eski milletvekili ve Bursa
Barosu 6onceki baskanlarindan
Yahya Simsek ise AKP'nin su

ana kadar baskanlik sistemini,
insanlar fatmin edecek sekilde
savunamadigini ifade efti. Simsek
“Bu dogrultuda, AKP ve MHPlileri
tartisma ortamina gekersek, bu
tartismalarda olumlu sonuglar
elde edilebilir. Ne yazik ki bu
tartisma Meclis’te yapilamadi”
dedi.

Onceki milletvekillerinden
Mehmet Kucukasik da Baro'nun
siyasi partilerden herhangi birine
angaje olmamasi gerektigi
yolundaki uyarisina karsilik Bursa
Barosu Baskani Altun da, barolar
ve akademik meslek odalaryla
birlikte hareket ettiklerini sdyledi.

Halkoyuna sunulacak anayasa
degisikliginin, halifeligi geri
getirme cabasi oldugunu iddia
eden Bursa Barosu énceki
bagkanlarindan Asude Senol

da, “Hayircilarin teroristlikle
suclanmasi, sagduyulu
vatandaslarda ‘o kadar da degil’
dusuncesini yarattl, Bu umut verici
bir durum aslinda” diye konustu.

Tayan: “Tayyip Erdogan’in
uykular kagiyor”

Eski Milli Savunma ve Milli Egitim
bakanlarindan Turhan Tayan
da, 1980'den buyana yapilan
anayasa degisikliklerinden séz
efti ve "2010 Anayasa degisikligi
ile Turkiye'nin beli kinldr. Tum
kurumlar bu degisiklikle berhava
ettiler. Yetmez ama evet
diyenler iran ve Afganistan’da
olup bitenleri incelesinler.
Demokrasimizin elde kalanlarini
da kaybetmemek icin son
cikigtayiz” dedi. Turhan Tayan
sdyle konustu: “Toplumun buyuk

PSAIumMU neyin oylanacaginin
farkinda degil. Bir kismi inanmis,
kati bir sekilde biat etmekle
mesgul. Bir kismi olup bitenin
farkinda. Bir kismi evetci, bir kismi
hayircl. Bizim hedef kitlemiz hi¢
bilmeyenler. Her ne pahasina
olursa olsun Recep Tayyip
Erdogan’in pesinden gidenler
degil bizim hedef kitlemiz. Barolar
Birligi Baskani Metin Feyzioglu'nun,
anayasa degisikliginin ne anlama
geldigini somut ve net bir sekilde
sapka degistirerek anlatmasi,

bir baskasinin “Bu kadar yetkiyi
evliyaya verirsen azitir” demesinin
yaninda daha bilimsel, daha
hukuki aciklamalara muhtag
secmenler var. Bunu gézardi
etmememiz lazim. Bugun iktidar
da ¢ok rahat degildir. Yaptiklar
degisikligi savunmada gucluk
cekiyorlar. Bu Recep Tayyip
Erdogan’in kurtulug recetesidir.
Hep hesap sorulacagindan
duydugu endise nedeniyle
uykular kaciyor.”

Altun: “Hayir diyenlere

hukuki destek”

Bursa Barosu Saymani

Metin Oztosun da, segim

ve referandumlara katilan
secmen sayisina dikkat cekerek,
referanduma katilimi ylzde
90’lara ¢ikartacak ¢alismalar

yapilmasi gerektigini vurguladi.
Son olarak Bursa Barosu Bagkani
Gurkan Altun, hukuksal cerceve
icinde “hayir” dedigi icin basina
dert acillacagindan endise
edenlere Bursa Barosu olarak
hukuki yardimda bulunup
yanlarinda duracaklarini sdéyledi.
Altun, “Anayasa degisikligi
konusunda goérusune basvurulan
vatandaslarin, neden “evet”,
neden “hayir” diyeceklerini
ogrenmek en temel haklardir.
Bu kapsamda bilgilendirmeliyiz”
dedi.

Vatandaslarin, referandum
takvimi suresince halkin ayristirma
politikalarindan etkilenmeden
birbirlerine sevgi ve hosgoruyle
yaklagsmasi gerektigini kaydeden
Altun, “Hi¢ kimse asla hukuk
digina ¢cikmamali, herhangi bir
kimse ya da dusunceye karsi
hakaret iceren tutum ve tavir
sergilememelidir” diye konustu.

Toplantinin sonunda Bursa Barosu
Anayasa Komisyonu Yurutme
Kurulu olusturuldu. Baskanliga
Sayman Metin Oztosun’un
getirildigi komisyonda baskan
yardimcisi Halil Yesilyurt, genel
sekreter Asli Evke Yetkin oldu.
Kurul da Umut Misir ile Mehmet
Sismangil de Uye olarak yer aldi.
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"KHK GOlgesinde Anayasa” Paneli

Bursa Barosu tarafindan
duzenlenen “KHK Gdlgesinde
Anayasa Paneli” BAOB
Oditoryumu’nda gerceklestirildi.
Bursa Barosu Baskani Gurkan
Altun’un agilis konugsmasiyla
baglayan ve Milli EQitim

ve Milli Savunma eski
bakanlarindan Turhan Tayan’in
moderatdrliginde gerceklesen
panelde Ozyegdin Universitesi
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Korkut
Kanadoglu, Emekli Amiral
TUrker ErtUrk ve Bursa eski
milletvekillerinden, Bursa Barosu
onceki baskanlarindan Yahya
Simsek konustu.

Gurkan Altun (Bursa Barosu
Baskani): Bizler anayasalarin
toplumsal mutabakat
sdzlesmeleri olduguna ve
olagan dénemlerde yapiimasi
gerektigine inaniyoruz. Nasil

ki 1982 Anayasasi'ni darbe
anayasasi olarak nitelendirip
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kabul etmiyorsak, ayni sekilde
bugun yapilacak degisiklik de
benzer sonucu doguracak. OHAL
surecinde KHK'larin gdlgesinde
anayasa yapllamayacagi
dusuncesindeyiz. Hepimiz
biliyoruz ki gerek 1961, gerek
1982 anayasalarinin biri yizde
61, biri yizde 91 cogunlukla
kabul edildi. Ama bugun tartigilir
haldeler. 1982 Anayasasi 17
defa degisiklige ugramis ve

113 maddesi degistiriimistir.
Gegcicilerle birlikte 194 madde
iceren anayasanin neredeyse
ylzde 60’1 degismis durumdadir.

Zannediyorum 24, dénem 1. ve
2. yasama yillarinda Anayasa
Komisyonu'nda ¢cok yogun
cabalarla, bugun Meclis’i
olusturan 4 partinin katihimiyla
60 madde Uzerinde uzlasiimisti.
Geldigimiz noktada bu 60
madde 6numuze her nedense
cikariimiyor. 113 maddesi

degistiriimis 82 Anayasasi'nin
darbe artiklar da temizlenmis ve
tamami sivil bir anayasa haline
gelmis olacakken, bu 60 madde
bir tarafa birakildi ve her nedense
6nUmuze bu 18 maddelik
degisiklik getirildi.

Bu 18 maddenin hemen

hemen tamami anayasayi
sivillestirmekten ote sistemi
degistirmeye belki de bazilarnin
deyimiyle rejimi degistirmeye
yonelik maddeler... Biz dncelikle
kanun yapicilardan, siyasi
iktidardan, bu 60 maddeyle ilgili
calismalarin da kamuoyu ile
paylasiimasini diliyoruz. Bugin
buradayiz ¢cunku bu salon bize
ait. Bize ait salonlar oimasaydi
nerede konusacaktik? Biz bunun
ornegini Aydin'da 9 Subat'ta
go6rduk. Rektérluk konferans
salonunda yapilmasi planlanan
anayasa paneli, rektérlagun
telefonlan dahi agmamasi



Prof. Dr. Korkut Kanadoglu

sonucu, Aydin Belediyesi'ne

ait daha kuacuk bir salonda
yapilimak zorunda kaldi. Yine 10
Subat gunid Mugla Fethiye'de
yapilmasi gereken anayasa
paneli DSI'nin tahsis ettig
salonun pesin aldigi bedeli

iade ederek iptal etmesi sonucu
yapilamadi. Biri Aydin, digeri
Mugla Barosu'nun etkinligiydi.
Bunlar bizim Ulkemizde yasaniyor.
Ulkemizde muhalif siyasetciler
fikir beyan etmek istediklerinde
kamu salonlarn acilmadigi gibi,
Ozel oteller salonlarini vermediler,
verenler elektrikleri kestiler.

Birka¢c gun 6nce de Almanya
Gagenau ve Stutgart'ta

Adalet Bakani Bekir Bozdag ile
Ekonomi Bakani Nihat Zeybekgi
belediyelere qit salonlarda
konusturulmadi. Adalet Bakanimiz
bunun fasist bir uygulama
oldugunu dile getirdi. Evet,

fasist bir uygulama... Gerek
demokrasiye, gerekse ifade
oOzgurlugune yonelik baski fasizan
bir ydéntem. Ama biz bunu bu
Ulkede her gun yasiyoruz.

Bursa’da BUyuksehir ve ilce
belediyelerinin ¢ok buyuk
salonlar var, Anayasa toplantilar
yapillyor ama nedense sadece
iktidar partisinin toplantilar
yapihyor. Sadece “evet’e yonelik
gorugler icin aclliyor bu salonlarin

Emekli Amiral Tarker Ertark

kapilar... Biz éncelikle kendi
Ulkemize donmeliyiz, kendi
Ulkemizi demokratik yapmaliyiz,
kendi insanlarimizi &zgur kilmaliyiz
ki fasizan baskilarn burada yok
ederek baslayarak, Almanya’ya
ya da diger Ulkelere kafa
tutabilelim.

Anayasa konusunda herkes
konustu. Kabzimallar konustu,
futbolcular konustu, hakem
eskileri konustu. Biz hukukgular
konusmaya baslayinca hep
siyaset yaptigimiz sdylendi.
Bircok meslektasimiz, “Siz butin
avukatlarn temsilcisisiniz. Sadece
bir kesimin degil. Neden tek
bakis acisini dile getiriyorsunuz?”
diyorlar. Biz tek bir bakis agisini
dile getirmiyoruz. Biz, yapiimak
istenen degisikligin sakincalarini

Av. Yahya Simsek

varsa faydalarini dile getiriyoruz.
Maalesef fayda géremedigimiz
zaman da varmig gibi
davranabilen bir kurum ve meslek
mensubu degiliz.

Ancak atladiklar bir sey var

ki, dlkemin cumhurbaskani
secilmis, tarafsiz ve bagimsiz
kalacagina yemin etmis bir
cumhurbagkanidir. Devletin
butdn imkanlar elindedir. Kendi
sitesinden yapilan acgiklamaya
g6re 30 ayri ilde “evet
kampanyalarn” dluzenleyecek.
Zaten gazete ve televizyonlarda
“evet’e yonelik agiklamalarini
okuyor, izliyoruz. Ancak bir

de buna toplumsal mitingler,
buyUk butcelerle hazirlanmis
kampanyalar eklenecek. Herkesin
cumhurbagkani, dogrudan

Av. Gurkan Altun

39



kendisini ilgilendirmemesi
gereken bir konuda “evet”
kampanyasi acacak. Nedense
bu hak gorultyor ama bizler, yani
hukukcular konusunca, en son
konusmasi gereken meslek grubu
olarak goéruluyoruz.

Cok guzel bir tesaduf oldu.
Azerbaycan Cumhurbaskant,
esini birinci cumhurbaskani

vekili olarak atadi. Ozellikle

bizimm cenah, muhalifler

“iste gériyorsunuz, es dost
cumhurbaskani vekili oluyor!
Yarin bizde de bdyle olacak!

Bu is saltanata gider!” dediler.
Evet ama Azerbaycan’daki lehe
bir durum. Bizim durumumuz

¢ok daha kétu. Cunku bizdeki
duzenleme gecerse eger,

birinci baskanvekili, ikinci
baskanvekili diye bir kavram

yok. Bizde "Cumhurbaskani
yardimcilarini atar” diye bir
hukUm getiriimek isteniyor ve
yardimcilannin sayisi belli degil.
1., 2., 3. seklinde siralama da
yok. Cumhurbaskani hasta
oldugunda, yurt disina gittiginde
birisini isaret etmesiyle bu sorun
belki fiilen ¢ozulebilir. CUnku biz
fiili uygulamalara alisik bir Ulkeyiz.
Ancak cumhurbaskani agir hasta
oldugu durumda, éldigunde ne
olacak? Hangi baskan yardimcisi
cumhurbaskanina vekdlet
edecek? Muhru alan “Stleyman
benim” derse ne olacak? Tekrar
bir Fetret Devri ile karsi karglya
kalacak miyiz? Cumhurbasgkanina

vekalet eden bir kisi kararname
cikarip diger yardimcilari,
bakanlarn gdrevden alirsa, meclisi
feshederse, buna ne engel
olacak? Yani anayasa degisikligi
kendi icinde dahi ¢eliskileri
barindiran bir metin... O ylzden
diyorum ki Azerbaycan'daki
durum bizden iyi... Eger 16 Nisan
aksami sandiktan hayir ¢ikarsa
yasamimizda hicbir degisiklik
olmayacak. Anayasamizin ilk
dort maddesinde belirtildigi

gibi Turkiye Cumhuriyeti laik,
sosyal hukuk devleti olmaya
devam edecek. Bugln oldugu
gibi cumhurbaskani ayni kisi
olacak, iktidar partisi ayni
olacak, bakanlar ayni olacak.
Meclis yasama calismalarina
devam edecek. Rektdrleri yine
cumhurbaskani atayacak,
Ulkemizin uniter yapisi surecek.
Eyalet sistemine gecilmeyecek.
Millet, hem milletvekillerini hem
cumhurbaskanini dogrudan
secmeye devam edecek.
Yatinmlar durmaksizin devam
edecek, egitimde reformlar
devam edecek, proje okullanmiz
artacak, ihracatimiz artamaya
devam edecek. Terdr azalacak,
enflasyon azalacak, issizlik
azalacak. Yani iktidar, simdiye
kadar yapabildigi her seyi
yapmaya devam edecek.
Degisen bir sey olmayacak. Rejim
ayni kalacak, Turkiye yerinde
duracak. Hepsi bu... Ama “evet”
cikarsa neler olacagini, burada
pbulunan hi¢ kimsenin tahayyul

edemeyecegini dustnuyoruz.
Her halUkarda biz yine hak ve
Ozgurluk, demokrasi mucadelesi
vermeye devam edecegiz.
“Hayir” ¢iksa da iktidar 15 yildir
dalgalandirdigi gibi bayragini
dalgalandirmaya devam
edecek.

Bu sebeple biz konuya partiler
Ustt bakilmasi gerektigini,

yarn baska surprizlere gebe

bir rejim ve yonetim riskiyle

karsi karsiya kalmamamiz icin
iktidar partisine ve ozellikle de
Cumhurbasgkanimiza gonul vermis
yurttaslarnmizin bir kez daha
dustinmeleri gerektigini ifade
etmek istiyoruz.

Turhan Tayan - Moderatér

(Milli Egitim - Milli Savunma
Eski Bakani): Oncelikle Bursa
Baromuzu, bdyle tarihi bir
dénemde toplumu bilgilendirme
calismalarindan dolayi
kutluyorum. Bu calismalarin
OonUmuzdeki gunlerde devam
edecegine inaniyoruz.
Referanduma sunulan anayasa
degisikligi mecliste gérusulurken
parlamenterler konusturulmadi,
cebir ve siddet kullanildi,
konusmalar kisitlandi. Acil
oldugu gerekgesiyle, ictizlk ve
anayasa ihlalleri yapildi. Merak
ettik, 21 Ocak’ta TBMM'de kabul
edilen anayasa degisikligi 14
Subat'a kadar neden bekletildi
ve ondan sonra imzalanarak
Resmi Gazete'ye gdnderildi.
“Ne bu acele?” sorusunu herkes
gibi biz de sorduk. Su anda

bos kagitlara imza atarak bu
anayasa degisikligini TBMM
Baskanligi'na verenler disinda,
bu degisikligin sahibi, muellifi,
bu harika buluslarin mucitleri
ortada yok. Simdi bu eserin,
planin projenin, iddialara goére
Turkiye'ye cag atlatacak bdyle bir
anayasa degisikliginin sahipleri
kimlerdir? Hangi eli épulesi bilim
adamidir, merak ediyoruz. Ama
su ana kadar, hak ve ézgurltkler
cercevesinde bu anayasaya
“hayir” diyecegqini sdyleyen bazi



cesur insanlara terdrist diyenlerin
disinda kimse ortaya cikamadi.
Vatandas bize soruyor. “Sayin
vekilim, hayir demek eger

terdre destek ise niye evetin
yaninda hayirn da segenek
olarak dnumuze koyuyorlar,
Koymasalardi biz de bdyle bir
damga yemeseydik.” Simdi,
bdyle bir anayasa degisikligine
giderken, konunun uzmaninin

az bulundug@u, az konusuldugu
bir konuda degerli anayasa
hukukcusu Profesér Sayin Korkut
Kanadoglu'nun géruslerini alalim.

Korkut Kanadoglu (Ozyegdin
Universitesi Ogretim Uyesi):
Anayasa degisikligi maddelerinin
teknik degerlendirmesinden
once surece iliskin birkag gbézlem
yapmakta yarar var. Yasadigimiz
an 2015ten itibaren fiili durum
olarak ilan edildi. Su an zaten
Ulke anayasasinda yazan siyasal
rejimin, bekleme odasina alindigi
sdylendi bizzat Cumhurbagkani
tarafindan... Bu neyi getirdi?
BugUn anayasa degisikligi icin
olusan koalisyonun da aslinda

0 gun basladigini séyleyebiliriz.
CUnku 2016 ekiminde de MHP'nin
bir tfemsilcisi anayasanin yok
hikmunde oldugunu ilan etti.
Yani anayasa, uygulamakia
yUukumlu olanlar tarafindan
etkisizlestirildi, Ulkede bir sivil
darbe yasandigini séyleyebiliriz.

Sonrasinda yasanan surece
bakalim... Panelin bashgi

cok dogru, "KHK gdlgesinde”
denmis... Bu KHK'ler olaganustu
kosullarda ¢ikarliyor. Olaganustu
kosullarda anayasa yapiminin
nelere yol actigini hepimiz
yakindan biliyoruz. 1961
Anayasasl dncesi sikiyonetim
vardl. 1961 Anayasasl ile gelen
O6zgurlUklerin Uzerine sal atan
1971'de sikiydnetim vardi. 82
Anayasasi’nin yapimina bir
sikiydnetim eslik ediyordu. Ayni
kosullar bugln de yasaniyor.

Biz yine sistemi degistiren bir
anayasa yaplyoruz. Sistemi daha
genis anlamda kullaniyorum.

Rejim sistemin bir unsurudur.
Sistem icinde, rejimin yaninda
yer alan siyasal aktorler ve

biz, yani toplum bu sistemi
olusturuyoruz. Rejim adi Uzerinden
ulkedeki sisteme yonelik bir
tehdidin varligini hissediyorum.
Sadece ben mi hissediyorum,
hayir! Hafta icinde bir komisyon
raporu acgiklandi. Zamaninda
raporlarina ¢ok kiymet verilen bu
komisyon, ¢ok acik bir sekilde
TUrkiye'nin su anda oftoriter bir
rejimi engelleyecek gerekli

tum mekanizmalardan yoksun
oldugunu, tek adam rejimi
yolunda otokratik bir tlke oldugu
tespitini yapt.

Biraz daha detaylandinrsak,

bu referandum igin gereken
demokratik kosullar var mi,
olaganustu hal ilan edilen
dénemde? Agikgasl, serbest

ve korkusuzca oy kullanilacak
kosullar da yok. Uluslararasi
endeksler Turkiye'nin secimlerdeki
durustltk konusunda 103.

sirada oldugunu gbsteriyor.

Basin 6zgurligu endeksinde de
1583. sirada... Arap Baharrnin
yasandigl, muhalefeti de
koruyarak ¢ikan Tunus bile iki
endekste de ilk 40 icinde yer
aliyor. Ama ne yazik ki Turkiye,
Ortadogu Ulkelerinin bile gerisine
dlismus durumda...

Hangi mutfakta hazirlandigi belli
olmayan bir anayasa degisikligi
ile karsi karsiyayiz. Bu mutfakta
kimler yer almig bakalim. Sukra
Karatepe... “icinizdeki kini

nefreti eksik etmeyiniz” diyen
profesoérin basdanismanliginda
yapilan degisikliktir bu...
iglerinde anayasa profesdru yok.
isimleri sayacadim. O isimleri
duydugunuzda, hayir diyenlerle
arasindaki farki gérdiguntzde
ne kadar adaletten yoksun bir
dénemde yasadigimizi daha

iyi gbreceksiniz. Birisi Prof. Yusuf
Sevki Hakyemez... Simdi nerede?
Anayasa Mahkemesi uyesi...
Digeri Yavuz Atar... Nerede
oldugunu biliyor musunuz?

YOK Uyesi... Bu kisiler Anayasa
degisikligini hazirliyorlar ve
konumlarina baktiginizda,
ibrahim Kaboglu gibi “hayir”
diyen hocalarmizin basina
gelenleri kiyasladiginizda aslinda
ne kadar koétu kosullar altinda
oldugumuzu rahatlikla goérebiliriz.

Devlet icerisinde tarafsiz olmasi
gereken kurumlar da partiler
arasi sans esitligini ihlal eden
uygulamalar yapiyorlar. Bu da
anayasaya acikca aykirdir,
Yavas yavas anayasa metnine
doénelim. Anayasa degisikliginin
gerekgesinde iki sey var. Ama
hic olmayanlar da var. 15 yildir
tek basina iktidar yokmuscasing,
olayl sadece istikrara indirgeyen
bir yaklasim var. Ama ekonomik
ve sosyal gelismeyi saglayacak
demokratik bir istikrar yine
gerekcede yer almiyor. S6z
edilen vesayet kavrami. ..
Sorumsuz cumhurbaskanliginin
vesayet makami haline
getirildigi elestirileri vardi. Ne
yok bu anayasa degisikliginin
gerekgesinde? Demokrasi ve
OzgUrltk s6zcugu yok. Bu anayasa
degisikliginin, ézgurluk, esitlik,
sosyal adalet gibi demokrasinin
icini dolduran kavramlara

kapall oldugunu goéruayoruz.

Bu anayasa degisikligi aslinda
bizim tarihimize de saygisizlik.
Buradaki cumhurbaskani yerine
padisahi koyun, fark etmez. 1876
Anayasasi’na, o déneme geri
dénmus oluruz. Ne yazik ki bunu
sdylemek bile cok mumkun degil.
Temisil yetkisinin kullaniimasi
acisindan Kanun-i Esasi‘de,
padisahin sadece fermani olan
bir metinde bile... 35. maddede
temsil yetkisinin kullaniimasinin
kosullar yer aliyor. O nedenle

II. AbdUlhamit Osmanli-Rus
Savasi'nt 1878'de gerekge
goOstererek meclisi feshetmedi.
Meclisi tatil efti. Aslinda belki de
bu Il. Abdulhamit’i ylceltmenin
altinda yatan neden, o tatilden
sonra gegen 33 yillik istibdat
ddénemine iliskin bir arayis oldugu
sOylenebilir.
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Bu, cumhurbaskani eksenli
kuvvetler birligine yatkin bir
anayasa... Cumhurbasgkaninin fiili
ustun iktidarini surdurebilmesi icin
basvurulan bir anayasa degisikligi
ile bu ayncalikll konum pekistirilip
mesrulastinimak istenmektedir.
Bunu, rahmetli Bulent Tanor
Hocamiz, 1876 Anayasasi’na
iliskin yazisinda ifade etmistir.
Yani Turkiye 1876'nin bile gerisine
goturllecek bir anayasa
degisikligi ile karsi karsiya...
Tarihimize saygill muhafazakdér

bir iktidarin, tarinimizde olmayan
hukumleri getirdigini gérlyoruz.
Siyaset biliminde bazi kavramlar
var. Zayiflamis, zayiflatiimis
devlet! Cokmus devlete iliskin
tanimlar... Zayif devlet ozellikleri
sdyle sayilmis. Bir: Yolsuzluk... iki:
Yogun otoriter bir hakimiyet... Uc:
Yurttas haklarinin sinilanmasi...
Dort: Secim hilesi... Bes: Siyasal
hukumlUlerdeki sayisal artis...
Bunlar, herhalde sanki Turkiye'yi
tfanimlamak i¢in yaziimis. Bundan
daha kétust bu zayif devietin
cokmesi... COkmUs bir devletin
taniminda acaba hangi unsurlar
yer aliyor: Profesyonelligini yitiren
buarokrasinin baski araci haline
dénusmesi; Mahkemelerin
hdkUmetin talimatiyla calismasi
ve hak arayan yurttaslara yararsiz
hale gelmesi; Parlamentonun
nadiren varlik gostermesi;
Sallabasg, kukla meclis haline
gelmesi... Bunlar cokmus
devletler icin kullanilan tanimilar...

Bu anayasa degisikligini
mesrulastirmak isteyen
sOylemlere bakalim... Devletin
bekasi sdylemiyle bu anayasa
degisikligine destek veren
partinin kendi tGzigunde ne
yazik ki parlamenter demokratik
esaslara bagl oldugunu

yaziyor. Dolayisiyla bugun parti
yonetimi kendi tuzagune aykir
faaliyetlerde bulunmaktadir.
Getirlmek istenen baskanlik rejimi
midir? Sorgulamamizda yarar
var. Birincisi su: Baskanlik rejimini
demokratik sekilde uygulayan
orijinal Ulke ABD... Bir kisim devlet
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var ki, Brezilya, $Sili, Uruguay gibi...
Bunlar da rejimi baskalastirarak,
basgka unsurlar katarak yuratmeye
calisiyorlar. Orada da rejimin,
baskanin kisisellesmis bir

iktidar kurmasini engelleyen
koalisyonlu baskanlik rejiminin
yuruttlebilmis olmasi... Denge
kontrol mekanizmasi ortadan
kaldinlarak, parlamentonun bir
kenara birakiimasini saglayacak

yetkilerle donatiliyorsa ise baskan,

0 zaman bir sapma, yozlasma
ortaya cikiyor. O tUr bir rejim de
“patronlu baskanlik rejimi” olarak
adlandiriliyor. Afrika ve Asya’nin
demokrasiden uzak ulkelerinde
bu tar bir rejim diktatérlage
dénusuyor. Demokratik bir
sistemnden uzaklasiyor.

Peki demokratik uygulamasi bu
kadar az olan bir rejim istikrar
getirir mi sorusunu sormak lazim.
Bir yabanciyi getirsek ve “biz
siyasal istikrar icin baskanlik
rejimine geciyoruz” dersek, inanin
bize guler. CUnku baskanlik

rejimleri istikrarsizlik Ureten rejimler.

Dogu Bloku yikildiktan sonra
yirmiden fazla Dogu ve GuUney
Avrupa ulkesi siyasal rejimlerini
olustururken bir tanesi baskanlik
rejimi secti mi? Secmedi...
Dolayisiyla bu baskanlik rejimi
Amerika kitasina ézgudur.

Burada butin amacin,
cumhurbaskani hangi sorunla
karsilasirsa karsilassin, kisisel
iktidarini surdurmesinin kosullarini
yaratmak i¢in yaziimis. Bu bir
tuzak anayasa... Bu anayasanin
ne amag guttuguna yurarltkle
pbirlikte iki maddesine bakarak
anlayabiliriz. Tek amag,
partisindeki etkisini yitirmek
istemeyen bir cumhurbaskant,
bu sifatla partisinin genel
baskanhgini, parti icerisindeki
baska hareketleri engellemeye
calisan bir siyasal aktor. Ve

o siyasal aktérin yarglyr ele
gecirme amaci... Yargl 2010°'daki
anayasa degisikliginden

sonra cemaate teslim edildi.
Cemaatten teslim alinmasi igin

yargida birlik adina bir koalisyon
olusturuldu. Bana gére yargiya
yakismayan bir adlandirma.
icerisinde hikimete yakin
olanlar diginda Ataturkgu, sosyal
demokrat hakim ve savcilarin
da yer aldigi sdylenen, bana
gore kariyer meslegi hakim ve
savcilikla bagdasmayan bu tur
bir birliktelige bile katlanamayan
iktidarin HSYK'ya hakim olarak
yargl Uzerinde tek séz sahibi olma
cabasini yansitan bir anayasa
degisikligidir bu...

Bunun kabul edilmesi icin
hukuki argimanlarla evet
gerekgesi bulabilecek, kisisel
beklentileri ve art niyeti olmayan
bir hukukgu distnemiyorum.
Parlamenter sayisi ve secilime
yasinin dusdrdlmesi disinda bu
anayasadaki batin hukumler
famamen cumhurbaskaninin
yetkilerini yogunlastirmak,
sistem igerisinde tek kisi haline
getirmek icin olusturulmus
yetkiler. Diledigi zaman,
diledigi sayida parlamentoyu
feshetme yetkisine sahip. Kendi
politik ajandasiyla uyusmayan
meclisle kargilastigi sirece
feshedebilir. Diyelim ki yine kendi
iradesi disinda parlamentodan
bir yasa ¢iktl, onu da veto
edebilir. Veto ettigi zaman onu
asabilecek oy sayisi ancak
nitelikli cogunlukla mumkdn
olacak. Bu anayasa gecerse,
Anayasa Hukuku derslerinde ne
anlatacagim diye karar kara
ddsundyorum. Emekliligim gelse
dusunmem de... Bu gergekten
kabul edilemez bir anayasa
dedisikligi... Ulkemizin, pinil

pinl genglerimizin hak ettigi

bir anayasa degdil bu. Bunu
anlatmak bile zaldur.

Cumbhurbaskanligi kararnameleri,
simdiye kadar anlatilan anayasa
ve idare hukuku esaslarini
ortadan kaldiracak. Yasama
yetkisinin devrediimezlidi,

asliligi, genelligi gibi &zellikler
artik anlatilamaz hale gelecek.
Meclisin ve yuratmenin



yetki alanlar arasindaki

sinir belirsiziesecek. Bu sinin
belirlemek icin yetkili olan
Anayasa Mahkemesi'nin zaten 15
Uyesinden 12'si cumhurbagkani
tarafindan secilecek. Butun
merkezi idare cumhurbaskani
tarafindan atanacak. Ekonomik
ve sosyal haklara iliskin Anayasa
Mahkemesi ictihadi ¢cope
gidecek. Sosyal haklara iliskin
kararname ile sinirlamalar
yapilacak. Bunlarn yaratacagi
sonuclar dikkate aldigimiz zaman
bir kisi tum devlet olanaklarina
hakim olacak. Devlet olanaklarini
kendi yandaslarina sadakat
karsiiginda 6dul olarak
dagitacak. Yine hukuksuz
yaptirmlarla kendisine muhalif
olanlar bertaraf edecek. Bizim
onumuzdeki anayasa degisikligi
pbu... Umanm duyarh oluruz,
getireceklerini gérurdz ve bunu
engellemek icin de elimizden
geleni yapariz.

Turhan Tayan: Bu anayasa
degisikligi metni, bankalara
gittiginizde 6nunuze uzatilan
kredi sézlesmesi gibi... 5-10
sayfa, ufacik yazilmistir. Aceleniz
vardir, okusaniz da bir sey
anlamazsiniz. imzalarsiniz... Ben
de bu anayasa degisikligi metnini
okurken, nagizane hukuk bilgim
ve parlamento tecrubemle
okumakta da, anlamakta da
zorlandim. Anayasamizin 119,
maddesinde olaganustu haller
dUzenlenir. Orada, tabii afet,
tehlikeli salgin hastaliklar ve agir
ekonomik bunalim hallerinde
cumhurbagkani baskanliginda
toplanan bakanlar kurulu yurdun
bir veya birden fazla bélgesinde
veya tfamaminda suresi 6 ayi
gecmemek Uzere olaganustu
hal ilan edebilir der... Simdi
getirilen degisiklikte 12. Madde,
119. Maddeyi yeniden duzenliyor,
“Cumhurbaskani, savasg ya da
savasl bas gdsterecek durumun
olusmasi, seferberlik, ayaklanma,
vatan veya cumhuriyete karsi bir
kalkisma, milletin bolunmezligini
icten veya distan tehlikeye

dusuren siddet hareketlerinin
yayginlasmasi vs. hallerinde
suresi 6 ayl gegmemek Uzere
olaganustu hal ilan edebilir.”
Mesela cumhurbaskani, tek
basina Guneydogu'daki
olaylarn gerekge gostererek
tek basina olaganustu hal ilan
etme yetkisine sahip olacak!
ikinci konusmacimiz Amiral
TUrker ErtUrk... Sayin Amiral;
Tark demokrasisi icin, hukuk
icin, cagdas Turkiye i¢cin bedel
6demis kahraman emekli bir
komutanimizdir.

Tarker Ertirk (Emekli Amiral):
Bursa Barosu, baskaniyla

ve yonetim kuruluyla ulusal
sorunlarnmiza olan ilgisi ve
mucadelesinden oturu alkigl
hak etmektedir. Hele bu zor
gunlerde... Esasinda, konuyu
cok isabetli segcmigler. "KHK
Gdlgesi'nde Anayasa”...
Esasinda bu KHK'ler ve OHAL
sadece bu anayasayi degil
demokrasiyi, ézgurlUkleri, hukuku,
bagimsiz yarglyi felakete iten
sureci golgelemektedir. OHAL
ve bu kapsamda cikarilan
KHK'lar, Tarkiye'nin baskanlik
sistemine giderken, rejim
degisikligi yapmaya calisirken
minfika temizligi icin kullandigi
enstramanlardir.

Esasinda 18 maddelik degisiklikle
50'den fazla maddeyi ilgilendiren
teklife hayir demek ve savunmak
kolay. O kadar cok gerekce var
ki... Ama “evet”i savunacak,
ahlaki olacak, demokrasiden,
anayasa hukukundan nasibini
alabilecek bir tek drnek bile
vermek mumkun degil... Onun
icin savunamiyorlar. Onun

icin mecliste halkin géziinden
kacirarak yalap salap ¢ikardilar,
Devletin tUm imk&nlarini
kullanarak, baski ve zulimle
“hayir”in savunmasini da bir
sekilde engellemeye calisiyorlar.
Gercekten evet cikarsa dini bir
fasizmne dogru gidiyor Turkiye...

Bu bir rejim degisikligidir.

Dini referans alan fasizmin

oldugu yerde siginacak liman
gercekten bulamazsiniz. Bakin
bu olaganustu hal ile KHK'larla
neler yaptilar? TSK’'nin komuta
birligini mahvettiler. Dunyada bir
ornegi yok. Gercekten kepaze bir
durum... Genelkurmay Baskani,
su anda kuvvet komutanlarinin
amiri degil. Onlar kime bagl Milli
Savunma Bakanina bagdli... Ayni
zamanda cumhurbasgkani ve
basbakanin kuvvet komutanlarina
direkt olarak emir verme

ve komuta etme yeftkisi var.
Anayasamiza uygun mu? Hayir...

Ne yapmak istiyorlar? Ulkede
"Defacto Baskanlik Sistemi” var.
ABD’de baskanlik sistemi var ve
baskani, Glkenin baskomutant...
Su anda cumhurbaskanimiz
baskomutan mi? Hayir degil...
Anayasada yazan temisili. ..
Bizde, bargta ve savasta silahli
kuvvetlerin komutani kim?
Genelkurmay Basgkant... Ama
bu KHK'larla sagma sapan bir
duzene sokulmus vaziyette.
TSK'nin komuta yapisina
dusmanlik seviyesinde bir saldir
bu. CUnkU yasadigimiz bu zor
cografyada bu komuta yapisiyla
basaril olabilmek Ulkenin
guvenligini saglayabilmek,
caydirnci olabilmek mumkun
degil...

Bu KHK'larla baska ne yaptilar?
Tum askeri liseleri kapattilar.
Kapanmasini gerektiren bir
gerekce var miydi? Yok...

Ayni zamanda harp okullarini
milli savunma universitesine
bagladilar. Basina da FETO'den
supheli bir adami getirdiler.
Benim de mezun oldugum
Deniz Lisesi'ni kapattilar, 1773
tarihinde kurulmus. ABD’'den

bile eski bir okul... Kimler mezun
olmamis ki? Nazim Hikmet bile o
okuldan gecmis. Sadrazamilar,
basbakanlar, cumhurbaskanlari,
komutanlar, edebiyatcilar... O
okulu kapattilar, Kapatilabilir mi?
Kapatilamaz tabii...

Deniz Lisesi daha dnce de
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kapandi. Peki, ne zaman?
ingilizler istanbul’u isgal ettigi
zaman... isgal bittikten sonra
acildi. Bugun ulkemiz isgal
altindadir. Sizi temin ediyorum
isgal bittikten sonra yine
acllacaktir. 15 Temmmuz'dan
sonra usleri, kislalar kapatiyorlar.
Oralara ceza vermeye
caligiyorlar. Sugu isleyen kimse
ona ceza verilir. Suc silahing,
tabancaya, tufege cansiz bir
varliga ceza verilebilir mi? Bunlara
ceza vermeye kalkiyorlar. Nicin?

Birincisi su: Rant... Bugun istanbul
perisan vaziyette... istanbul’'un
nefes alabilecegi yeri neresi?
Bogazin Anadolu Yakasi, ta
Karadeniz'e kadar... Nicin? Cunku
Deniz Kuvvetleri'nin kontrolinde...
Deniz Kuvvetleri buralar cebine
mi koyuyor? Gézlerini oraya
dikmis durumdalar. Alacaklar,
satacaklar ve yuzde 20 ceplerine
koyacaklar. Bunu yapmalarinin
en 6nemli nedeni, TSK'ya karsi
nefret kusuyorlar, Laik Demokratik
Turkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu
olduguna inaniyorlar. Onu
cezalandirmaya ¢aliglyorlar.

TSK, 15 Temmuz'da yapilan
darbeye orgutsel olarak katildi
mI? Katilmadi. Katilsaydi ne
olurdu? Darbe gergekiesirdi. TV
ekranlarinda size anlatilanlarin
hepsi yalandir. Darbeyi
engelleyen TSK'dir. Onun
AtaturkeU yurtsever subaylandir,
astsubaylardir. Darbeyi
yaptirmayan ashinda TSK'dr.
Gergekten bu Ulkede darbeye
orgutsel destek verdi diye
cezalandinimasi gereken bir érgut
varsa o AKP‘dir...

Darbeden &tlrd kimi sucluyoruz?
FETO'yU sucluyoruz. 2002'de
iktidara geldiklerinden beri
namutenahi destek sagladilar.
Bir sekilde darbenin sorumlusuna
yardim ve yataklik yaptilar.
Bunlarnn TSK'dan tasfiye
edilmesini engellediler.

GugsUz olduklar zaman serh
koydular, guglu olduklar zaman
gorevden atilmalarini bir sekilde
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engellediler. Beceremediklerini,
cok yuksek ucretlerle bir yerlerde
danisman olarak gérevilendirdiler.
Bunlarin adlarini tek tek
verebilecek durumdayim. 2010
referandumundan “evet” oyu
cikmasaydi, 15 Temmuz darbe
girisimi olmazdi. O gun evet
cikmasaydi Ergenekon-Balyoz
olmazdi. 2010 referandumu
hukuku, okyanus 6tesinde
gelistirilen dérdunci nesil savasin
silahi haline getirdiler. TSK'ya karsl
operasyon yaptilar ve FETO'cilleri
orada tirmandirdilar. Demem o
ki FETO konusunda 1 numarals
sorumludur AKP...

Ben Pensilvanya’ya gittim. Ama
el etek 6pmeye degil, 2012'de
meydan okumaya... 2012'de
cemaate meydan okumak, laf
sdylemek herkesin harci degildi.
Fethullah Gulen sadece Ulkemiz
icin degil bdlgemiz icin de,

Amerika icin de bir tehdittir dedik.

Ben o gun darbeye
hazirlandiklarini sdéyledim,
Anadolu Ajansi haber yapti

ama yayinlanmadi. Hatta giftlik
evinin énunden gectik. Badem
gorundmlu insanlar video kaydi
yapti, fofograf cektiler. Bazilarn da
"Biz sana gosteririz” der gibi kafa
salladi. Ben o gun Pensilvanya’da
ciftlik evinin yakininda eylem
yaparken, icerde AKPli
milletvekilleri vardi. Daha sonra
Turkiye'ye geldigimde savcilara
hedef gosterdiler.

Hicbir siyasetciyi su anda
FETO'den sorumlu tuttuklanni,
yargilamaya calistiklarini
goérdinuz mu? Neden biliyor
musunuz? Cunku Turkiye'de
FETO'ye orgltsel destedi kim
verdi? AKP iktidar verdi... Askeri
liseleri kapattilar. Akademik
doénemini tamamlamis, sadece
diplomasini alip harp okuluna
gidecek cocuklar okuldan attilar
ve butln haklarini elinden aldilar.
Koca koca adamlar aldatiliyor
ve kandirliyor da, 14 yasindaki
cocuk kandinlamaz mi? Ayrica
suclarnn sahsiligi séz konusu degil

miydi?

Bunlar iktidar oldugunda, devleti
anlattilar kendilerine. Dediler

ki “Bunlar (FETO) bir numarali
tehdit!” Sen ne yaptin? Devletin
akhni yok saydin. Bu kandirima
aldatilma cok yanlis. Sandiktan
cikmak demek her tUrll herzeyi
yiyebilmek demek degildir.
ABD’de goéruyorsunuz. Su an derin
devlet, Trump’a balans ayari
yapliyor. Ya balansa girer ya da
onu oradan gétururler. Gergek
boyle...

16 Temmuz'dan sonra gérdunuz.
insanlann adzini burnunu
kirmislar, televizyona ¢ikardilar.
Hukuken dogru mu? iskence
yapllabilir mi? Ancak haydut
devletler yapar bunu. Gecmiste
iskence olmadi mi? Oldu

ama gene de munferitti, hata
oldugu bilinir, saklanirdi. Agzini
burnunu kinp medyanin énudne
clkanyorsunuz. Cagdas devlette
bdyle bir sey olmaz. Yasalariniz
elveriyorsa idam edersiniz.

Ama 6ncesinde onun anasina
avradina kufur edemeszsiniz, tokat
bile atamazsiniz. Bunlardan &turu
basimiz ¢cok agrnyacak.

insanlann mallarna, ézlik
haklarina el koyuyorlar.
Koyamazsin kil EQer sug islediyse,
o varligini haksiz elde ettiyse
yontemleri var. Hesapsiz kitapsiz
malina el koyamazsin.

Gelelim TSK’nin motivasyonuna...

Firat Kalkani Operasyonu’nda

6 ayda 20 kilometre gidildi.
Kuzeyden girdik ancak El Bab'a
geldik. CUnku bir tabur komutani
30°'lu yaslarda, bélik komutani
27-29 yasinda... O pirl pirll

geng bu savasa inanmiyor kil
inanmazsan, inandiramazsin kil
Motive edemezsin kil Evet, Ataturk
"Ben size 6lmeyi emrediyorum”
demisti ama énce kendi
inaniyordu. Oradaki subay,

bu savasin bizim savasimiz
olduguna inanmiyor kil Bdyle
dediginiz zaman ne diyorlar?
“Kuzeyde kantonlar olustu,



kantonlar birlestirip Kurt koridoru
olusturuyorlar, bu koridoru
engellemeye calisiyoruz!”

Turkiye, Suriye konusunda
yanliglar yapti. 5 yili askin stredir
emperyalizmin Suriye’de yaktigi
atese odun tasidi. Turkiye ne
yazik ki, Besar Esad’l yikabilmek,
emperyalizmme yardim ve
yataklik yapabilmek icin destek
veriyordu. Suriye’nin kuzeyinde,
Araplara, Turkmenlere karsi bir
etnik anndirma yapilabildiyse,
bir Kurt ndfusu konsantrasyonu
saglanabildiyse, 211 kilometrelik
sininmizin neredeyse 800
kilometresi PKK'nin uzantisi olan
PYD’nin eline gectiyse bunun
sorumlusu kim? Bunun sorumlusu
AKP ikfidandir.

Bunlar nigin oldu? Cumhuriyet’in,
Ataturk’tn “Yurtta sulh, cihanda
sulh” ilkesinden vazgecildigi icin...
Araplarin ic islerine karismama,
laik bakis acisi terkedildigi

icin... Onlar nasil bakiyorlar bu
bélgeye? Siyasal islam ideolojisi
acisindan bakiyorlar. Mezhepsel
acidan bakiyorlar. Bir de Yeni
“*Osmanlicl” hayali var,

Ama bu ideoloji, bu hayal,
mezhepsel bakis agisi, hazir giyim
konfeksiyondur. Kim tarafindan
sunuldu? Bati tarafindan... iste
bu ydzden Suriye'de yanlis isler
yaptik. Bu yUzden Turkiye'de
Ozellikle Suriye kaynakli teror
arttl. Bugun tlkemizde 4 milyon,
0 boélgeden gelen siginmaci
var. Sadece Bursa inegél'de 19
bin siginmaci var. Yarin bunlarin
nufusu artacak. Azinlik haklar
diyecekler, ana dilde egitim
ogretim isteyecekler. Bu konuda
iktidarnn bir 6ngdrusu, dusuncesi
var mi? Ne yazik ki hicbir sey
yok...

Turhan Tayan: Baro baskanimizin
acllis konusmasinda belirttigi
gibi 1982 Anayasasi'nin yuzde
60" degisiklige ugramis bir
metindir. Bu degisikliklerin 6nemli
bir bolumMu 1995 yilinda yapildi

ve 17 maddesinin degistirildigi
caligmalann mutfaginda
bulunmus birlyim. 2001'de de 37
maddesinin degistiriimesinde
hem Anayasa Komisyonu, hem
partiler arasi uzlasma komisyonu
pbaskaniydim. Anayasalar
tfoplumsal uzlasma metinleridir.
EQer anayasalar ve degisiklikleri
bir uzlaslyla ortaya gikarilirsa
toplumdan destek gorurler,
saglikh olurlar, uzun 6GmUrlt olurlar
ve toplum yararina sonug verirler.
1982 darbe anayasasinin

6nemli bir b&IUMUNUN
degistirimesinde sagladigimiz
uzlasinin yansimalarina sdyle bir
bakmak gerekir. 1995 ve 2001
degisikliklerinden sonra yapilan
en kapsamli degisiklik 2 Eylul 2010
degisikligidir. Bu ise uzlagidan
mahrum, ikfidarn dayatmasiyla
secmene hap gibi yutturularak
12 EylUl referandumu ile kabul
ettirilmistir. Tarkiye 11 Eylal 2010
tarihindeki demokratik hak ve
OzgUrlUklerini, yargl bagimsizhigini
ve diger cumhuriyet kazanimlarini
o referandum ile kaybetmistir.
Turkiye'nin tabiri caiz ise silahli
kuvvetlerinden, yargiya,
universitelerine kadar timuyle
igdis edildigi dénem 12 EylUl
2010 referandumudur. Bu
calismalar sirasinda beraber
kosusturdugumuz, eski baro
baskanlarimizdan Sayin Yahya
Simsek’e séz vermeden 6nce
bunlar hatirlatmak istedim.

Yahya §imsek: Bu anayasa
degisikligini yazan yok ortada.
Yok da savunabileni var mi?

O da yok! Oylesine enteresan
seyler sdyleniyor ki, hayir diyecek
olanlara “Sizler darbe anayasasini
savunuyorsunuz” diyorlar, Oysa
gecmisi animsasalar, sunu
netlikle gdrebilecekler. 1982
Anayasasi, halkoyuna sunuldugu
zaman yuzde 92,5 kabul oyu
almisti. Yuzde 7,5 da ret... Herkes
biliyor ki o yuzde 7,5 oyu verenler
simdi burada bulunanlardir.
Onlarn bu sekilde konusmalari
ne haklar, ne de hadleri... Her
zaman icin objektif davranmak

suretiyle Ulke zararnna olacak

her konuda olaylar yasanirken
geregini yapmis, tavrini ona
gore almig insanlariz. Darbe
anayasasini savunuyorlar iddiasi,
caresizligin ifadesidir.

Durup dururken baskanlik sistemi,
anayasa degisikligi nereden
cikti? TUrkiye'nin basta terdr oimak
Uzere, issizlik, ekonomik kriz, hayat
pahaliligi vs. sayabilecegimiz
birgok sorunu var iken israr ve
inatla neden baskanlik sistemi
diye tutturuldu?

Bakiyoruz, 2002 yilinda bu
siyasi iktidar isbasina geldiginde
TUrkiye'nin sorunlarini 3 Y formulu
ile ifade etmisti. “Yolsuzluk,
Yoksulluk ve Yasaklar” seklinde...
Aradan bu kadar yil gecti,
yolsuzluk, yoksulluk ve yasaklar
konusunda geldigimiz noktaya
bir bakalim belki de cumhuriyet
tarihinde gortlmemis noktalara
gelindi.

Bundan su sonucu ¢ikarabiliriz.
Bu siyasi iktidar, 2002 yilinda
Tarkiye'nin sorunlarini gézmek
icin degil, rejimi degistirmek
icin geldi! Nitekim o dénemin
basbakani, simdinin
cumhurbaskani *“Demokrasi
bir tramvaydir, yeri zamani
geldiginde ineriz” demisti.
Herhalde simdi kendilerine gére
inilecek duraga geldiler ve
framvaydan indiler.

Hep sdylediler, dindar ve

kindar nesil yetistirecegiz diye...
Kendilerinin ne kadar kindar bir
anlayista olduklarini da acgikga
ortaya koydular. Neden Ataturk’e
bu kadar dusmanlar? Neden
laiklige bu kadar dusmanlar?
Neden cumhuriyete bu kadar
dusmanlar? Hem dinden
bahsedeceksiniz, peygamberin
“Bana bir harf dégretenin kulu
kdlesi olurum” s6zUnU unutarak
Ataturk’e disman olacaksiniz!
Ataturk bu ulkenin insanina bir
kelime dahi &égretmedi mi ki bu
kadar dusmanlik gudiyorsunuz?
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El insaf derler...

“Baskanlik Sistemi” diye ciktilar,
"Cumhurbaskanligr Sistemi”
diye telaffuz ediyorlar. Peki,
Ulkenin sorunlarini demokratik
parlamenter rejim icerisinde
¢c6zme imkani yok da onun

icin mi baskanlik sistemini
ongoruyorsunuz? Eger bdyle

bir dusunceniz varsa, baskanlik
sistemiyle cézme gayretinizi
demokratik parlamenter sistem
icerisinde ¢cézmeye calissaniz
ne olur? Soruluyor hep, neden
bagkanlik sistemi? Reklamlar
faslinda Amerika'daki baskanlik
sistemi gd&steriliyor, ama
kafada olsa olsa Yemen’'deki
basgkanlik sistemi olabilir.
Amerikan sistemi deyip de bunu
savunabilmenin imkéani var mi?
Hatirlayin Clinton baskan iken
Monica olayi patladi, baskanlik
g6revindeyken yargilandi. O
geride kaldi. Ya simdi Trump
ne yaptl? 7 MusliUman ulke
vatandaslarinin ABD’ye girmesini
yasakladi. Amerikan yargisi

0 yasaklar paramparca etti.
Turkiye'de bdyle bir sey olabilir
mi? Hele hele parlamenter
sistemde bile mumkin
degilken, baskanlik sistfeminde
gerceklestirebilecekmisiz, buna
kargalar bile guler!

Bir baska gulunecek konu yargi
yetkisinin Turk Milleti adina
bagimsiz mahkemelerce kullanilir
oldugu mevcut anayasada
ifade edilirken, buna bir kelime
ilave eftiler. Dediler ki, hem
bagimsiz hem tarafsiz olacak!
Yapma ya! Cumhurbagkani
olarak ayni zamanda partinin de
genel baskani olacaksin, yargin
bagimsiz olacak! Gulinmez mi
buna? Kamuoyunda esit sekilde
paylasilabilse, lehte ve aleyhte
gorUsler esit olarak aciklanabilse
tabii ki durum cok daha farkl
olacak.

Deniyor ki “Egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir. Tamam, sorun
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yok. Bu anayasa degisikligi
ile halk egemenlik yetkisini
cumhurbaskanina veriyor.
Egemenligin milletin elinden
alindigini sdéylemek mumkun
degildir.”

Yapiimak istenen kisaca su:
Cumbhuriyet kuruldugunda
egemenlik saraydan alinip
millete verilmisti. Gelinen
noktada egemenlik milletten
alinarak tekrar saraya verilmek
isteniyor. Hepimiz cumhuriyetin
nimetlerinden yararlanarak
bugunlere geldik. Cocuklarimizin
ve torunlarnmizin nasil bir
Turkiye'de yasayacaklarini cok
net gdéremiyoruz ve kugkulanmiz
var. Boyle bir degisiklikle guglu
yénetim hedefleniyormus.
GUclU yonetim tum yetkileri

pbir kisiye vererek, ona buna
yasak getirerek, KHK'lerle
istedigin sekilde duzenleme
yaparak, neredeyse halkin nefes
almasini dahi engelleyerek
guclu yénetimler kurulacakmis.
Yapmayin ya! Gucglu yénetim,
demokrasinin tum kurum ve
kurallarni yerli yerine oturtarak o
anlayis icerisinde kendine duseni
yapabilecek olan yoneticilerle
guclu yénetim olusur. Aksi
takdirde ona buna bagirarak
guclu ydnetim kurulamaz.

En édnemli konu... Ataturk

demis ki, “Yurtta sulh, cihanda
sulh”... Bundan daha guzel

bir sey olabilir mi? Bunu bile
elestiriyorlar. Oysa bir ydnetici,
kendi yurdundaki insanlarla
barisik oimadik¢ca, komsu
dlkelerin insanlaryla nasil bargik
olabilir? Cumhurbaskaninin,
kosullardan yakinan cift¢iyi “Al
anani da git lan!” diye tersledigini
unutmayalim. Peki, dis politikada
ne yaptl? Mevkidasini “Van minut”
diyerek tersledi. Simdi dyle bir sey
olustu ki, dig politikada dnce kafa
tutuyoruz, sonra alttan aliyoruz.
Onun i¢in “Yurtta sulh, cihanda
sulh” denilmistir. Kendi Ulkendeki
insanlarinla barisik oldugun

strece komsularnnla barisik
olabilirsin.

Partili cumhurbaskaninin tarafsiz
olabilmesi mumkin mu?

Yargi tamamen elinde... HSYK
uyelerinin dnemli bolumunu

o atayacak, geriye kalani da
onun cogunlukta bulundugu
meclistekiler atayacak. Anayasa
Mahkemesi Uyeleri icin de

ayni sey sdz konusu... Gene
cogunlugunu baskan atayacak,
geri kalanini gogunlugu elinde
tuttugu meclis... Bdyle bir
anlayis, bagimsizlikla ézgurltkle
bagdasabilir mi? Olabildigince
demokrat olmaya ¢aligan biriyim.
Hak ve dzgurlukleri sonuna

kadar savunuyorum. Meslek
yasamimda da bunun c¢esitli
orneklerini verdim. Butln bunlara
ragmen bu kadar yetki bana da
verilse ben de cildirnnm. Boyle bir
anlayig olabilir mi?

Sonra... Varlk Fonu, bilmem ne,
vesaire altyapisi olarak ortaya
cikiyor. Ne yapilmalh?

Hepimiz aydiniz diye geciniyoruz.
Bunun sorumlulugunu yerine
getirmek icin karsimiza cikan
herkese képruden dnce son ¢ikis
diye anlatmamiz lazim. Taraf
tutarak degil, objektif bir sekilde
su gercekleri ortaya koydugumuz
zaman kim ne diyebilir?

Birlik ve butunluk icinde toplu
calisma yapilmasi gerekir. 16
Nisan‘a kadar olan sureci cok

iyi degerlendirmemiz lazim.
Savunamayacagimiz hicbir sey
yok. Once kendimize guvenelim.
Bugun siyasi iktidar temsil
edenler inanin ki bizler kadar
dusuncelerini savunabilecek
durumda degiller.

Parlamenter sistemin,
koalisyonlara agik bir sistem
oldugunu, Turkiye'nin koalisyonlar
kaldirmadigini séyluyorlar. 15
yildir tek basina iktidardalar ve
hala koalisyondan yakiniyorlar
ya, bu konuda yakinacak en son
kendileridir oysa...



Dizi film inceleme:

The Night Of

Kiinye

Baslangic : 10 Temmuz 2016
Bitis : 28 AQustos 2016
Ulke : ingiltere

Kanal : HBO

Oyuncular : Riz Ahmed, John

Turturro, Bill Camp, Amara Karan, Michael
K. Williams,

Sezon Sayisi |
Bolum Sayisi 18
IMDb : 9.0
Sure 1 60 dk.

Av. Gizem Berceste Olgun

“The Night Of” kuskusuz

son dbénemin en populer
yapimlarindan biri. En azindan
ben yeni kesfettim ama dyle
olacagini dustntyorum. Konusu
ise cok basit fakat ilerleyisi The
Killing (Forbrydelsen) kadar yavas,
kasvetli ve dramatik. Sahsen
cogu sahnede icim daraldi.

Bu dizinin ilk U¢ bdélumunde
gizemli bir cinayetin arastinimasi,
daha ¢ok hukukun isleyisindeki
sorunlari, hayattan gercekgi
kesitleri, hapishane hayatindan
yansimalar én plana ¢ikaran,
bir kahraman veya kéta adam
barindirmayan, insani yasadigi
zaman ve ortamdaki oldugu
haliyle ele alan bir yapim.

Babasinin taksisiyle okul partisine
gitmek isterken yolu geng bir
kadinla kesisen Pakistan asilli
Nasir Khan'in (Riz Ahmed),
Andrea Cornish'in (Sofia Black
D'elia) mutfaginda uyanmasiyla
baslayan hikaye... Kafasi
dumanli olarak bir geng kadinin
mutfaginda uyandiginda

saatler dnce tanistigr Andrea’yl
yatakta 61U halde bulan Nasir ne
yapacagini sasirr... Masumiyetini
kanitlama ¢cabasini konu alan
yapim, ayni zamanda iyi
islenmis bir polisiye dyku belki
de son zamanlarda televizyon
ekranlarina gelen en basaril

gerilim sahnelerini de barindiryor.

Seyirciyi ekrana baglamayi
saglayan dizide karakterlerin

belirgin ozelliklerinin yani

sira, sira disi olaylarda ne
yapacaklari kestirilemeyen
kaliplara buritnmeleri de merak
uyandirmakta son derece efkili
olmustur. Davraniglardan analiz
etme icgudusu uyandiran
yapimda, belanin ne kadar
kacarsan kac pesinden gelecegi
gercegi de bir nevi kadercilik
olarak islenmigtir. Cinayeti kimin
isledigi sorusunu seyirciye her
dakika sorduran dizide birinci
bolumun basindan itibaren
supheli gérulebilecek kigiler olsa
da; sonrasinda ortaya ¢ikan
gercek tam anlamiyla sok etkisi
yaratabilir. Cunkd hi¢ bir sey
gorundugu gibi degildir.

iste fenomen dizi “The Night Of”
hakkinda bilmeniz gerekenler...
* Dizi aslinda bir yeniden
uyarlama. ilk olarak ingiltere’de
ekrana gelen BBC yapimi
Criminal Justice’'de islenen bu
konu, HBO tarafindan “The Night
Of" adiyla ABD’ye uyarlandi.

* HBO yapim asamasinda
konuyla birlikte dizinin adini da
ayni tutma karar aldi. Ancak
daha sonra yapimin adi *Crime”
olarak degistirildi ve son olarak

"The Night Of” isminde karar
kilindl.

* HBO, dizideki avukat roll olarak
ilk etapta James Gandolfini
ismini dsunmustl. Gandolfini'nin
Olumunun ardindan bu rol Robert
de Niro'ya verilmis onun da
programi uymayinca bu rolin
sahibi “takintili fiplemeleriyle”
taninan Unlu aktér John Turturro
oldu.

* Dizinin bir baska oyuncusu Riz
Ahmed nam-i diger Riz MC bir
repcil Pakistan asilli ingiliz oyuncu
ayni zamanda Oxford mezunu.
Ahmed en son gectigimiz
haftalarda vizyona giren Jason
Bourne’da Aaron Kalloor rol ile
izleyicinin karsisina ¢ikmisti.

* Son dénemde yildizi parlayan
33 yasindaki Anmed, yeni Star
Wars filmi Rogue One: A Star Wars
Story’de de rol kapti. Anmed
merakla beklenen filmde Bodhi
Rook karakterini canlandiracak.

Yaz aylarnin en ¢cok évgu
toplayan yapimlarindan biri
olan The Night Of'un devami
hakkinda aciklama geldi. Mini
seri olarak planlanan yapim
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hakkinda Variety'ye konusan
HBO'nun programiama baskani
Casey Bloys, kanalin ikinci sezonu
istedigini sdyledi.

Bloys, "HBO kesinlikle daha
fazla The Night Of istiyor. Ama
sorun su ki ortada insanlari
heyecanlandiracak bir fikir
olmasli gerekiyor. Steve Zaillian
ve Richard Price bu konuda
caligilyor ama tabii ki uzun bir
sure¢ gerekiyor ikisini de esit
derecede mutlu edecek bir
hik&ye bulmak. Asla bir sezon
daha yapmis olmak icin kollarini
sivamayacaklar” dedi. Bdylece
dizinin yaraticilar ve HBO’nun
gbrisme halinde oldugu
kesinlesmisg oldu.

Nasir Khan (Riz Ahmed): Pakistan
kokenli ve Amerika’da yetismis
olan Nasir Khan't canlandiran

Riz Ahmed; 33 yasindaki ingiliz
oyuncu, tipki The Night Of
konusu icerisinde gdrulecegdi gibi
gercekte de Pakistan asillidir.
Dolayisiyla oyunculuk anlaminda
ustan bir performans sergileyerek
izleyiciyi ekrana kilittemeyi
basarmistir. Daha édnce de pek
cok yapimda gdze carpan genc
yetenegin 20'ye yakin yapimda
yer aldigi gérulmektedir.

Dedektif Box (Bill Camp): isini
cok iyi yapan usta bir dedekfif
imaiji ile The Night Of dizisinin en
begenilen ve merak uyandiran
karakterlerinden biri olan Bill
Camp Amerikall bir oyuncudur.

Birkac kez yardimci oyunculukta
6dule aday gosterilen Camp,
dizide zaman zaman suphe
uyandirmakla birlikte sayqgi
toplayan bir karakter olarak goéze
carpar.

Jack Stone (John Turturro): 59
yasindaki Amerikall oyuncu,
ayni zamanda senarist ve
yonetmen olarak Amerikan
sinemasinin devleri arasinda
isim yapmis biridir. The Night Of
dizisinde canlandirdigi avukat
karakterinde de basarisini bir
kez daha seyircisine kanitlamayi
basarmistir. izleyiciyi hop oturtup
hop kaldiran hareketleri ve
muvekkili icin verdigi mucadele
takdire sayandir.

“Manolya Apartimani Daire 7” Istanbul'da sahnelendi

(12.02.2017)

Av. izzet Boga ydnetimindeki
Bursa Barosu Tiyatrosu'nun
“Manolya Apartimani Daire

7" adl oyunu 12 Subat

2017 tarihinde istanbul
Kocamustafapasa Cevre
Tiyatrosu'nda sahneledi.

Oyunu, Bursa Barosu Baskan
Yardimcisi Atila Atik de izledi.
Atik, oyun sonunda, istanbul'daki
organizasyonu yapan Nesin Vakfi
adina Suleyman Cihangiroglu’'na
plaket verdi.



Denizler boguldu

Birer ikiser

fikrime giriyordu kadinlar
Yollara revan olmusg gozlerime
kan rengi ojeli

hancerlerini saplayarak
Kivilcimlar ¢ikiyordu

suyu veriimemis yUregimden

Bu bdyle gitmez diyorlardi
palazlanmamis sesleriyle
BUtun &fkeli teferruatianni
alip d&mramuzuan

bir bir atese atiyorlardi

Onlar da biliyordu ki
gbzyaslarmizin Uzerinden
paletli gulusleriyle gecgmislerdi
Homurdanan fiyakalarnmizi
umudumuza zincirlemislerdi
Kitap sandigimiz ciltlerin
Uzerinde butun papaganlar
cekirdek citlemiglerdi

Bu bdyle gitmez diyordu

zeytin gozIU birisi

Elleri simsicakfi

tum cicekleri cingeneydi

Bana sorsaniz

Cigan muziklerin en guzeliydi
Facamizi kemanlarla

yildiz yildiz gizmislerdi

Arselerle

ellerimizi morartincaya kadar
sevmislerdi

“bu bdyle gitmez” diyordu birisi
memeleri kocamandi, geng irisi

QOysa

nefesimiz kokmasin diye
agzimiza gizli gizli

bir parmak

bal sirmuglerdi

Agardigini bilmeyelim diye
saclarmizi

yalniz sisle tarayip érmuglerdi

Bu boyle gitmez diyordu
iclerinden en dfilisi

gizli gizli

hurriyet ekiyordu

buldugu tim plastik kaplara
“Nah dénusturlrsunuz” diyordu
ruhlanmizi

milyonluk rezidanslara

Artik bizden habersiz

altin sarisi

irin akiyordu sokaklarimizdan

ne yapsak da kokusu

fitil fitil geliyordu burnumuzdan
Derelere kan ve ter karisiyordu
Tum gecis iklimindeki mevsimler

"
g
’i

gunese yaklasmist
cayir cayir yaniyordu

Fotograftan ibaret
bir adam boyuna bagirnyordu
adimiz hi¢ sorulmuyordu

Denizler boguluyordu

Av. Metin &ztosun
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Vakit ilerleyip
gece bekgilerine kalinca
koca sehir...

Vakit ilerleyip

Ayyaslarla gece bekgilerine
Kalinca koca sehir

Uykuya da bir hdl olur
Sopayla kovalanmis gibi
Kacar durur, kacar durur

Yatakta igneler peyda olur
Oradan buradan

Et demez, kemik demez
Deler durur, deler durur

Ayr dusmus iki sevgili kirpikler
Kavusmayi bekler durur,
bekler durur

Kim bilir kaginci furundadir
Tavanlarda bos gezen gozler
Metresiz duvarlari

Olcer durur, bicer durur.

Beyinde yapiskan bir sulik
Habire emer durur, emer durur
Uykusu kagcmis bir cekic

Ors bellemis sinirleri

Déver durur, dbéver durur

Uc bilmez cokbilmis saat
Kimseye saydirmaz sayilar
Bir iki, bir iki... Sayar durur,
sayar durur

Saat! By saat,
Belli ki seni de uyku tfutmamis
Akrebin yelkovanin deli divane

Déner durur, déner durur
Merak etme, ben uyursam
sen de uyursun

Zaman tik-taklarini kulaklarnin
yanindan

Keser uyur, keser uyur

Ey duvar! Sen de merak etme
Bu gozler kapaninca

Senin de dlcllmekten

Enin kurtulur, boyun kurtulur

O zaman bilemem ey saat!
Kim gelir de seninle geceler
O zaman bilemem ey duvar!
Seni hangi deli mimar
Sabahlara kadar

Yikar durur, yapar durur...

Av. Sakir Caligkan

-\
\\
—

7

Amerikan Kultir Okullar, Artic Hotel, Coskunalp Egitim Ogretim, Doruk Tip Merkezi, Doruk Yildinm
Hastanesi, Dunya Géz, Ganita Restaurant, ilkkumut Ozel EGitim, iznik Zeytin Bahgesi Otel, Maya Sport
Club, Medicabil Hastanesi, MNG Kargo, Acibadem Bursa Hastanesi, Ozel Bursa Anadolu Hastanesi,
Ozel Cekirge Kalp ve Aritmi Hastanesi, Ozel Doruk Bursa Hastanesi, Ozel idea Fen ve Anadolu Lisesi,
Ramada Resort Kazdaglarn Termal & Spa, Romatem Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Hastanesi, Ozel

Medi-Ce Saglik, VM Medical Park Bursa Hastanesi, Ozel Cakmak Koleji, Nettel iletisim Elektronik,

Vitamin Cafe - Restaurant, Hayat Hastanesi.

BURSA BAROSU iLE ANLASMALI SiRKETLER

50



Cumhurbaskanligi Sistemi mi, Baskanlik Sistermi mi yoksa
Neverland Sistemi mi? 16 Nisan'da neyi oylayacagiz?

Prof. Dr. Kemal Gozler* **

21 Ocak 2017 tarih ve 6771

sayil Turkiye Cumhuriyeti
Anayasasi'nda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun, 11 Subat
2017 tarih ve 29976 sayili Resmi
Gazete'de yayinlanarak halk
oylamasina sunuldu. Halkimiz,

16 Nisan 2017 gunu sandik
basina giderek s6z konusu kanun
hakkinda “evet” veya “hayir” oyu
kullanacak.

Halk oylamasina sunulan 6771
saylll Anayasa Degisikligi Kanunu
olduk¢a kapsamli bir kanun.
Kendisi 18 maddeden olusmakla
birlikte, anayasamizda tam 69
maddede degisiklik yapiyor.
Halk oylamasinin bir anlami
olabilmesi icin, haliyle halkin
neye oy verdigini bilmesi gerekir.
Halkin “evet” oyu lehine olan
gérusleri de “hayir” oyu lehine
olan gorusleri de bilmesi, her

iki gorusu tartmasi lazimdir.
Bunun icin de hdliyle “evet” veya
*hayir” oyu lehine olan géruslerin
serbestce ve durlstce dile
getiriimesi, bu gorusglerin birbiriyle
carpismasi gerekir. Ancak boyle
bir tarfisma ortamindan sonra
halkin yapacagi tercihin bir
anlami olabilir.

Eskilerin dedigi gibi “Barika-i
hakikat, musademe-i efkardan
cikar”; yani gercegin 1sigu, fikirlerin
carpismasindan dogar. Fikirler
birbiriyle carpismadik¢a, hakikate
ulagsmak mUmkan degildir.

O nedenle halk oylamasina
gidilen su gunlerde, halkimizin
dogru bir tercihte bulunmasi
isteniyorsa, gerek “evet”’, gerekse
“hayir” lehine ileri surdlen

fikirlerin tam bir serbestlikle dile
getiriimesi gerekir. Demokrasi,
halk oylamasi surecinde en

ufak bir baskiyr kaldirmaz. Halk
oylamasi surecinde yapilan her
baski, halkin dogruyu bulma
hakkina yapilan bir mudahaledir,
Halk oylamasi strecinde

“evet” veya “hayir” lehine olan
fikirlerin serbestce agiklanmasi
yetmez; bu fikirlerin durustce de
aciklanmasi gerekir. Aksi takdirde
halk, kandirnlmis olur. O nedenle,
halk oylamasi strecinde gerek
“evet”’, gerekse “hayir” lehine ileri
surdlen fikirlerde hile olmamaili
ve bu fikirler samimf bir sekilde
dile getiriimelidir. Ozellikle “evet”
veya “hayir” oylarni desteklemek
icin, halka sorulan soruyla ilgisiz,
gercek digi veriler ve iddialar dile
getirlmemeli, &zellikle de halka
yalan sdylenmemelidir.

iste ben bu makalede halk
oylamassi strecinde siyasi
partilerin ve siyasetcilerin ve keza
ka-muoyunda bu tartisma icinde
yer alan kisi ve gruplarin bu
acidan icine dustukleri yanlislara
o6rnekler verip bunlar elestirmek
istiyorum. Once “hayir” oyu
lehine ileri sUrllen goéruslerdeki
yanlislarl, sonra da “evet” lehine
ileri surdlen goéruslerdeki yanhslar
aciklayacagim.

I. “Hayir” oyu lehine ileri strdlen
géruslerdeki yanhghklar: Halk
oylamasinda oylanacak sey,
rejim degisikligi degil, Hikiimet
sistemi degisikligidir

“Hayir” oyu lehine propaganda
yapan gerek Cumhuriyet Halk
Partisi, gerekse ¢esitli kisi ve

gruplarin en sik kullandiklari
arguman, 16 Nisan’da oylanacak
Anayasa Degisikligi Kanunu'yla
‘rejimin degisecegdi” argumanidir.
Omegin CHP'nin yayinladii
"Neden hayir?” baslikli brosurde
“Rejim degisecek. Cumhuriyet
filen ortadan kalkacak”; “Baskan
devlet kurumlarini bdélgelere
ayirarak dlkenin boélunmesine
neden olabilecek” gibi ifadeler
vardir(1). Sadece CHP dedil,
“hayir” oyu lehine propaganda
yapan kisi ve gruplarin pek

cogu, anayasa degisikligiyle,
cumhuriyet rejiminin
degistirilecegdi ve keza Ulkenin
béllinecegdi yolunda sozler
sdyluyorlar.

A. Anayasa degisikligiyle
Cumbhuriyet kalkacak mi?

16 Nisan’da oylanacak olan
anayasa degisikliginin cumhuriyet
rejimine son verecedi iddiasi
dogru bir iddia degildir.
Anayasamizin 1. maddesine gore
“Tarkiye Devleti bir Cumhuriyettir”.
Anayasa Degisikligi Kanunu'nda
bu maddeye iliskin bir hGkim
yoktur; zaten anayasamizin 4.
maddesi uyarinca bu maddenin
degistiriimesi teklif dahi edilemez.

Cumbhuriyet bir “devlet sekli“dir;
Baskanlik sistemi ise bir "Hukimet
sistemi“dir. Bunlar birbirinden
farkl kavramlardir. Devlet sekilleri,
devlet baskanhiginin gecis
usGline gbre “cumhuriyet” ve
“monarsi (krallik)” olarak ikiye
ayrlir(2). Hakimet sistemleri ise
yasama ve yuruatme kuvvetleri
arasindaki iligkiye gére dnce
kuvvetler birligi, sonra kuvvetler
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ayriligi seklinde ikiye ayrlir; bu
sonuncusu da kendi icinde
parldmenter sistem ve baskanlik
sistemi olarak ikiye ayrihr(3).

“*Cumbhuriyet”, bir devlet sekli
olarak *monarsi“nin tersi olarak
tanimlanir. Bu su demektir:
Monarsi olmayan her devlet,
bir cumhuriyettir. Turkiye'de
devlet baskanligr makami irsi
olarak intikal ettirilmedikce yani
babadan ogula gecirimedikge,
diger bir ifadeyle bir hanedan
kurulmadik¢a, Cumhuriyet
ortadan kalkmaz(4).

Dahasi bagkanlik sistemi, tfanimi
geregi, monarsiyle uzlasmaz.
Her bagkanlik sistemi, kacinilimaz
olarak cumhuriyettir, Parl@menter
sistem ise hem cumhuriyetle,
hem de monarsiyle uzlasabilen
bir sistemdir. Bir anayasal
monarsi daima bir parlédmenter
sistemdir, Gelecekte Turkiye'de
krallik kurulabileceginden endise
duyanlarin, bagkanlik sistemine
degil, parl@menter Hukimet
sistemine karsi gikmalarr gerekir.

16 Nisan’da oylanacak
Anayasa Degisikligi Kanunu'nda
cumbhuriyetin ortadan
kaldinimasina iliskin bir hikim
yoktur., Anayasamizin 1. maddesi
resmen degistirimeden
“*Cumbhuriyetin fiillen ortadan
kaldinlacagi” iddiasina iligkin
olarak ise hukukgu olarak bir sey
diyemem. Sadece kisisel olarak
Adalet ve Kalkinma Partisi'nin
bu konuda gizli bir planinin
oldugu, asil amacinin Turkiye'de
bir “hanedan” kurmak oldugu
iddialarnnin bana inandirici
gelmedigini sdylemek isterim.

16 Nisan’da oylanacak Anayasa
degisikligiyle demokrasimizin
zarar goérecegini dustnenlerin

-ki ben de onlardan biriyim(5) -
elestirilerini dogru kavramlarla
dile getirmeleri gerekir.

Bu Anayasa degisikligiyle
“"Cumhuriyet elden gidecek”
demek yerine, "Demokrasi elden
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gidecek” demeleri gerekir. Dogru
pir fikri savunmak icgin kullaniian
yanlis argimanlar bizzat o fikre
zarar verir.

B. Anayasa degisikligiyle Uniter
devlete son mu verilecek?
“Hayir” oyu lehine ileri surdlen
iddialardan biri de anayasa
degisikligiyle Uniter devlete son
verilecedi, Ulkenin eyaletlere
bollnebilecegdi ve belki federal
sisteme gecilebilecegi iddiasidir.
Anayasa Degisikligi Kanunu'nda
bu yénde bir hUkiim yoktur. Uniter
devletin mulki idaresi, ister ilce,
ister il, isterse bolge duzeyinde
yapilandirlsin, ortaya federal
sistem ¢ikmaz. Federalizmden
bahsedebilmek i¢cin bolgelere
yasama ve yargi yetkilerinin

de verilmesi gerekir(6). Bdyle

bir degisiklik 16 Nisan'da halk
oylamasina sunulan Anayasa
Degisikligi Kanunu’'nda yoktur.
Adalet ve Kalkinma Partisi'nin
bdyle bir gizli ajandasinin oldugu
iddiasI da kisisel olarak bana
inandirict gelmiyor.

Ayrica bu iddia teorik olarak
tutarl bir iddia da degildir. Bu
iddia konuyla alakasiz, irrelevant
bir iddiadir. Cunku bir devletin,
HUkUmet sistemi ile o devletin
Uniter veya federal yapida
olmasi birbirinden farkl seylerdir.
Baskanlik sistemi, federal deviette
olabilecegi gibi Uniter devlette
de olabilir. Keza parldmenter
sistem, Uniter devlette
olabileceqi gibi (&rnegin Turkiye),
federal devlette de olabilir
(6rneg@in Almanyaq). Turkiye'de
birilerinin federal devlete

gecme niyetleri ve gugcleri varsa,
bunun icin baskanlik sistemine
gecmeye ihtiyaclar yoktur; bunu
parldmenter Hukimet sisteminde
de yapabilirler.

Degerlendirme

Yukanda aciklandigi gibi,
Tarkiye'de “hayir” oyu lehine
yapilan propagandada kullaniian
“rejim degisikligi” argimani

yanlis bir argimandir. Onerilen

degisikligin cumhuriyetle veya
devletin Uniter yapisiyla bir ilgisi
yoktur. Anayasa degisikligine
karsl cikanlarnn, itirazlarini dogru
kavramlarla ifade etmeleri
gerekir. Hakl oldugunuz bir
meseleyi yanlis kavramlarla
savunursaniz, haksiz cikarsiniz.

Anayasa degisikligiyle
cumhuriyetin sona erecegi veya
Ulkenin bolunecegi dustncesi
teorik olarak futarl olmadigi
gibi, pratikte de gercekgi bir
dustnce degildir. Bana oyle
geliyor ki bu dusunce hayal ve
vehim mahsull bir dusuncedir.
Mecelle’'nin 75. maddesinde
dendigi gibi “Tevehhume itibar
yoktur”. Evham Uzerine kurulu
bir *hayir” propagandasi, en az
yalan Uzerine kurulu bir “evet”
propagandasi kadar tehlikeli ve
yanligtir,

“Hayir” oyu lehine propaganda
yapanlarin, cumhuriyetin ortadan
kaldinlacagi veya ulkenin
bélunecegi yolundaki iddialardan
vazgecmesi gerekir. Bunlar asilsiz
iddialardir. Halk oylamasinda oy
kullanacak secmen bu konuda
yaniltiimamalidir.

Simdi “evet” oyu lehine ileri
surtlen gorUslerdeki yanhishiklar
gorelim:

Il. “Evet” oyu lehine ileri strilen
géruslerdeki yanlishiklar: Halk
oylamasinda oylanacak sistem,
“Cumhurbaskanhgi Sistemi”
veya “Baskanlik Sistemi” midir?
Anayasa Degisikligi Teklifi
hazirlayanlarin, Tarkiye'de bir
“baskanlik sistemi” veya hic
olmazsa “Turk tipi bir bagkanlik
sistemi” kurmak icin yola

ciktiklar herkesin maldmudur.
Ancak vardiklar yerin baskanlik
sistemiyle veya “Turk tipi”

gibi bir sifatla vasiflandirilirsa
vasiflandirilsin, “baskanlik
sistemi” denebilecek bir sistemle
uzaktan yakindan bir ilgisi

yoktur. Muhtemelen bu nedenle
Adalet ve Kalkinma Partisi, 16



Nisan referandumuna yonelik
olarak hazirladigr “Karanmiz

Evet” isimli kitapcikta “Baskanlik
Sistemi” ibaresini dedil,
“Cumhurbagkanhgr Hikumet
Sistemi” ibaresini kullanmaktadir.
Kitapcigin alt bashgl da budur(7).

A. “Cumhurbaskanhgi Hikimet
Sistemi” diye bir sistem var mi?
“Cumhurbasgkanhgr Hikimet
Sistemi” terimi oldukg¢a sasirtici bir
terimdir. Ben otuz yildir anayasa
hukuku alaninda ¢aligsiyorum
simdiye kadar hayatimda
“Cumhurbasgkanhgr Hikumet
Sistemi” veya “Cumhurbaskanligi
Sistemi” diye bir sistem
duymadim. Tekrar Turkce, ingilizce
ve Fransizca literaturd taradim.
Boyle bir terime rastlamadim.
“Cumhurbasgkanhgr Hikumet
Sistemi” veya “Cumhurbaskanligi
Sistemi” terimlerini Fransizcaya
veya ingilizceye kelime kelime
cevirmek bile cok zor. Kelime
kelime ¢evrilirse Fransizcada
“systéme de gouvernement de
la présidence de la république”
veya “systeme de la présidence
de la république”; ingilizcede
“system of goverment of the
presidency of the republic” veya
“system of the presidency of the
republic” tamlamalari ortaya
cikiyor ki, bu garip tamlamalar
bu dillerde simdiye kadar isitilmis
tamlamalar degildir.

Vakia su ki *Cumhurbaskanhgi
HukUmet Sistemi” diye bir sistem,
simdiye kadar anayasa hukuku
literatUrinde duyulmamustir,
Nitekim ayni hususu istanbul
Universitesi Hukuk Fakltesi
Anayasa Hukuku Anabilim Dall
Baskani Prof. Dr. Abdurrahman
Eren de “Anayasa literatUrinde
cumhurbaskanligi sistemi diye
bir sistem yoktur” diyerek ifade
etmistir(8).

EQer hukuk terimleriyle,

dilsel simgeler degil,

kurumlar kastediliyor ise
“Baskanlik Sistemi“nden ayr
"Cumhurbaskanligr Sistemi” diye

bir sistemin olmasi mantiken de
mumkadn degildir. Tasarladiginiz
sisteme, ister “lbaskanlik sistemi”,
isterse “cumhurbaskanhgl”
sistemi ismini verin, kurumlar
acisindan bir farklilik olmaz.
Cunku tasarladiginiz sistemde
"Cumhurbasgkani” da "Baskan”
da “yurdtme organinin basl” yani
"Devlet Bagkani“dir.

HUkUmet sisteminin
belilenmesinde muhim olan
yurdtme organinin basinin isminin
ne oldugu degil, kurdugunuz
yudratme organinin monist
yapida mi, dualist yapida mi
oldugudur. Cesitli Ulkelerde
yurdtme organinin basina envai
cesit isimler veriimektedir(9).
Ornegin yuritme organinin
basina irlanda’da “Uacchtan

na Eireann”, Alimanya‘'da
“Bundesprasident”, Yeni
Zeloanda'da “Governor-General”
denir. “"Cumhurbaskanligi Sistemi”
diye bir sey olursa “Uacchtan Na
Eireann Sistemi” diye de bir sey
olur. Kurdugunuz yaratme organi
monist yapida ise yani tasarlanan
sistemde Basbakan ve Bakanlar
Kurulu yoksa yuritme organi tek
kisiden oluguyorsa, siz yaratmenin
basina ister "Baskan”, isterse
“Cumhurbaskani” deyin, isterse
yepyeni bir isim uydurun, isterse
“X" deyin, degisen bir sey olmaz.
S&z konusu sistem monist (tekgi)
yapida ise o sistem, yurdtme
organinin yapisi bakimindan
baskanlik sistemidir. Hepsi bu.
Tarkiye'de onerilen Hukumet
sistemine “Cumhurbaskanligi
Sistemi” isminin verilmesi,

bir kelime oyunundan, bir
aldatmacadan baska bir sey
degildir.

Nicin Anayasa Degisikligi Teklifini
hazirlayanlar boyle bir aldatmaca
icine girdiler? Nicin agik agik
“Baskanlik Sistemi” diyemiyorlar
da, "Cumhurbaskanhg Sistemi”
diye, simdiye kadar kulaklarin
duymadigi tuhaf bir terimi
agizlarinda geveliyorlar?

Bunun cok basit bir nedeni

var: Kurduklari sistemin gergek
anlamda bir “baskanlik sistemi”
olmadigini kendileri de fark
ediyor. Bu nedenle yuksek ve
acik bir sesle “baskanlik sistemi”
demekten cekiniyorlar.

Simdi bunun neden bdyle
oldugunu, yani 6nerilen sistemin
neden bir baskanlik sistemi
olmadigini gosterelim.

B. Onerilen sistem “Baskanlik
Sistemi” veya “Turk Tipi Bagkanlk
Sistemi” mi?

Anayasa degisikligi teklifini
savunanlar, acikga veya ustu
ortald bir sekilde, hald énerilen
sistemin bagkanlik sistemi
oldugunu iddia efmeye devam
ediyorlar. Her gun, gazete

ve televizyonlardan anayasa
degisikligi gerceklestikten sonra,
Turkiye'nin de ABD gibi bir sisteme
sahip olacagi yolunda iddialara
sahit oluyoruz.

31 Ocak 2017 tarihli gazetelerde
bir "Cumhurbaskanhgi
Basdanismani’nin Trump’i

ornek gostererek ve “Trump,
goreve geldigi gunden beri 15
kararname imzaladi. Yani Ulkeyi
seri bir sekilde kendine gore
duzenliyor. Ayni sey Turkiye icin
gecerli olacak” dedigi yolunda
haberler okuduk(10). Her gun
televizyonlarda, baskanlik sistemi
oOvullp, parl@menter sistemin
kétuluklerinden 16 Nisan'dan
sonra kurtulacagimizdan
bahsediliyor.

Anayasa degisikligini
savunanlarin neredeyse hepsinin
kullandigr argiman, acik veya
Usta ortull bir sekilde, dnerilen
sistemin baskanlik sistemi oldugu
varsayimina dayall. Ne var ki, bu
varsayim dogru degil. isin iiging
yani, anayasa degisikligi teklifini
savunanlar, Turkiye'de dnerilen
sisteminin, ABD'deki baskanlik
sistemiyle bir karsilastirmasini da
yapmiyorlar. Turkiye'de dnerilen
sistemin ABD'de oldugu gibi

bir baskanlik sistemi oldugu
6nceden ispat edilmis bir veri
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olarak kabul ediyorlar ve ona
go6re argumanlar uretiyorlar.

* *x *

Turkiye'de anayasa degisikligi
teklifiyle dnerilen sistemin
baskanlik sistemi adina savunan
herkese, referandumda
oylanacak Anayasa Degisikligi
Kanunu’nun metnini bir eline,
baskanlik sisteminin ozelliklerini
anlatan bir anayasa hukuku
kitabini diger eline alip, bu iki
metni karsilastirmalarini tavsiye
ederim.

Bagkanlik sisteminin ozellikleri
konusunda benim Anayasa
Hukuku'nun Genel Teorisi (Bursa,
Ekin, 2011) isimli kitabimin birinci
cildinin 569. il& 586. sayfalar
arasinda yer alan 14, bdlimune
bakilabilir(11). Kagrt kitabr ulasma
imkani olmayanlar, séz konusu
pboélumu PDF olarak izleyen linkten
okuyabilirler: http://www.anayasa.
gen.tr/gozler-baskanlik-sistemi.
pdf. Bu metni Turkiye'deki bu
tartismalardan sonra kasten
yazdigim saniimasin. S6z konusu
metin 2011 yilinda yayinlanmistir,

TUm bunlara ragmen, beni taraf
gobrenler, bana guvenmeyenler
var ise baskanlik sisteminin
ozellikleri 6grenmek icin, anayasa
hukuku kitabr olarak benim
kitabima degil, istedikleri Tark
anayasa hukukcusunun kitabina
bakabilirler. Turk anayasa
hukukcularina gavenmiyorlarsa,
ingilizce biliyorlarsa istedikleri
ingilizce anayasa hukuku
kitabina, Fransizca biliyorlarsa
istedikleri Fransizca anayasa
hukuku kitabina, Almanca
biliyorlarsa istedikleri Almanca
anayasa hukuku kitabina
bakabilirler. Nereye bakarlarsa
baksinlar, gdreceklerdir ki
Turkiye'de anayasa degisikligi
teklifiyle énerilen Hukimet
sisteminin baskanlik sistemiyle
uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur.

Kendime iligkin olarak sunu

belirtmek isterim ki gegcmiste,
TUrkiye'de anayasa hukukgularin
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buylk cogunlugu, 20 Subat
2017 tarihinde yayinladigim
makalemde(12) gosterdigim
gibi simdi derin bir sessizlik
icinde olsalar da —gecmiste
Adalet ve Kalkinma Partisi‘yle
isbirligi yapanlar veya
meslektaslarn arasinda sagcil
olarak bilinenlerin énemli bir
kismi da dahil- ¢ok acik bir
sekilde baskanlik sistemine karsi
cikmiglar ve Tarkiye icin hararetle
parldmenter Hukimet sistemini
savunmuslardir. Ben onlardan
birisi degilim. Baskanlik sistemi
veya parldmenter Hukimet
sistemi lehine gecmiste acgik bir
tercihte bulunmadim.

Her iki sistemin avantaj ve
dezavantajlarini tasvir edip,

her iki sisteminde demokratik
sistemler oldugunu belirtmekle
yetindim. Omegin Anayasa
Hukuku'nun Genel Teorisi (Bursa,
Ekin, 2011) isimli kitabimda
baskanlik sistemini 18 sayfa
boyunca inceledikten, avantaj ve
dezavantajlanni tartigtiktan sonra,
anilan kitabin 585. sayfasinda

$u sonuca varmigim. Aynen
aktaryorum:

Sonuc

Basgkanlik sistemi tercihe sayan
bir sistern midir? Kanimizca, bu
soruya kesin olarak “evet” veya
“hayir” cevabil vermek mumkun
degildir. Her siyasal kurumun
oldugu gibi, bagkanlik sisteminin
de, diger baska sistemlere
nazaran birtakim guclu ve zayif
yanlarnin olmasi tabiidir.

Bagkanlik sisteminin guclu ve
zayif yanlarinin neler oldugunu
yukarida gorduk. Bagkanlik
sisteminin guclu yanlarinin

zayIf yanlarindan veya zayif
yanlarinin gu¢ld yanlarindan
daha 6nemli oldugunu da iddia
edemeyiz. Zira bir kere bu gucglu
ve zayif yanlardan bazilarinin
bizatihi kendilerinin dogrulugu
teorik olarak tarfismalidir. Diger
yandan, bu guclu ve zayif yanlar,
her ulkenin kendi siyasal ve

sosyal kosullarina (siyasal parti
sistemi, siyasal kultur, sosyal
P&IunmUsluk, vs.) baghdir. Bir
Ulkede bagkanlik sisteminin
gug¢lu yanlannin ortaya ¢ikarken,
bir baska ulkede bagkanlik
sisteminin zayif yanlannin ortaya
clkmasi mumkundur. Yani
baskanlik sistemi, bir Ulkede
basaril olurken, bir baska ulkede
basarisiz olabilir. O nedenle,
gerek genelde, gerekse Turkiye
baglaminda, baskanlik sistemine
kategorik olarak taraftar veya
karsi olanlarin dusuncelerinin
dogrulugunu supheyle karsilamak
gerekir’(13).

* k* %

Esasen bir Glkede Hukimet
sisteminin tercihi sorunu, kurucu
iktidarin takdirine bagh siyasi

bir sorundur. Sahip oldugum
hukuki pozitivizm anlayisi geredi
siyasi sorunlardan her zaman
uzak durdum. Bir pozitivist
hukukcu olarak, her zaman,
kurucu iktidarnn siyasi tercihini
elestirmenin bir hukukgunun
gorevi oimadigini dusundum(14).

EQer simdi de 6nerilen anayasa
deqisikligi teklifi gercekten bir
basgkanlik sistemi olsaydi, bu
degisiklik teklifine, bir pozitivist
anayasa hukukcusu olarak karsi
¢lkmazdim. Keza bu anayasa
degisikligi teklifinde teklif edilen
sistemin, basgkanlik sistemi
olmadigl, bunun hicbir tlkede
uygulanmamig goéralmemis
6zgUun bir sistem oldugu durust
bir sekilde sdylenseydi yine bu
makaleyi yazmazdim.

Ne var ki, Turkiye’de anayasa
degisikligi teklifiyle dnerilen
HUkUmet sisteminin “baskanlik
sistemi” oldugu iddiasina karsi
sessiz kalacak degilim. Sunu
tum acikigiyla ve var gicimle
haykirmak istiyorum ki *Turkiye'de
referanduma sunulan Hakimet
sisteminin basgkanlik sistemiyle bir
alakasi yoktur!” Referandumda
oylanacak Hukumet sisteminin
baskanlik sistemi oldugu iddiasi
“muazzam bir yalan“dir.



Suphesiz ki halkin baskanlik
sistemini tercih edip etmemeye
hakki vardir. Buna ben saygi
duyarm. Ama halka “basgkanlik
sistemi” diye baskanlik sistemi
olmayan bir sistemin yutturulmasi
karsisinda susacak degilim. Halkin
siyasi tercihinin isabeti bilim
adamint ilgilendirmez. Ama halka
gercegin sdylenmemesi bilim
adamini ilgilendirir. Gercek digl
oldugunu bildigim bir iddianin
gercek disl oldugunu sdylemenin
Uzerime dusen ahldki ve vicdani
bir 6dev olduguna inaniyorum.

* k *

Aslinda ben Anayasa Degisikligi
Teklifi'yle &dnerilen Hukumet
sisteminin baskanlik sistemiyle

bir ilgisinin olmadigini, énerilen
sistemin bir kuvvetler birligi
hukumet sistemi oldugunu
ayrnntilanyla 22 Aralik 2016
tarihinde anayasa.gen.tr'de
yayinladigim “Elveda Kuvvetler
Ayrilgl, Elveda Anayasa” baslikli
makalemde agikladim(15). Bu
konuda oraya bakilimasi yeterlidir.
Ancak, yukarnda vurguladigim
gibi, Turkiye’de anayasa
degisikligi teklifiyle dnerilen
sistemin hald baskanlik sistemi
oldugunu iddia edenler, bu
iddialarina devam ettigi icin,
burada da bir kez daha ve daha
somut ve daha ayrnntili olarak

ve onlarin anlayabilmesi icin
daha vurgulu bir sekilde 6nerilen
sistfemin neden bir baskanlik
sistemi olmadigini gostermek
istiyorum.

TUrkiye'de HUkUmet sisteminin
baskanlik sistemiyle uzaktan
yakindan bir ilgisinin olmadigini,
somut olarak gostermek igin,
TUrkiye'de dnerilen sistem ile
ABD’deki baskanlik sisteminin
karsilastirmasini yapmak
istiyorum.

lll. ABD - Tirkiye karsgilastirmasi
Karsllastirmada baskanlik
sistemine 6rnek Ulke olarak
Amerika Birlegik Devletleri'ni ele
aliyorum. Cunku Prof. Dr. Burhan
Kuzu'nun da dedigi gibi "ABD

modeli disinda baskanlik modeli
yok dunyada aslinda”(16).

Simdi ABD’deki bagkanlik
sisteminin ozellikleri ile Turkiye'de
16 Nisan’da halk oylamasina
sunulan Anayasa Degisikligi
Kanunu'nun 6ngoérdtgu Hukumet
sisteminin &zelliklerini unsur unsur
karsilastiralim:

1. ABD’de baskan, yasama
organi tarafindan gérevden
alinamagz; Turkiye’de Onerilen
sistemde ise alinabilir

ABD'de, yuratme organinin basi,
yani bagkan, halk tarafindan

4 yiligin secilir ve gorev suresi
pboyunca gorevde kalir. Baskanin
bu sure iginde goérevde kalmasi
yasama organinin guvenine
dayanmaz. Bagkan normal
gorev suresi dolmadan yasama
organi tarafindan guvensizlik
oyuyla gérevden alinamaz(17);
pbaskanlik se¢cimleri yasama
organinin kararyla yenilenemez.
Dolayisiyla, baskan yasama
organina kargl sorumlu degildir.
Bagkan sadece kendisini segcen
halka kargl sorumludur(18).

Turkiye'de dnerilen sistemde

ise yasama organi, yani TBMM,
kendi secimlerini de yenilemek
sartlyla cumhurbaskaninin
secimlerini yenileyebilir. ABD'de
bdyle bir sey mumkun degildir.
Bagkan yasama organina karsi
degil, sadece halka sorumludur.
Turkiye'de dnerilen sistemde

ise cumhurbaskani, sadece
halka karsl degil, ayni zamanda
yasama organina karsi da
sorumludur. Yasama organi,
kendi secimlerini de yenilemek
kaydiyla, begenmedigi
cumhurbaskaninin gérevine son
verme imkanina sahiptir.

Gortldugu gibi bu 6zellik
bakimindan Turkiye'de dnerilen
sistem, baskanlik sistemine dedgil,
parldmenter Hukimet sistemine
benzemektedir. Yuritme
organinin yasama organina

karsl sorumlu oldugu bir sistemin

“baskanlik sistemi” oldugunun
sdylenmesi ya bilgisizlik, ya da bir
art niyet eseridir.

2. ABD’'de basgkan, yasama
organini feshedemez;
Tlrkiye’de 6nerilen sistemde ise
feshedebilir

ABD’de, yasama organi nasil
baskani guvensizlik oyuyla
dusUremiyorsa, buna paralel
olarak, bagkan da yasama
organini feshedemez(19). Yani,
baskanlik sisteminde, yasama
ve yurutme kuvvetleri birbirinin
varliklarina son veremezler.

Fesih yetkisinin olmamasi, bir
kuvvetler aynihigi sistemi olarak
baskanlik sisteminde, yasama ve
yurutme kuvvetlerinin birbirinden
bagimsiz olmasinin mantiksal
sonucudur(20).

Turkiye'de Onerilen sistemde

ise, Bagkan kendi secimlerini

de yenilemek kaydiyla, istedigi
her zaman yasama organinin
secimlerini yenileyebilir; yani onu
feshedebilir. Cumhurbaskaninin
yasama organini, yani TBMM'yi
feshedebilme &zelligi bakimindan
da Turkiye'de onerilen sistem,
baskanlik sistemine dedil,
parldmenter Hukiimet sistemine
benzemektedir. Yuritme
organinin yasama organini
feshedebildigi bir sistemin
“baskanlik sistemi” oldugunun
sdylenmesi ya bilgisizlik, ya da bir
art niyet eseridir.

3. ABD’de bagkan yardimcisi
da halk tarafindan secilir;
Turkiye'de ise cumhurbagkani
yardimcisi veya yardimcilari
cumhurbaskani tarafindan
atanir

ABD’de bir adet baskan
yardimcisi vardir ve baskan
yardimcisi, basgkan ile birlikte
halk tarafindan secilir.
Turkiye'de Onerilen sistemde ise
cumhurbaskani yardimcisi veya
cumhurbaskani yardimcilar
halk tarafindan segilmez.
Cumhurbaskani tarafindan
serbestce atanirlar.
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4. ABD’de bakanlarn atamasi
senatonun onayina tabidir;
Tarkiye’de ise degildir

ABD'de, “bakanlar (secretaries)”
bagkan tarafindan atanir. Ancak
bu atamalar senatonun onayina
tébidir. Tarkiye'de dnerilen
sistemde ise bakan atama yeftkisi,
yasama organi onayina tabi
olmaksizin dogrudan dogruya
cumhurbaskanina ait bir yetkidir.

Goruldugu gibi bakan atama
yetkisi bakimindan da ABD'deki
bagkanlik sistemi ile Turkiye'de
Onerilen sistem arasinda fark
vardir. ABD'de baskanin bakan
atama yetkisi senatonun,

yani yasama organinin ikinci
kanadinin onayina tébidir.
ABD'de baskan senatonun
istemedigi bir kisiyi bakan olarak
atayamaz. Bakan olacak kiginin
seciminde baskanin senatoyla
uzlasmasi gerekir. ABD'de
senatonun onama yetkisinin
onemsiz, sembolik bir yetki
oldugu sanilmamalidir. Baskanin
atamak istedigi bakanlar
hakkinda senatoda ¢ok ciddi
incelemeler ve tartigmalar
yapihr. ABD'de bu konuda
gectigimiz haftalarda pek cok
Ornek yasanmistir. 20 Ocak
2017 tarihinde géreve baslayan
Baskan Donald Trump'in atadigi
bakanlarnn bazilar, Senatoda
Demokratlann muhalefeti
sonucunda, ancak yirmi gun
sonra —o da 47'ye karsi 52 oy
cogunluguyla- onaylanarak
gbreve baslayabilmistir(21).

Tarkiye'de ise 6nerilen sistemde
cumhurbaskaninin bakan

atama yetkisi yasama organinin
yani TBMM'nin onayina tabi
tutulmamigtir. Tarkiye'de
cumhurbagkani istedigi kisiyi
bakan olarak atayabilir ve istedigi
zaman gorevden alabilecekfir.

Bu konuda yasama organi ile
uzlasmak zorunda degildir.

Goruldugu gibi ABD'de baskanin

bakan atama yetkisi senatonun
onay yeftkisiyle dengelenmistir.
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Turkiye'de ise dnerilen sistemde
bdyle bir dengeleme yoktur.
ABD'de baskan bakan atarken
senatoyla uzlasmak zorundadir;
Tarkiye'de ise cumhurbasgkaninin
yasama organt ile uzlasma gibi
bir zorunlulugu bulunmamaktadir.

5. ABD’de baskanin ytliksek
hdkim atama yefkisi, senatonun
onayina tabidir; Tlrkiye'de ise
degildir (genel olarak yargi
karsilastirmasi)

ABD’deki yargi organiyla
TUrkiye'deki yargr organi arasinda
sayisiz fark vardir. Bunlardan
birkaci sunlardir:

a) ABD'de federal h&kimler,
senatonun onaylyla bagkan
tarafindan atanirlar. Baskan,
hakim atama yetkisini kullanirken
senato ile uzlasmak zorundadir.
Baskan senatonun istemediqi bir
hakimi atayamaz.

Gecmiste ABD Federal YUksek
Mahkemesi'ne baskanin atadigi
ama senatonun onamay!i
reddettigi pek cok hdkim
olmustur. Omegin 16 Mart
2016'da Baskan Barack Obama,
YUksek Mahkemeye Merrick
Garland’i Uye olarak atamis,
ancak atamasi Senato tarafindan
293 gun boyunca onaylanmamisg
ve neticede senatonun yasama
ddénemi sona ermis ve bdylece
Merrick Garland’in atamasi
dusmustur. Baskan Trump
gorevine basladiktan sonra da
onun yerine 31 Ocak 2017 gunu
Neil Gorsuch’u atamigtir. Ancak
onun atamasi da henlz senato
tarafindan onaylanmamustir.

Turkiye'de ise cumhurbaskaninin
sahip oldugu gerek Hakimler

ve Savcilar Kurulu'na, gerekse
Anayasa Mahkemesi'ne Uye
atama yetkisi, bir baska makamin
onamasina tabi olmaksizin,
Cumhurbaskani tarafindan

tek basina kullanilir. Zaten
atanan hdkimden atandiktan
sonra haberimiz olur. ABD'de

bir baskan, istedigi kisiyi hakim

olarak atayamaz. Senatonun
eqilimlerini dikkate almak, senato
ile uzlasmak zorundadir. Uzlasmaz
ise atadigl hakimin géreve
baslamasi Barack Obama’nin
Yuksek Mahkeme’ye Merrick
Garland’l atamasi drmeginde
oldugu gibi mumkun degildir.

b) Diger yandan zaten ABD'de
bir bagkan, Yuksek Mahkeme'ye
Uye atama yetkisini de

gOrevi boyunca, bir veya iki
defa kullanma sansina nail
olabilmektedir. Yuksek Mahkeme
dokuz Uyeden olusur ve uyeler
Oomur boyu gorev yapar. Kendileri
istemedikce emekli olmazlar.
(ABD'de dendigi gibi “Yuksek
Mahkeme hakimleri asla emekli
olmazlar ve nadiren olurler!”)
Baskan degisti diye Yuksek
Mahkeme'nin cogunlugunun
degismesi mUmkun degildir. Bu
nedenle ABD'de bir baskanin
Yuksek Mahkeme Uzerinde
hé&kimiyet kurma ihtimali cok
dusuktar. Yuksek Mahkeme
Uyelerinin tfamaminin degismesi
icin ortalama 30 yil gibi bir

sure gerekir. ABD Yuksek
Mahkemesi'nde bugun Ronald
Reagan tarafindan atanan bir
hakim (Anthony Kennedy) vardir.
Reagan’dan bu yana alti baskan
degismistir. Ama onun aftadigi
h&kim hald gorevdedir. Ylksek
Mahkeme Uyelerinin ¢ok uzun
sUre gdrev yapmasi ve Yuksek
Mahkemenin kompozisyonunun
birden bire degismemesi, iktidara
gelen basgkanlar karsisinda bir
fren ve denge olusturur; baskanin
Yuksek Mahkeme'ye egemen
olmasini engeller.

TUrkiye'de ise gerek Anayasa
Mahkemesi'nin, gerekse Hakimler
ve Savcilar Yuksek Kurulu'nun
kompozisyonunda sureklilik yoktur.
Anayasa Mahkemesi'ndeki Uye
kompozisyonu nispeten kisa

sure icinde degisir ve neficede
Anayasa Mahkemesi iktidarla
uyum icinde Uyelerden olusur
hale gelir. Hakimler ve Savcilar
Yuksek Kurulu'nun Gyeleri



ise zaten doért yilda toptan
yenilenmektedir. Dahasi HSYK'da
2010 ve 2014'te gdreve baslayan
ekipler birbirinin dusmaniydilar.
2010'da atanan HSYK Uyelerinin
bir kismi, 2014'te tekrar secilen
HSYK tarafindan meslekten

inrac edilmislerdir. Turkiye'de

bu sekilde olusturulan Anayasa
Mahkemesi'nin ve HSYK'nin
cumhurbagkanini frenleyebilecegi
ve denetleyebilecegi iddiasi
gercekgi bir iddia degildir. 16
Nisan’da oylanacak Anayasa
degisikligiyle, HSYK'nin yapisi

sil bastan degistiriimektedir.

Bu sekilde yapisi durmadan
degisen bir HSYK'nin yonetiminde
ve denetfiminde olan yargi
organinin, cumhurbaskanini
denetleyebilecedi, sistemde

bir fren ve denge rolu
Ustlenebilecegdini sdylemek cok
zordur.

¢) ABD'de hdkimler, baskan
tarafindan atansa ve senato
tarafindan onaylansa da

gerek baskan, gerekse senato
kargisinda tam anlamiyla
bagimsizdirlar. ABD'de bir
hakime siyasi makamlarin baski
yapabildigi duyulmamis bir
seydir. Bunun en guzel 6rnegini
gectigimiz haftalarda yasadik.
Yeni goreve baslayan Baskan
Donald Trump, 27 Ocak 2017
tarihinde yedi Musluman ulkeden
ABD’ye gideceklere seyahat
yasagl koyan bir kararnameyi
(Executive Order 13769) imzaladi
ve arkasindan 60 bin adet

vize iptal edildi. Bunun Uzerine
Washington District Mahkemesi
hakimi James Robart, 3 Subat
2017 gunu seyahat yasagi
kararinin durdurulmasina karar
verdi(22). Karar ABD idaresi
tarafindan derhal uygulandi ve
iptal edilen vizeler iade edildi.
ABD Adalet Bakanligl, hakimin
kararina itiraz efti; ama Temyiz
Mahkemesi (United States Court
of Appeals for the Ninth Circuit),
Adalet Bakanliginin basvurusunu
5 Subat 2017 gunu reddetti(23).
Boylece ABD'de bir baskanin

cok 6nem verdigi bir karar,

yargl organi tarafindan sadece
bir hafta icinde engellendi

ve bdylece ABD'de yurutme
organi, yargi organi tarafindan
sinirlandinimis oldu(24). Baskanin
kararinin yurattlmesini durduran
hakim James Robart'in veya
onun karanini onayan temyiz
mahkemesi hdkimlerinin basina
ABD’de bir sey gelmedi; gelme
ihtimali de yok. Hakim Robartin
bir baska mahkemeye surdlmesi
veya gorevden atilmasi mumkun
degil. Kendisi emekliligini
istemedikge dlunceye kadar ayni
gorevde kalacak.

TUrkiye icin ayni seyi sdyleyebilir
miyiz? Tarkiye'de gelecekte bir
ha&kim bir “Cumhurbaskanhgi
Kararnamesi”nin yuratdlmesini
durdurabilecek midir?
Sanmiyorum. Gectigimiz yillarda
yasadiklarmiz hatirlanirsa,

eger olur da Turkiye'de boyle

bir h&kim c¢ikarsa, bu h&akimin
kararinin ust mahkeme
tarafindan bozulacagini ve

bu h&kimin de derhal baska
yere sUrllecegini ve hatta
meslekten inrac edilebilecegini
ve belki de tutuklanip hapse danhi
atilabilecegini tahmin edebiliriz.

6. ABD’de baskanin pek ¢ok
kamu goérevlisini atama yeftkisi,
senatonun onayina tabidir;
Tarkiye'de ise degildir

ABD’de, Federal Anayasa’nin 2.
maddesinin 2. b&lumunun 2.
fikrasina gore, baskanin ¢esitli
gorevlileri senatonun gorus ve
onayini alarak (by and with
advice and consent of the
senate) “atama yetkisi” vardir.
Bu gorevlilerin basinda ikinci
fikrada ismen zikredilen “elciler”,
“diger temisilciler”, “konsoloslar”
gelir. Keza anayasada
atanmalari icin baska bir usdl
ongorulmemis butun gorevliler
de yine senatonun onayiyla
baskan tarafindan atanirlar
(m.2, b.2, f.2). Amerika Birlesik
Devletlerinde bu usllle atanan
iki bin civarinda kamu gérevlisi

vardir(25). Dolayislyla ABD'de
bagkanin, kamu gdrevlisi atama
yetkisi sinirsiz degildir; senatonun
onayina tabidir; baskan senato
ile uzlasmak zorundadir.

Turkiye'de 16 Nisan'da oylanacak
olan Anayasa Degisikligi Kanunu
ise butun Ust kademe kamu
yoneticilerini atama yetkisini,
diger bir makamin onayina tabi
olmaksizin dogrudan dogruya
cumhurbaskanina vermektedir.
AdI gecen kanunun, anayasanin
104. maddesini degistiren 8.
maddesinde $6yle denmektedir:
“(Cumhurbaskani) Ust kademe
kamu yoéneticilerini atar,
gorevlerine son verir ve bunlarin
atanmalarina iligkin usul ve
esaslar Cumhurbaskanhgi
kararnamesiyle duzenler”.

Goruldugu gibi Cumhurbaskant,
bir kisiyi Ust kademe kamu
yoneticisi olarak atarken yasama
organt ile veya bir baska organla
uzlasmak zorunda degildir.
Dahasi halk oylamasina sunulan
Anayasa Degisikligi Kanunu,

ust kademe yodneticilerinin
"Atanmalarina iliskin usul ve
esaslar cumhurbagkanlgi
kararnamesiyle” dlUzenlenecegini
ongoérmektedir. Yani kanun
koyucunun bu alanda duzenleme
yapmasini yasaklamaktadir. Bu
su anlama gelir ki cumhurbaskani
mevcut kanunlarnmizda ust
kademe ydneticilerinin atanmasi
icin 6ngdrulmus sartlarla da
bagl degildir; isterse bu sartlar
da degistirebilir. Burada yeri
gelmisken belirfmek gerekir ki,
Tarkiye'de Cumhurbaskaninin
ABD'de baskanin sahip olmadigi
-rektér atamak gibi - daha pek
cok yetkisi de vardir.

7. ABD’de baskaninin yaphgi
milletlerarasi antlagsmalari
onaylama yetkisi senatonun 2/3
cogunluguna aittir; Tarkiye’de
ise ayni sart yoktur

ABD’de dis iligkileri yaratme

ve milletlerarasi antlasmalar
yapma yetkisi baskana aittir.
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Ancak yapilan antlasmalarin
gecelliligi senato tarafindan Ucte
iki cogunlukla onaylanmalarna
baglidir. ABD'de senatoda bu
cogunluga ulagsmak ¢ok zordur,

Senatorlerin Ucte biri bir
uluslararasi antlasmanin
onaylanmasini engel olabilir.
Bu nedenle basgkan, uluslararasi
iliskileri yuratme yetkisine sahip
olsa da bu alanda senatonun
dusuncelerini dikkate almak
zorunda kalir. Senatonun

Ucte ikilik cogunlugunu ikna
edemeyen bir baskanin
uluslararasi antlasmaya ihtiyag
duyan konularda eftkili bir dig
politika yurttme ihtimali dusuktar.
ABD’de baskanin dis politikasi
yasama organi tarafindan
frenlenir ve dengelenir.

Turkiye'de ise anayasamizin
90. maddesine gore
uluslararasi antlagsmalardan
bazilan dogrudan dogruya
cumhurbaskaninin onayiyla,
diger bazilari ise TBMM'nin
genel kurula katilan Gyelerin
salf cogunlugunun oyuyla
kabul edilecek bir uygun
bulma kanunundan sonra
cumhurbaskani onayiyla
yururluge girecektir.

TUrkiye'de cumhurbaskaninin
ABD’deki baskana gore dis
iligkileri yuratme ve uluslararasi
antlagmalar yapma konusunda
cok daha buyuk bir yetkiye sahip
oldugu aciktir.

ABD Baskani senatonun ugte
ikisini ikna etmek zorundadir.

Tark Cumhurbasgkani ise bir grup
antlagma igin kimseyi ikna etmek
zorunda degildir; diger bir grup
anflasma i¢in ise, sadece TBMM
genel kurulundaki toplantiya
katilan tyelerin salt cogunlugunu
ikna etmek zorundadir.

TUrkiye'de cumhurbaskaninin
dig politikasinin yasama organi
tarafindan frenlenme ve
dengelenme ihtimali dasuktar.
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8. ABD’de baskaninin her
halikarda kongrenin kabul
edecegi bitceye ihtiyaci
vardir. Tarkiye’'de ise butgenin
kabul edilmemesi durumunda,
baskan eski bltgeyi artirarak
vergi toplamaya ve harcama
yapmaya devam edebilecektir
BUtce, gelirleri foplamak ve
harcamalar yapmak icin
yasama organinin ydratme
organina verdigi bir yil sureli
izindir. ister parl@menter sistem,
isterse baskanlik sistemi olsun,
putin demokrasilerde butge
yetkisi, yuritme organina degil,
parldmentolara ait bir yetkidir.
Bu su anlama gelir ki yaritme
organi, yasama organinin

yillik iznini almadan vergileri
toplayamaz ve harcamalar da
yapamaz.

BUtce yetkisi dyle dSnemli bir
yetkidir ki, bizzat parl@mentolarin
varlik sebebini tegkil eder.
Parldmento denen sey, tarihsel
olarak, krallarin vergi toplama
yetkisini halkin temsilcilerinin
iznine baglamak icin ortaya
clkmis ve gelismis bir seydir(26).
Parl@mentolarin ilk yetkisi kanun
yapma yetkisi degil, butce
yetkisidir. YUrUtme organinin
parl@mentonun iznini almadan
vergi foplamasi ve harcama
yapmasi, 1215 tarihli Manga
Carta’dan bu yana kabul edilmis
olan “Temsilsiz vergi olmaz (no
taxation without representation)”
ilkesine aykirlik tegkil eder.
ABD'de butce yetkisi kongreye
aittir. Su ya da bu sebepten,
baskanin butce kanunu olmadan
vergi toplamasi veya bir harcama
yapmasi mumkun degildir. Butce
yetkisi cok Gnemli bir yetkidir. ABD
Anayasasi savas ilan etme, ordu
kurma ve besleme gibi pek cok
6nemli yetkiyi baskana vermis
olsa bile baskanin bu yetkilerini
uygulamaya aktarabilmesi

icin paraya, para icin ise
butceye ihtiyaci vardir. Butce ise
munhasiran yasama organinin
elindedir. Bu nedenle ABD'de
pbaskanlar eninde sonunda

kongreyle uzlasmak zorunda
kalirlar. Cunkd anayasayla
kendilerine verilmis yetkilerin cok
onemli bir kismini kullanabilmek
icin paraya ihtiyaglar vardir ve
para kongrenin elindedir.

Turkiye'de ise 16 Nisan’da

halk oylamasi sunulacak

olan Anayasa Degisikligi
Kanunu’nun, anayasamizin

161. maddesini degistiren 15.
maddesinin dérduncu fikrasinda
sOyle bir hukum vardir: "Butce
kanununun suresinde yururlige
konulamamasi halinde,

gecici butce kanunu cikarilir.
Gecici butce kanununun da
cikarlamamasi durumunda, yeni
butce kanunu kabul edilinceye
kadar bir énceki yilin butcesi
yeniden degerleme oranina
g6re artinlarak uygulanir”. Yani

bu fikraya gore, Turkiye'de

TBMM, baskanin istedigi butce
kanunun kabul etmez ise
cumhurbaskaninin endise
duymasini gerektirecek bir durum
yoktur. Yeni butce kanunu kabul
edilinceye kadar, cumhurbaskani
onceki yil but¢esini yeniden
degerleme oranina gore
artirarak vergileri toplamaya ve
harcamalar yapmaya devam
edebilecektir. Bu hukmu koyanlar,
muhtemel gecikmelere bir ¢6zUm
olsun diye iyi niyetle bdyle bir
hukmu koymuslarsa, kendilerine
su iki seyi hatirlatmak gerekir:

(1) Bu hukum cumhurbaskani
tarafindan mukemmel olarak
koétuye kullanilabilir. (2) Bir yasama
organi, yurtmenin istedigi butce
kanununu kabul etmek zorunda
degildir. Kendi cikaracagi gegici
butce kanunu ihtimali disinda,
suresi icinde kabul edilmemis her
butce kanunu, kabul edilinceye
kadar, reddedilmis butcenin
sonuclarnni dogurur. Dolayisiyla 31
Aralik gununun son dakikalarina
kadar asil butce kanunu veya
gecici but¢ce kanunu kabul
edilmemis ise 1 Ocak'tan
itibaren yurutme organi, vergi
toplama ve harcama yetkisini



kaybettigi icin calisamaz hdle
gelir. Bu hdle dismek istemeyen
yurdtme organi, yasama organi
ile uzlasmak zorunda kalir. Butce
yetkisi, yasamanin yuritme
Uzerindeki nihat silahidir. Halk
oylamasi sunulan Anayasa
Degisikligi Kanunu ise, bdyle bir
durumda, cumhurbaskanina
eski butceyle devam etme
imkanini vererek, yasamanin
cumhurbaskani Uzerinde
kullanabilecegi bu son silahi da
onun elinden almaktadir.

Aslinda anayasa degisikligi
feklifinin &ngdrdugu sistemde
cumhurbaskaninin gercekte
meclise bir ihtiyaci kalmiyor.

Bu durum sadece butce yeftkisi
bakimindan degil, bu makalede
tartisimayan duzenleme yeftkisi
gibi diger yetkiler bakimindan
da. Meclise ihtiyaci olmayan
cumhurbaskaninin meclisi
feshetmeye de ihtiyaci
olmayacaktir,

Goruldugu gibi butge yetkisi
bakimindan da ABD'deki
bagkanlik sistemi ile Turkiye'de
Onerilen sistem arasinda ¢ok
buyuk fark vardir, Burada

ayrica belirtmek isterim ki,
cumhurbaskaninin TBMM'nin
iznine, yani but¢ce kanununa
intiyaci olmadan vergi
toplamaya ve harcama
yapmaya devam edebilmesi,
sadece baskanlik sistemiyle
degil, parl@menter Hukimet
sistemiyle de celisir. Hatta boyle
bir sey, Hukimet sisteminden de
ote, dogrudan dogruya kuvvetler
aynhgi ilkesiyle celiski halindedir.
YUrdtme organinin yasama
organinin iznine tabi olmadan
vergi foplayabildigi ve harcama
yapabildigi bir tlkede gercek
anlamda bir parl@mento oldugu
sdylenemez. Butce yetkisi elinden
alinmis bir parlédmento, bir “sézde
parldmento’dan baska bir sey
degildir. Boyle bir parl@mentonun
oldugu bir Ulkede haliyle
kuvvetler aynligi da yoktur.

Konu hakkinda bilgili olmayan

pek cok kisi, bu elestiriyi benim
abarthgimi dusunebilirler. Keza
bunun kota niyetle yapiimig

bir duzenleme olmadigini,
muhtemel gecikmelere bir
¢6zUm bulmak icin getirildigi
dusunebilirler.

Bir sey abarttigim yok.
ParlGmento tarafindan butcesi
reddedilen bir cumhurbaskaninin
vergi foplayabildigi ve harcama
yapabildigi bir Ulkede,
parlémenter sistem de, baskanlik
sistemi de, kuvvetler ayriigi da,
demokrasi de olamaz. Bdyle

bir cumhurbagkaninin otoriter

bir rejim kurabileceginden
endise duyulabilir. Nitekim
Cumhurbaskani Basdanismani
Prof. Dr. Burhan Kuzu da,
gecmiste yayinladigi “Her
YonUyle Baskanlik Sistemi” isimli
kitabinda “sen eger baskana
harcama yetkisi verirsen sikintilar
yasanir” diyerek ayni endiseyi
getirmistir(27).

Bu vesileyle belirtelim ki,

biz burada 16 Nisan'da
oylayacagimiz Anayasa
Degisikligi Kanunu’nu butin
yonleriyle incelemiyoruz. Sadece
HUkUmet sistemi baglaminda
inceliyoruz. Yoksa s6z konusu
Kanunda, daha pek ¢ok
tuhafliklar vardir. Dahasi bu
tuhafliklar sadece anayasa
hukukuna iliskin degil, ayni
zamanda idare hukukuna ve mali
hukuka da iliskindir. S6z konusu
Anayasa Degisikligi Kanunu bir
art niyet rinu degil ise kanunu
hazirlayanlarin sadece anayasa
hukuku bilgisinden degil, idare
hukuku ve mali hukuk bilgisinden
suphe etmek gerekir.

9. “Partili cumhurbaskani
acisindan karsilastirma”:

ABD’de baskanin partisi ile iligkisi
gevsektir; bizde ise ¢ok siki olma
ihtimali vardir

ABD’de, baskan, kendi partisinin
“genel baskani” degildir; baskan
sadece kendi partisinin “bagkanlik
adayi“dir. Zaten ABD'de bizdeki

anlamiyla parti érgutu ve parti
genel baskanhgr yoktur(28).

Turkiye'de 16 Nisan'da
oylayacagimiz Anayasa
Degisikligi Kanunu'yla

“partili cumhurbaskani“nin

yolu acilmaktadir. Anayasa
Degisikligi Kanunu’nun 7.
maddesiyle anayasanin mevcut
101. maddesi degistiriimis,
maddenin yeni seklinde
“"Cumhurbasgkani secilenin,
varsa partisi ile ilisigi kesilir”
ibaresine yer verilmemistir. Partili
cumhurbagkanliginin yolunun
aciimasi, cumhurbaskaninin
ayni zamanda bir siyasi partinin
genel basgkani olmasi sonucunu
da dogurabilecektir. Dolayislyla
baskan, bir siyasi partinin
kongresine katilabilecek, genel
baskanhiga aday olabilecek,
delegelerden oy isteyebilecektir.

Oglene kadar bir siyasi partinin
kongresinde nutuk atan,
delegelerden oy isteyen bir
cumhurbaskaninin, égleden
sonra, yuksek hakim atamasi,
genelkurmay baskanini atamasi,
rektér atamasi, bu goérevlilerin
tarafsizligyla ne derece
bagdasir?

Diger yandan, eger
cumhurbaskani bir siyasi

partinin genel baskani olursa, o
partinin milletvekili adaylarnin
Cumbhurbaskani tarafindan
belilenmesi imkani dogmus
olacaktir. Yasama organinin
6nemli bir kisminin bu sekilde
belirlenmis milletvekillerinden
olusmasi, nasil olacak da,
kuvvetler ayrnligi ilkesiyle uyumlu
olacaktir? Boyle bir sistemde
cumhurbaskaninin partisinden
secilmis milletvekilleri, kendilerini
cumhurbagkanina karsi borglu
hissetmeyecekler midir? Gelecek
secimlerde aday olmayi distnen
milletvekilleri nasil olacak da
cumhurbaskanina karsi bagimsiz
davranacaklardir? ABD'de
temsilciler meclisi Uyeleri ve
senatdrler varliklanni baskana
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borclu degildirler. Ayni partiden
olsalar bile baskan karsisinda
oldukca bagimsiz hareket
ederler.

Degerlendirme

Yukarida ABD'deki baskanlik
sistemi ile Turkiye'de énerilen
sistem arasinda dokuz fark
sayllmigtir. Aslinda Turkiye'de
Onerilen sistemin baskanlik
sistemi olmadigini ispatlamak
icin dokuz farka ihtiyacimiz yok.
Bu farklardan sadece birincisinin
olmasi, Turkiye'de dnerilen
sistemin baskanlik sistemi
olmadigini ispat etmeye yeter.
Zira yurdtme organi yasama
organini feshedebildigi, yasama
organinin da yurdtme organini
gbrevden alabildigi bir sisteme
bagkanlik sistemi denmesi,
hayatinda Anayasa Hukuku dersi
almig herkesin gulmesi gereken,
komik ve cahilce bir iddiadir.

Bagkanlik sistemlerinde

fesih yetkisinin olmadigina
inanmayanlari, bu konuda
istedikleri herhangi bir anayasa
hukuku kitabina bakmaya

davet ediyorum. Keza hala ikna
olmamislarsa, simdi énerilen
HUkUmet sistemini savunan
Cumhurbaskanligl Basdanigmani
Prof. Dr. Burhan Kuzu'nun
kitaplarina bakabilirler. Profesor
Kuzu, baskanlik sistemini bilen, 30
yildir baskanlik sistemini savunan
ve Uzerine yazan birisi.

Profesér Kuzu, “Her Yéonuyle
Baskanlik Sistemi” isimli
kitabinda fesih yetkisinin oldugu
bir sisteme bagkanlik sistemi
denilemeyecegini cok vurgulu
bir sekilde sdylemistir. Asagidaki
satirlarn Prof. Dr. Burhan Kuzu'nun
adl gecen kitabindan aynen
aliyorum:

"Sen eger baskana kanun
yapma, fesih, harcama yetkisi
verirsen sikinfilar yasanir”(29).
“"GuUney Amerika ornekleri veriliyor
mesela. Ama o Ulkelerde

Kuzey Amerika’daki bagkanlik
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fipolojisi yok. Ne yapmis adam?
Anayasalarina acip bakiyorsun
‘Baskan su sartlar olursa
parlamentoyu fesheder’; felaket
bir sey bu. Bir sireden sonra
vuruyor tekmeyi parlamentoya,
oluyor sana diktatér, Bunu
koyarsan olacagi bu. Kanun
yapma yetkisi vermigler baskana,
aynen parlamenter sistemde
oldugu gibi, kesinlikle olmamaili.
Bunlan koyarsan sistem yanlis
baslar’(30).

Goruldugu gibi Adalet ve
Kalkinma Partisi milletvekili ve
Cumbhurbaskani Basdanismani
Prof. Dr. Burhan Kuzu da

fesih yetkisinin baskanlik
sistemlerinde olamayacagini,
eger bir sistemde bdyle bir

yetki olursa bagkanin diktatére
déntsecegini “Felaket bir sey bu.
Bir sureden sonra vuruyor tekmeyi
parlamentoya, oluyor sana
diktatdr. Bunu koyarsan olacagi
bu”(31) seklinde kendine 6zgu
UslUbuyla cok acik bir sekilde dile
getirmistir.

16 Nisan'da oylayacagimiz
anayasa degisikligi,
cumhurbaskanina parlamentoyu
fesih yetkisi veriyor. Sayin Prof,

Dr. Burhan Kuzu'nun yukarndaki
cumleleri yazdiktan sonra,
Anayasa Degisikligi Kanunu'yla
Onerilen bu sistemi bugun nasil
savunabildigini anlamis degilim.
* k% *

Yukanda “Cumhurbasgkanligi
HUkUmet Sistemi” diye bir sistemin
olmadigini aciklamistik. ilave
edelim: Yukanda ayrintilaryla
gosterildigi gibi 6nerilen sistemin
“Baskanlik Sistemi” ile de bir ilgisi
yoktur, Boyle bir sisteme “Turk
tipi” sifat eklenerek “Turk Tipi
Bagkanlik Sistemi” de denemez.
CUunku ortada bir “bagkanlik
sistemi” yoktur. Zira sifatlar,
tamladigi seyi orfadan kaldirmaz;
onu nitelendirir. 16 Nisan'da
oylanacak olan sistem igin ise
“baskanlik sistemi” denemez.
Keza Turkiye icin onerilen sisteme
“yari-baskanlik sistemi” vs. de

denemez. Turkiye'de dnerilen
sistem, famamiyla ézgun, nevi
sahsina munhasir bir sistemdir.

Ben 22 Aralik 2016 tarihinde
yayinladigim “Elveda Anayasa,
Elveda Kuvvetler Ayriigi” isimli
makalemde énerilen sisteme
isim vermek gerekirse “kuvvetlerin
Cumhurbaskaninin elinde
toplandigi bir kuvvetler birligi
sistemi” isminin verilebilecegini
yazmistim(32).

Turkiye'de anayasa degisikligi
teklifinin TBMM'de gorusuldugu
gunlerde &nerilen sistemin
hangi Ulkenin hukimet sistemine
benzedigi tartisilmistir. Bazi
muhalefet partisi milletvekilleri
oOnerilen sistemin Suriye Hukumet
sisteminden 6rnek alindigini iddia
etmislerdir. Bu dogru degildir.
Onerilen sistem, dunyada esi
benzeri olmayan bir sistemdir.
Oylayacagimiz sistem, simdiye
kadar gorilmemis, bilinmemis,
duyulmamis bir sistemdir. Bu
Hukumet sistemine isim vermek
gerekirse olsa olsa “"Neverland
Hukumet sistemi”(33) ismi
verilebilir,

Bu ilging HUkUumet sistemi,
muhtemelen bir siyasetci
tarafindan degil, bir
meslektasimiz tarafindan
tasarlanmistir. Bu sistfemi kim
tasarladiysa buna sahip ¢ikmasi
gerekir. Bir akademisyenin
ulkesindeki cari Hikimet
siteminde goérdugu sorunlar dile
getirmesinde, bunlara ¢ézim
6nermesinde ve keza yepyeni bir
sistem 6nermesinde, bu oneriler
alsiimadik olsa bile, elestirilecek
bir yan yoktur(34). Gerek
gunumuzde, gerekse tarihte,
mevcut Hukimet sistemlerini
elestiren akademisyenler,
mevcut sistemlerde degisiklik
Onerenler veya yepyeni sistem
tasarlayanlar her zaman ¢ikmigtir
ve clkacaktir. Ancak tasarlanan
sistemin ne oldugu acikca ve
durastce sdylenmelidir. Turkiye'de
yapilmayan sey budur.



TUrkiye icin teklif edilen sistem,
simdiye kadar uygulanmamis,

esi benzeri gorulmemis, ilk

defa Turkiye’de denenecek bir
sistemdir. Bu sistemin iyi bir sistem
olup olmadiginin, bu sistemin
kuvvetler ayriligi ilkesine uygun
olup olmadiginin tartisimasindan
once, bu sistemi, hazirlayanlarin,
halkin huzuruna ¢ikip, durustce,
hazirladiklar sistemin, baskanlik
sistemi ile uzaktan yakindan bir
ilgisinin olmadigini, halk oylamasi
oylanacak Hukumet isteminin
kendileri tarafindan icat edilen
6zgun bir sistem oldugunu, ilk
defa Turkiye'de denenecegini
durUstce sdylemeleri gerekir.

Halka saygilari var ise halktan
bu gercegdi gizlememeleri
gerekir. Gercegdi bilmeden
halkin verecegi “evet” oyu,
halkin kandinimasindan basgka
bir anlami olamaz. Turk halki,
simdiye kadar hicbir yerde
uygulanmamig, Uzerinde
calisiimamis, sonuclarinin ne
olacagi belli olmayan bir sisteme
oy verdigini bilmelidir.

IV. Diger yanlislar

Halk oylamasi surecinde, “Evet”
oyu lehine konusanlarin baskanlik
sistemini savunurken veya
parldmenter sistemi elegtirirken
ileri surdukleri iddia ve beyanlarin
pek cogu gercek digidir.

Burada ne demek istedigimi
Cumhurbaskanligl Basdanigmani
Prof. Dr. Hasan Nuri Yasar'in
basina verdigi mulakatlardan
alinma iki érnekle gostermeye
calisacagim:

1. Parl@menter Sistem, Hikiimet
darbelerine yol agcar mi?
Cumhurbaskanligl Basdanigmani
Prof. Dr. Hasan Nuri Yasar,

12 Subat 2017 tarihli Haber

Turk gazetesinde yayinlanan
“Parlamenter sistem Turkiye'yi
darbe mekanigine soktu” baslikli
bir mUlakatinda, parldmenter
sistemin Hukimet darbelerine
yol actigi iddia etmis ve “6
darbe gérmus bir tlkenin hdld

parlamenter sistemden bir sey
beklemesi ancak bir kocakari
inanci olabilir” demistir(35).

Prof. Dr. Hasan Nuri Yasar'in
televizyonlara verdigi cok sayida
mulakatta da parldmenter
Hukumet sistemi ile Hukumet
darbeleri arasinda paralellik
kuran cumleler vardir(36).

HUkdumet darbeleri ile HUkumet
sistemleri arasinda bir ilgi yoktur;
bunlar baska bagka seylerdir.
HUkUmet darbesi bir parldmenter
sistemde olabilecedi gibi
baskanlik sisteminde de

olabilir. Olsa olsa, hangi tur
HUkdmet sisteminde daha

cok Hukimet darbesi oluyor
sorusu sorulabilir ki, bu sorunun
cevabi parlédmenter HikUmet
sistemleri degil, baskanlik
HUkdmet sistemleridir. En cok
askeri darbe, GUney Amerika'daki
pbasgkanlik sistemlerinde olmustur.
Bu konuda tereddudu olanlar,
Cumhurbaskanlgl Basdanismani
Prof. Dr. Burhan Kuzu'nun “Her
YénUyle Baskanlik Sistemi” isimli
kitabinin 37.sayfasindaki su
satirlara bakabilirler: "Bagkanlik
sisteminin harriyetler icin bir
tehlike teskil ettigi ileri sUrdimustar.
Gercekten genis yetkilerle
donatiimig devlet baskaninin
kolayca diktatér olmasi
dusunulebilir. Bu tehlikenin,
nitekim, Guney Amerika’da
gerceklestigi ileri strtimektedir.
Buradaki Ulkeler (Arjantin, Brezilya,
Meksika, Kolombiya, Bolivya,
Venezuella gibi) de basta Kuzey
Amerika’da oldugu gibi baskanlik
hakUmeti kurmuslardir. Fakat
sUrdUrememis; asker Hakimet
darbeleri ile diktatorluklere
donusmuslerdir(37)".

2. Turkiye’de ParlGmenter Sistem,
1961 Anayasasi’'yla mi gelmistir?
12 Subat 2017 tarihli Haber

Turk gazetesinde yayinlanan
mulakatta(38), Kubra Par'in
“Parlamenter sistemin
baslangicini neden 1961 olarak
gosteriyorsunuz?” sorusuna Prof.
Dr. Hasan Nuri Yasar aynen su

cevabil veriyor (Noktasi virgulune
dokunmadan aktariyorum):
“Parlamenter sistem 1961
darbesiyle geldi. Ondan énceki
dénem, bakanlarin tek tek
milletvekilleri tarafindan secildigi
Meclis hUkUmeti sistemidir”(39).
Bu cUmlelerdeki iddialar yanligtir,
Profesdr Yasar'in, “ondan dnceki
doénem” ibaresi ile kastettigi
1924 Anayasasl doneminde
“bakanlar tek tek milletvekilleri
tarafindan” segilmemektedir.
1924 Anayasasi'nin konuyu
duzenleyen 44, maddesi aynen
sdyledir: "Madde 44. - Bagvekil,
Reisicumh(r canibinden ve
Meclis dzasi meyanindan tdyin
olunur. Sair Vekiller Basgvekil
tarafindan, Meclis &zasi
arasindan intihap olunarak
Hey'et-i umUmiyesi Reisicumh(run
tasdikile Meclise arzolunur”.

Kelimeler oldukga eskidir. Herkes
anlasin diye, ayni maddenin 10
Ocak 1945 tarih ve 4695 sayili
kanunla Tarkgelestiriimis halini
verelim: *Madde 44. - Basbakan,
Cumhurbaskaninca Meclis Gyeleri
arasindan tayin olunur. Oteki
bakanlar Basbakanca meclis
ayeleri arasindan segilip tamami
Cumbhurbaskani tarafindan
onandiktan sonra Meclise
sunulur”,

Goruldugu gibi 1924
Anayasasi’'na gore bakanlarin
secilme uslU Prof. Dr. Hasan
Nuri Yasar'in iddia ettigi gibi
degildir. 1924 Anayasasi’'nin

44, maddesine goére, bakanlar,
tek tek milletvekilleri tarafindan
secilmemekte, Basbakan
tarafindan secilmekte ve
Cumbhurbaskani tarafindan
onaylanmaktadirlar. Bu usdl cok
tipik olarak parl@menter Hukimet
sistemlerinde hukumetin kurulus
usGladur ve 1961 Anayasasinin
102. ve 1982 Anayasasinin 109.
maddesinde 6ngdrdlmus usalin
hemen hemen aynisidir(40).
"Bakanlarin tek tek milletvekilleri
tarafindan secildigi” sistem, 1924
Anayasasi ddneminde degil,

61



1921 Anayasasi doneminde
vardir(41). Diger yandan Prof,

Dr. Yasar'in 1924 Anayasasi'nin
“Meclis HukUmeti” sistemi kurdugu
yolundaki iddiasi da hatahdir,
Meclis Hukumeti sistemini kuran
Anayasamiz, 1924 Anayasasl
degil, 1921 Anayasasi'dir(42).
Ayrica parldmenter Hakimet
sistemi, Turkiye'ye ilk defa 1961
Anayasasi'yla geldiyse, "1876
Anayasasi’'nin benimsedigi
HUkUmet sistemi neydi” diye
sormak gerekir. Yoksa 1876
Anayasasi doneminde Padisah,
bir "Bagkan” miydi? Bir anayasal
monarsi fanimi geregi baskanlik
sistemi olamaz; olsa olsa
parlédmenter sistem olabilir.

Begenin veya begenmeyin,
TUrkiye'de 1876'dan bu yana,
arada kesintiler olsa da,
parldmenter HUkimet sistemi
vardir. Bu bir vakia. Turkiye'nin
bildigi ve tecribe sahibi
oldugu tek sistem budur. Olani
yikmak degil, korumak gerekir.
Muhafazakar olduklar iddia
eden bir iktidarin Tarkiye'de 100
kasur yildir uygulanan bir sistemi
muhafaza etmeyip yikmaya
calismasini anlamak mamkan
degildir. Yikilan sistemin yerine
kurulacak sistemin iyi isleyecedi
ne mallim? Mecelle’nin 56.

Sonnot

* Prof. Dr. Uludag Universitesi Hukuk
Fakdltesi emekli 6gretim Uyesi.
http:/lwww.anayasa.gen.fr/gozier.htm.

** Bumakale ilk defa 24 Subat 2017
tarihinde www.anayasa.gen.fr’de
yayinlanmugtir.
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Haczin gecerliligi ve famamlanmig sayilmasi

Av. Talih Uyar

I. Taginmazin usuliine uygun
olarak haczedildiginin kabulli
icin icra Midirligi'nce
“haciz karan” verilmesi yeterli
olup, haczin gecerliligi ve
tamamlanmis sayiimasi

icin ayrica tapu siciline serh
verilmesinin zorunlu olmadigi,
tapuya haciz hususunun
islenmesinin “haczin kurucu
unsuru” olmayip, “bildirici”
nitelik tasidigi; bu nedenle
suresinde satis istenip
istenmedigi, dolayisiyla

satis tarihinde gecerli bir
haciz bulunup bulunmadigi
hususunun “haczin tapuya
serh verildigi tarih”e goére degil
“haciz karannin verildigi tarih”e
gore saptanmasi gerekecedi

Mahkeme kararinin onanmasini
mutazammin 02.04.2015 tarih,
2014/33581 esas - 2015/8169
karar sayili daire ilaminin
muddeti icinde tashihen tetkiki
borclular tarafindan istenmesi
Uzerine bu isle ilgili dosya
mahallinden daireye gdnderiimis
olup, dava dosyasi i¢in tetkik
hakimi tarafindan duzenlenen
rapor dinlendikten ve dosya
icerisindeki tum belgeler okunup
incelendikten sonra isin geregdi
g6rusulup dusunalda:

Sair karar duzeltme nedenleri
yerinde degdil ise de; borclunun
diger fesih nedenleri ile

birlikte yasal suresi icinde satis
istenmediginden Konya 3. icra
MUdUurltgu’nin 2009/6791 esas
ve 2009/6789 esas sayili icra takip
dosyalarinda 02.10.2014 gunu
yapilan tasinmaz ihalelerinin
feshi istemiyle icra mahkemesine

basvurdugu; mahkemece
davanin ispat edilmedigi
gerekgesiyle istemin reddine
karar verildigi anlasiimaktadir.

Takip tarihi itibariyle uygulanmasi
gereken iiK'nin 106. maddesi
hUkmU uyarnnca; “Alacakli,
haczolunan mal tasinir ise
hacizden nihayet bir sene ve
tasinmaz ise nihayet iki sene
icinde satilmasini isteyebilir.” Ayni
Kanun'un 110. maddesine goére
ise "Bir malin satiimasi kanuni
muddet icinde istenmez veya
talep geri alinip da bu muddet
icinde yenilenmezse o mal
Uzerindeki haciz kalkar.”

Hemen belirtmek gerekir ki,
yukarida deginilen maddelerde
yer alan satis isteme sureleri
hak dusuricu nitelikte olup;

icra muduru satis talebinin
éngorulen sureler icinde yapilip

yaplimadigini re’'sen gbzetmelidir.

Satig isteme surelerinin
gecmesine ragmen, icra
mudurinun satig talebini kabul
etmesi, liK'nin emredici nitelikteki
anilan maddelerine aykir bir
durum yaratir,

Ote yandan, tasinmazin usuliine
uygun olarak haczedildiginin
kabull icin icra Madurlugi'nce
haciz karar veriimesi yeterli

olup, haczin gecerliligi ve
tamamlanmig sayllmasi icin
ayrica tapu siciline serh verilmesi
zorunlu degildir. Konuya iliskin
tasarruf yetkisi kisitiamalarinin
fapu kutugune serh
verilebilecegini hikme baglayan
TMK’'nin 1010. maddesi emredici

nitelikte olmayip, ayni maddenin
son fikrasi uyarinca haciz serhi
veriimekle, tasinmaz Uzerinde
sonradan kazanilan haklarin
sahiplerine karst ileri strtlebilir.
Tapuya islenmesi, haczin kurucu
unsuru olmayip bildirici nitelik
tasir. Ne var ki 3. kisilere karst ileri
surtlebilmesi icin haczin tapu
siciline islenmesi gerekmektedir.
Somut olayda, ihale konusu
tasinmazlarin her iki icra takip
dosyasindan 09.07.2009 tarihinde
haczine karar verildigi ve ayni
tarihte haciz muzekkeresi
yazildigi, Tapu Sicil MaduarlGgu
tarafindan 12297 ve 12298
yevmiye ile 20.07.2009 tarihinde
haciz serhinin verildigi 11.07.2011
tarihinde satig talebinde
bulunuldugu ve satis masrafinin
15.07.2011 tarihli makbuzla
yatinldigr gérdlmektedir. Bu
durumda, 09.07.2009 olan haciz
tarininden itibaren 2 yil olan satfig
isteme suresi gecmis oldugundan
inale konusu tasinmazlar
Uzerindeki haciz dismus
bulunmaktadir.

O halde, mahkemece, iiK'nin
110. maddesi geregince,
2009/6791 ve 2009/6789

esas sayll takip dosyalarinda
02.10.2014 gunu ihaleleri yapilan
mahcuz taginmazlar Uzerindeki
haczin yasal strede saftis
istenmediginden kalktigi hususu
dikkate alinarak, gecertli bir haciz
olmaksizin satig karari veriimek
sureti ile yapilan ihalelerin feshine
karar verilmesi gerekirken haciz
kararinin verildigi tarih yerine
haczin tapuya serh verildigi
tarihin haciz tarihi olarak kabull
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ile satig isteminin yasal suresinde
yapildigindan bahisle ihalenin
feshi isteminin reddi ydnunde
huakum tesisi isabetsiz olup
mahkeme kararinin bu nedenlerle
bozulmasi gerekirken dairemizce
onandigl anlasiimakla borclularin
karar duzeltme isteminin
kabultne karar verilmesi
gerekmistir.

Sonug: Borclularnn karar duzeltme
isteminin kabulu ile Dairemizin
02.04.2015 tarih ve 2014/33581
E. ve 2015/8169 K. sayili

onama ilédminin kaldinimasing,
mahkeme kararnin yukarnda
yazill nedenlerle iiK'nin 366.

ve HUMK'nin 428. maddeleri
uyarinca (BOZULMASINA),
10.12.2015 gununde oybirligiyle
karar verildi.

12.HD.10.12.2015 T. E: 28857, K:
31140 (www.e-uyar.com)

Il. Taginmaz haczinin gecerliligi
ve famamlanmasi i¢in tapuya
tescilini 6ngéren bir zorunluluk
bulunmadigi

Yukarida tarih ve numarasi yazil
mahkeme kararinin muaddeti
icinde temyizen tetkiki taraflarca
istenmesi Uzerine bu isle ilgili
dosya mahallinden daireye
goénderilmis olup, dava dosyasi
icin Tetkik Hakimi tarafindan
duzenlenen rapor dinlendikten ve
dosya igerisindeki tum belgeler
okunup incelendikten sonra isin
geregi gorustlup dusunuldu:
Alacaklinin kambiyo senetlerine
6zgU haciz yoluyla baslattigl
takipte borclu vekili, muvekkiline
ait tasinmazin haline munasip
meskeni oldugunu ve iiK'nun
82/1-12. maddesi geregince
haczedilemeyecegdini ileri strerek
haczin kaldirimasi istemi ile

icra mahkemesine basvurdugu;
mahkemece, sikdyetin kabull
ile borclunun haline munasip
meskeni alabilmesi igin gereken
90.000,00Tl'den az olmamak
Uzere satiimasina, bu bedelin
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haline munasip mesken almasi
icin borcluya verilmesine, artanin
ise alacakliya édenmesine karar
verildigi anlasiimaktadir. Hikim
alacakli ve borclu tarafindan
temyiz edilmigtir.

1 - Borglunun temyiz itirazlarinin
incelenmesinde:

Taraflarin iddia ve savunmalaring,
dosya icerigindeki bilgi ve
belgelere ve kararin gerekgesine
gore borglu vekilinin tfemyiz
itirazlarnin REDDINE;

2 - Alacaklinin temyiz itirazlarnin
incelenmesine gelince:

iiK'nin 82/1-12. maddesinde yer
alan haczedilmezlik sikayeti,
iiK'nin 16/1. maddesi kapsaminda
yedi gunlUk sureye tabidir. Bu stre
o6grenme tarihinden baslar.
Somut olayda, borgluya
tasinmazinin (meskeninin)
haczine iliskin 103 davetiyesi
teblig edilimemistir. Ancak,
borcluya ait B... 375 Ada ve

1 parsel no'lu tasinmazin icra
Muaduarltgt’nce alacaklr vekilinin
talebi ile 13.10.2014 tarihinde
intiyaten haczine karar verilip
aynl tarihte bu hususta NilUfer
Tapu Sicil MUdurltgu’'ne haciz
muzekkeresi gonderildigi, temyiz
dilek¢esi icerigine gore borglu
vekilinin muavekkilinin icra takip
dosya fotokopisini aldigini beyan
ettigi, 16.10.2014 tarihinde icra
Muaduarltgi’nun haciz kararina

ait icra tutanagi ile haciz
muzekkeresinin icra dosyasinda
bulundugu gértlmektedir.
Tasinmazin ada ve parsel
numarasi da belirtiimek sureti ile
icra Madurligi'nce tasinmazin
haczine karar verilmekle haciz
famamlanmig olur. Bundan
baska, haczin tapu siciline

tescil edilip edilmemesi haczin
tfamamlanmis sayllmasi igin
zorunlu bulunmamaktadir.

Konuya iliskin tasarruf yetkisi
kisittamalarnnin tapu katagine
serh verilebilecegini hukme
baglayan TMK'nin 1010. maddesi
emredici nitelikte olmayip,

aynl maddenin son fikrasina
uyarinca haciz serhi verilmekle,
tasinmaz Uzerinde sonradan
kazanilan haklarin sahiplerine
karst ileri strtlebilir. Ancak bu
duzenleme, haczin gecertliligi
ve tamamlanmig sayllmasi

icin tapuya serh verilmesinin
bir zorunluluk oldugunu
gobstermemektedir.

iiK'nin 79. maddesinde; “Resmi
sicile kayitl mallarin haczinin,
takibin yapildigi icra dairesince,
kaydina islenmek sureti ile
dogrudan da yaplilabilecegine”
yonelik hukum ise bu konuda
tasinmazin bulundugu yerin

icra dairesine haciz talimati
yazilmasi konusundaki
zorunlulugu ortadan kaldiran bir
secenek olarak dusunulmelidir.
Hal béyle olunca, iiK'nin bu
maddesinden kaynaklanan ve
tasinmaz haczinin gecerliligi

ve tfamamlanmast igin tapuya
tescilini dngdren bir zorunluluk
da s6z konusu degildir. Ne

var ki icuncu kisilere kargl ileri
surdlebilmesi icin haczin tapu
siciline islenmesi gerekmektedir.
O halde mahkemece; borclunun
icinde haciz karar ve haciz
muzekkeresi bulunan takip dosya
fotokopisini alarak 16.10.2014
tarihinde tasinmazina haciz
kondugunu égrendigi halde
iiK'nin 16.maddesi uyarinca
yedi gunluk sikGyet sresini
gecirdikten sonra 05.11.2014
tarihinde meskeniyet sik&yetinde
bulundugu anlasiimakla, sikdyetin
sUreden reddi yerine isin esasina
girilerek haczin kaldirimasina
karar verilmesi isabetsizdir.

Sonug: Alacaklinin temyiz
itirazlannin kabult ile mahkeme
kararinin yukarida (2) no’lu bentte
yazlll nedenlerle iiK'nin 366

ve HUMK'nin 428. maddeleri
uyarinca (bozulmasinag), pesin
alinan harcin istek halinde
iadesine, ilamin tebliginden
itibaren 10 gun icinde karar



duzeltme yolu acik olmak Uzere,
28.05.2015 gununde oybirligiyle
karar verildi.

12. HD. 28.05.2015 T. E:2789,
K:14586 (www.e-uyar.com)

Not: Yiksek mahkemenin
yukarndaki karart dusunduracuddr,
Gergekten Yargitay 12. Hukuk
Dairesi bu kararinda; iik'nin 106.
ve 110. maddeleri uyarinca satig
isteme suresinin baslangicinin
“tasinmaz haczinin tapuya
islendigi tarin” degil - icra
mudurinun, alacaklinin talebi
Uzerine icra dosyasina yazdigi
“tfasinmazin tapu kaydinin
haczedilmesine” iliskin verdigi
karar tarihi oldugunu kabul
etmistir. BOylece alacakiinin,
tfasinmazin haczedildigi
hususunun tapuya islendigi
tarinten itibaren degil, icra
mudurinun taginmazin

haczedilmesi konusunda verdigi
karar tarininden itibaren bir yil
icinde satig avansini yatirarak
satig talebinde bulunmasi
gerekecektir. Eger alacaklilar
(vekilleri); “tapuya haciz
konuldugu tarih” ten itibaren bir yil
icinde satig avansini da yatirarak
satig talebinde bulunurlarsa,
cok defa icra memurunun
verdigi satis kararindan -bir veya
iki gun - sonra haczin tapuya
islenmis olmasi halinde bir

yillik satig isteme suresi gegmis
olacagindan, yaptiklarn satis
talebi gecgerli olmayacaktir.
Alacaklilarin (vekillerinin) bu

cok 6nemli olan hususa dikkat
etmeleri ve icra mudurinun
verdigi “haciz karan”ndan
itibaren bir yill gecirmeden satis
avansini yatirnp satis istemeleri
gerekecekdir.

“Sira cetveline yonelik itiraz ve
sikGyetleri” bugln temyizen

inceleyen Yargitay 23. HD ise
alacaklilara, tapuya haciz
konuldugu farih itibariyle sira
cetvelinde pay ayrilimasini
istediginden, bu daire
bakimindan “tasinmazlarn haciz
tarihi”, icra memurunun verdigi
“haciz karar tarih” olmayip,
“haczin taginmazin tapu kaydina
islendigi tarin” olmaktadir.

Trafik siciline kayitl araglar
bakimindan ise “aracin fiilen
haciz tarihi” ile “aracin trafik
kaydina haciz konulmasi”
arasinda bir fark bulunmamakta
ve hangi tarih daha dnce ise sira
cetveli bakimindan bu tarih “ilk
haciz tarihi” sayilmaktadir (Bk.:
23. HD. 24.05.2013 T. 1986/3483;
23.02.2012 T. 4455/1190; HGK.
03.12.2008 T. 19-731/735; 19.

HD. 26.01.2006 T. 9425/467;
08.12.2005 T. 8171/1228¢;
24.11.2005T. 6311/115652)
(www.e-uyar.com).
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ls kazalannda zamanasimi

Av. Orhan Ruzgar

A. Genel olarak

1. Zamanasimi

Belli bir strenin gegmesi
halinde, hak tamamen
ortadan kalkabilir ya da hakkin
istenmesi engellenebilir. Hakki
tamamen ortadan kaldiran
sureye “Hak Dusurtcu Sure”
denilir. Bu durumda, tayin
edilen surenin gegmesi ile o
hak bir daha istenemez. Hakkin
istenmesini engelleyen sureye ise
“zamanasimi” denilir.

Zamanasimi, hakkr orfadan
kaldirmaz. Hakkin uzun sure
istenmemesi Uzerine, hakkin dava
yolu ile istenmesini engeller ve
borgluya borcunu édemekten
kacinma yetkisi verir.

Hak dusurdcu sure, davali
tfarafindan ileri surdimese bile,
davanin her evresinde hakim
tarafindan kendiliginden dikkate
alnir. Ancak, Tark Borglar
Kanunu’'nun 161. maddesine gore
“zamanasimi ileri surdimedikge,
h&kim bunu kendiliginden géz
6nune alamaz.”

Bilindigi gibi is kazalar is
mahkemelerinde karara
baglanmakta ve bu
mahkemelerde Basit Yargilama
Usult uygulanmaktadir. 6100
saylll HMK'nin 320. maddesinde,
ha&kimin ilk durusmada dnce
dava sartlar ve ilk itirazlarla hak
dusurlcu sure ve zamanasimi
hakkinda taraflan dinleyecedi,
daha sonra taraflarin anlastiklan
ve anlagsamadiklar konulari tek
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tek tespit edecegi belirtiimistir.

2. Zamanasimi baslangicinda
kural

Haksiz fiillerde zamanasimi
baslangicinda kural Tark Borglar
Kanunu'nun 72. maddesinde
dUzenlenmigtir. Buna goére
“Tazminat istemi, zarar gérenin
zarar ve tazminat yakimlusunu
ogrendigi tarihten baslayarak iki
yilin ve her halde fiilin islendigi
tarinten baslayarak on yilin
gecmesiyle zamanasimina
ugrar. Ancak, tazminat ceza
kanunlarinin daha uzun bir
zamanasimi 6ngordugu cezayi
gerektiren bir filden dogmussa,
bu zamanasgimi uygulanir.”
denilerek zamanasiminin fail
(haksiz filden sorumlu olan)

ve zararin, yani bu iki unsurun
belirlenerek bir araya geldigi
tarinte baslayacagi belirtilmistir.

3. Zamanasimi sureleri
Zamanasimi sureleri Tark

Bor¢lar Kanunu’nun 146.

ve 147. (Eski BK m.125-126)
maddelerinde belirtilmigtir. Turk
Borglar Kanunu'nda 5 yillik ve

10 yillik olmak Uzere iki turlu
zamanasimi suresi vardir. 146.
maddede; Kanunda aksine

bir hukim bulunmadik¢a, her
alacagin on yillik zamanasimina
tabi oldugu éngdriimus ve

147. maddede ise, 5 yillik
zamanasiminin uygulanacagl
alacaklar sayilmistir. 5 (Beg) yillik
zamanasiminin uygulanacagl
alacaklar arasinda tazminat
alacaklar sayllmadigindan,
tfazminat niteliginde olan tum

alacaklarda ve dolayisi ile
maddi ve manevi tazminat
alacaklarinda zamanasgimi suresi
10 yildir.

B. is kazalarinda zamanasimi

1. Zamanasimi siresi

is kazalarndan dogan maddi
ve manevi zararlarnn giderilmesi
(tfazmini) icin agllacak davalarda
zamanasimi suresi 10 yildir.
CUunku 6098 sayili Turk Borclar
Kanunu'nun 146. maddesinde
“Kanunda aksine bir hukim
bulunmadik¢a, her alacak on
yillik zamanasimina tabidir”
denilmigtir (Eski BK m. 125).

Madde 147'de ise 5 yillik
zamanasimina tabi olan
alacaklar sayilmistir. Bu sayilaniar
icinde tazminat davalar

yer almadigindan, yukanda
belirtildigi gibi, is kazasi ve meslek
hastaligi dolayisi ile agilacak
tazminat davalar 10 yillk
zamanasimina tabidir. Nitekim
Yargitay 21 H.D.: *(...) Dava is
kazasindan kaynaklanmakta ve
davalinin kusuru is akdine aykiri
davranistan dogmaktadir. Hizmet
akdi ile calisirken calistiranin
gerekli dnlemleri almamasi
nedeniyle meydana gelen
zararlara akde aykirliga iliskin
hukumlerin uygulanacagi, hal
bodyle olunca da meydana gelen
zararlara Borglar Kanununun

125. maddesinin [6098 sayili

TBK m. 146] uygulanmasi

gerekir. Bor¢clar Kanununun 125,
maddesi uyarinca is kazasindan
dogan maddi ve manevi



zararlann tazmini istfemine iliskin
davalarda zamanasimi 10
yildir. (Y.21.H.D.12.02.2009 t.,
E:2008/9509-K:2009/1949, LEGAL
is Hukuku ve Sosyal Guvenlik
Dergisi, sayl 22, sayfa 857-858)"
hUkmunU vermistir.

Y.H.G.K. da “isci ile tazminat
sorumlusu isveren arasinda
hizmnet akdi iliskisi vardir. Davali
isveren isci Sagligi ve givenligine
iliskin mevzuata aykir hareketi

ile davaci isginin yaralanmasina
neden olmustur. Bu davranislar
mulga 818 sayil Borclar
Kanunu'nun (BK) 332/1 [TBK m.
417] maddesinde belirtilen akde
aykir durumlarr olusturur. BK'nin
125. [TBK m. 146] maddesindeki
on yillik akdi zamanasimina
tabidir. (Y.H.G.K.,15.05.2015 1.,
E:2013/21-2216-K:2015/1349, http//
www.legalbank.net)” hUkmunu
vermistir.

2. Zamanasimi baslangici
Yukarnda belirtildigi gibi, is
kazalarinda zamanasgimi suresi 10
yildir. Her ne kadar zamanasimi
baslangici is kazasi veya meslek
hastaliginin meydana geldigi
tarih ise de bu konudaki zararlarin
istenebilmesi igin, fazminat
alacaklist tarafindan zarara
neden olanin ve ayrica zararin
dgreniimesi gerekmektedir. is
kazasinda zararnn égrenilmesi
demek, zararin varligi ve

esasli unsurlar hakkinda bir

dava acma ve bu davanin
gerekgelerini gbstermeye

elverigli tim hal ve durumlarin
ogrenilmesi demektir. Yoksa
zararin tam miktarnnin hesaplanip
ogrenilmesi demek degildir.

Yani, is kazasinda sakatlanan bir
iscinin en azindan is gucu kayip
derecesini (maluliyet derecesi)
6grenmesi gerekecektir.
Dolayisiyla meydana gelen bir

is kazasinda sakatlanma sonucu
kesin maluliyet durumunun
ogrenilmesi halinde hem zarar
veren ve hem de zararnn varligi

yani bu iki unsurun bir araya
geldigi tarih zamanasiminin
basladigi tarih olarak kabul
edilecektir. Omegin, is kazas
meydana gelmis, kazadan
sorumlu olanlar yani zarar
verenler (isveren) belli oldugu
halde, kazaya ugrayanin fedavisi
devam etmekte ve dolayisi ile
zararin bilinmesi icin gerekli
olan is gucu kaybinin derecesi
henuz belli olmadigindan zarar
bilinememektedir. Bu durumda,
zarar henlz belli olmadigindan

zamanasimi da baslamayacakftir.

Zira biraz énce belirttigimiz gibi,
zarara neden olan veya olanlar
yani fail belli fakat davanin
agilmasi veya tazminat miktarinin
hesaplanabilmesi icin dnemli
unsurlardan biri olan beden
gucundeki azalma belli degildir.
Boyle olunca zamanasimi
baslangicl, beden gucundeki
azalmanin belli oldugu tarihtir,
Zira maddi ve manevi zararin
istfenebilmesi icin gerekli olan
iki unsur, beden gucundeki
azalmanin belirlendigi tarihte
bir araya gelecektir. Yuksek
Mahkememiz de asagidaki
kararlarinda bu konuyu acikliga
kavusturmustur: Is kazasina
ugrayan sigortalinin kurumca
karsilanmayan zararlarinin
tazmini icin agcacagi dava 10
yillik zamanasimina tabidir.
Zamanasimin baslangici ise
iscinin surekli is géremezlik
durumuna girdigi tarihtir.
(Y.21.H.D. 11.12.2001 t.,
E:2001/7934-K:2001/8551, Prof.
Dr. Ercan Akyigit, is ve Sosyal
Guvenlik Hukuku'na iliskin Emsal
Yargitay Kararlari, 2. Cilt, ss. 1709-
1710).

Diger bir ilaminda (...) uyusmazlik
bu tur davalarda BK'nin 125,
maddesi [TBK m.146] geregince
uygulanmakta olan 10 yillk
zamanasimi suresinin hangi
tarinte baslatiimasi gerektigi
noktasinda toplanmaktadir.
Uygulama ve 6gretide kabul

edildigi Uzere, zamanasimi failin
ve zarann 6grenildigi tarihten
baslatiimalidir. Zarar gbrenin
zaran 6grenmesi demek,

zararnn varligl, mahiyeti ve esasli
unsurlar hakkinda bir dava
acma ve davanin gerekeelerini
gbstermeye elverigli butin hal ve
sartlan 6grenmis olmasi demektir.
Vicut bUtanltgunan ihlalinden
dogan zarar, ancak bakim ve
tedavi sonucunda dizenlenen
hekim raporuyla belirli bir
acikhga kavusur. Bedensel
zararin gelisim gosterdiqi
durumlarda zamanasimina
baslangic olarak hastalik seyrinin
yani gelisimin tamamlandigi
tarihin esas alinmasi gerekir.
(Y.21.H.D. 12.02.2009 t.,
E:2008/9866-K:2009/1920, LEGAL
ISGHD, sayi 22, s5.858-859).

Y.H.G.K. da yeni bir karannda: “Bu
aciklamalar isiginda somut olay
degerlendirildiginde, davacinin
22.11.2000 tarihinde acthigi

eldeki davada, Sosyal Sigortalar
Kurumu Saglik ve Maluliyet isleri
Daire Baskanhgi tarafindan
30.11.2001 tarihinde surekli is
goremezlik oraninin %0 olarak
tespit edildigini 6grenmistir.
Davaci vekilinin 06.02.2002
tarihinde muvekkilinin sag
kolunun tamamen kullanilamaz
hale geldigi belirtilerek surekli

is géremezlik oraninin yeniden
belilenmesi icin itiraz edilmesi
Uzerine, Sosyal Sigorta Yuksek
Saglik Kurulunun 18.03.2003 tarihli
raporu ile sigortalinin gecgirmis
oldugu is kazasi nedeniyle
maluliyet gerekmedigine karar
verilmistir. Davacinin beden
gucu kayip oraninin tartismaili
bulunmasi ve 23.11.2003 tarihinde
acilan suarekli is géremezlik
oraninin tespiti istemi ile dava
edilmesi Uzerine sorunun ¢ézumu
icin Adli Tip Kurumundan goérus
sorulmus ve Adli Tip Kurumu 3.
ihtisas Dairesinin 29 AJustos
2007 tarinli raporu ile davacinin
surekli is géremezlik oraninin
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%15.2 oldugu tespit edilmistir.
itiraz Gzerine Adli Tip Kurumu
Genel Kurulu’nun 21 Agustos 2008
tarihli karar ile davacinin surekli
is gdremezlik orani %11.2 olarak
son ve kesin olarak saptanmigtir.
iste davaci ortaya ¢ikan bu

yeni ve kesin olguya dayali
olarak zamanasimini kesmek
amaciyla istemde bulunduguna
gdre davanin zamanasimina
ugradigini kabul etmek mumkun
degildir. (Y.H.G.K. 15.05.2016
1.,E:2013/21-2035-K:2015/135,

http//bilgibankasi,istanbulbarosu.
org.fr)” hukmunu vermistir.

Bu aciklamalar ve Yuksek
Mahkeme kararlarindan da
anlasildigr gibi is kazasinda
beden glclnde azalma halinde
zamanasimi baslangicl; maluliyet
derecesinin (beden gucunde
eksilme orani) kesin olarak belli
oldugu tarihtir.

Ancak is kazasl sonucu &lum
olmussa destekten yoksun

kalanlarin, 6lum tarihi itibariyle
destekten yoksun kaldiklar

belli oldugundan, bu durumda
zamanasimi baslangici élum
tarihidir.

C. Sonug

Sonug¢ olarak, is kazalarnda
zamanasimi; zarar ve zarardan
sorumlu olandan hangisi daha
sonra égrenilmisse o tarihte
baslayacaktir.
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Bir pazarlama turd olarak bavilik sistemi ve
rekabet hukuku iligkisi

Av. Alp Kesercioglu

Bir baskasinin Grin veya
hizmetlerini kendi ad ve hesabina
satin alip ucuncu kisilere yine
kendi ad ve hesabina satan kisiler
satfict olarak tanimlanmaktadir.
Fakat bazi alim satim
modellerinde genellikle bu s&z
konusu ticari iligki bir defaya
mahsus olarak degil; strekli

borc doguran soézlesmelere
dayali olarak kurulmus iligkiler
cercevesinde gerceklesmektedir.
Bu sebeple artik bu saticinin,

mal veya hizmetini satin aldigi
Ureticinin dagitim sistemine danhil
olmasindan bahsedilir.

GuUnumuzde sirketler Uzerinde
artan rekabet baskisinin da efkisi
ile Ureticilerin Urunlerini daha
cok tuketiciye ulagtirmak ve satig
performanslarnnin devamliigini
saglamak adina ¢esitli dagritim
modellerine basvurduklarini
goérmekteyiz. Bayilik sistemi

ise bir sirketin dagitim agi
yapilanmasinda basvurulan

en eski ve en etkili modellerin
basinda gelmektedir.

Bayilik sézlesmelerinde teknik
olarak Bayilik Veren (Uretici)

ile Bayi (dagitici) bir zincirin

farkh halkalarinda faaliyet
gOsteren tesebbuUsler olarak
addedilmektedir. Bu baglamda
bayi ile Uretici arasinda bir dikey
iliskinin varligindan bahsedilmekte
ve calismamizin konusu olan
Rekabet Hukuku iliskilendirmesi
de "Dikey Rekabet” cergcevesinde
degerlendiriimektedir.

Dikey Rekabetin konusuna giren

dikey anlagmalar, bir hizmet veya
bir Grdndn, Uretim asamasindan
nihai tuketiciye ulastigr ana
kadar, farkl Uretim veya

dagrtim seviyelerinde bulunan
tesebbuUslerin kendi aralarinda
yaphigr anlasmalar olarak
tanimlayabiliriz.

Rekabet Kurumu ise dikey
anlasmalari; “uretim veya dagitim
zincirinin farkl seviyelerinde
faaliyet gdsteren iki ya da

daha fazla tesebbus arasinda
belirli mal veya hizmetlerin

alimi veya yeniden satimi
amaclyla yapilan anlasmalar”
olarak tanimlanmaktadir. Bu tip
anlasmalarda rekabetin dnemli
derecede ihlal edilmesine
neden olabilecek iki tip kayit yer
almaktadir. Bunlar (i) MUnhasirlik
Kaydi ile (i) Yeniden Satig Fiyatinin
Tespit Edilmesi‘dir.

MUnhasirlik Kaydi; cografi faaliyet
bolgesi sdézlesme ile belirlenen
bayilerin, s6z konusu urunlerin
satisinda tek yetkili kilindigi, baska
bir tabir ile Ureticinin yine ayni
cografi bélge sinirlan icerisinde
munhasirlik yetkisi verilen bayi
disinda herhangi bir dagiticiya
mal gébndermemesi durumunu
yaratan kayitlardir,

Esas olarak bu kayitlarin
Ureticiden daha ¢ok bayinin
lehine oldugu yorumu yapilabilir.
Bu sayede bayi, satis bdlgesinde
marka i¢i rekabetten korunmus
olur ve bundan menfaat saglar.
Fakat Ureticilerin bdylesi bir

hakki bayilerine tanimalari

beraberinde bayi aleyhine
daha katr uygulamalar tesis
edilmesini saglamak amaci
barnndirmaktadir.

Ureticiler, rasyonel olarak dagitim
sisteminin pargasi haline getirmek
istedikleri nitelikli dagrticilan sinirli
sayida secer ve bu sebeple
baska alicilar (dagrticilar) s6z
konusu Urindn alim-satim
faaliyetinde bulunamazlar. Piyasa
kapamasina donugen munhasirlik
yetkisi verilmesinin sonucudur.

Diger bir taraftan Ureftici
tarafindan sec¢ilen munhasir
yetkili bayiler, yetki nedeniyle
bir rekabet tehdidi icerisinde
bulunmayacak ve faaliyetlerini
marka ici rekabetten uzak bir
sekilde gerceklestirecekfir.
Bunun olumlu sonuglar da
olabilir ancak teorik olarak
rekabetin bulunmadigi bir
piyasada tesebbuslerin
yalnizca kendi menfaatlerini
artirmaya yoénelik faaliyetlerde
bulunacagi varsayilir. Dolayisiyla
bu egilimin ciddi bir rekabet
tehdidi olmasi nedeniyle
yasak davraniglar kapsaminda
degerlendiriimektedir.

Muanhasir bayilik sézlesmelerinin
icerik olarak bdlgesel tekel
saglamaya yonelik oldugu ve
marka igi rekabetten kacinmak
amaci guttigu sdylenebilir. iste
bu nedenle munhasirlik iceren
bayilik sdzlesmeleri ile rekabet
hukuku sistemleri arasinda her
zaman bir ¢eliski olmustur. Buna
karsin AB Hukuku’'nda ve buna



paralel bir sekilde kaleme alinan
Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun kapsaminda munhasir
bayilik sbzlesmelerine grup

muafiyeti tanindigl gortlmektedir.

Yeniden satis fiyatinin
belirlenmesi, bir tesebbusun
Urdnlerinin satisini gergeklestirdiqi
dagiticilara, séz konusu Urlnlerin
yeniden satisinda belirli bir fiyata
uyma yakumlulugu getirmesi
olarak fanimlanabilir. Yeniden
satis fiyat ise sabit fiyat, asgari
(minimum) fiyat ve azami
(maksimum) fiyat olmak Uzere ug¢
sekilde belirlenebilir.

Satig fiyatinin yatay rekabette
belirlenmesi kartel olarak

tfanimlanmakta oldugundan
bunun dikey rekabetteki
gorinumunun de ihlal oldugunu
savunan gorus cogunluktadir, En
kabul edilen sebeplerin arasinda;
birbirine rakip tesebbuslerin
standartlasan fiyat uygulamalari
nedeniyle birbirlerinin satis fiyatini
ogrenmesi ve kartel olusumuna
neden olacagi gosterilebilir.

Diger bir yanda, Amerikan
Federal Mahkemesi kararlari
1sIginda, kosulsuz sartsiz ihlal
yorumu anlamina gelen

“per se” doktrininden, etki
analizine dayal “rule of reason”
doktrinine dogru bir gecis
yasanmistir. Satis fiyatinin tespit
edilmesinde tUketici nezdinde

bazi faydalar olabilecegi de
degerlendiriimektedir. Ureticinin
fiyat sinirlandirmasi yapmasini
engellemek, bedavacllik (free-
riding) problemi yaratacak ve
tesebbuslerin nitelikli bir Grdn
sunumuna gitme gudulenmesini
olumsuz etkileyecektir.

Unutulmamalidir ki 6zellikle
2003/3 ve 2007/2 sayill Rekabet
Kurulu Tebligleri ile Degisik
2002/2 Sayil Dikey Anlasmalara
ili§kin Grup Muafiyeti Tebligleri
ile yukarida sayilan rekabete
aykinlik tegkil eden uygulamalara
muafiyet verilebilmekte ve
belirli sartlarnn yerine getiriimesi
halinde hukuka uygun kabul
edilebilmektedir.
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Partner siddetinin yasal konumu

Av. Berke Sarp

Kadina yénelik cinsiyete dayali
siddet, dogrudan kadinlara
yalnizca kadin olduklar igin
uygulanan giddettir. Kadinlar
bu siddetten korumak, siddeti
onlemek, siddet magdurlarna
destek olabilmek, sorumlularn
kovusturmak ve uzun vadede
kadina yonelik her tarlt
aynmciligin ve siddetin
6nlenmesini saglamak adina
ulkemizde yapilan calismalar
“aile ici siddet” bashgi altinda
degerlendiriimektedir. Evlilik
Hukuku kapsaminda yapilan
bu gelenekselci niteleme,
somut gercekler gdz 6nunde
futuldugunda yetersiz kalmaktadir
zira siddet sadece aile icinde
degil, yakin 6zel iliskilerde de
yasanmaktadir.

Partner (flort, yakin iliski) siddeti,
Evlilik Hukuku disindaki iliskileri
de kapsayan genis anlamli

bir terimdir. Kisiler arasi siddet
siniflandinimasi icerisinde en
yaygin siddet turlerinden biri
olan partner siddeti, kadina
yonelik aile ici siddetten farkli
olarak nisanli olma, sevgili olma
durumlarini da iceren daha
buyUk bir cergceveyi olusturur.
Partner siddetini tarif eden ve
kadina siddetle mucadele
konusunda yaptinm gucu

olan ilk uluslararasi sézlesme
Kadina Yénelik Siddet ve Aile ici
Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
MUcadeleye i|i§kin Avrupa
Konseyi S&zlesmesi‘dir (istanbul
Sézlesmesi). Turkiye, Mayis
2011"de istanbul Sézlesmesine
imza atan ilk dlke olmustur ve

sdzlesme 2014'te yararluge
girmigtir. Sézlesmenin tanimlar
maddesinde aile ici siddetin
magdur faille ayni haneyi
paylassa da paylasmasa da, aile
veya hanede, eski veya halihazir
esler ya da partnerler arasinda
meydana gelen her turl fiziksel,
cinsel, psikolojik ve ekonomik
siddet anlamina geldigine yer
verilmistir.

2012'de yururluge giren 6284
saylil Ailenin Korunmasi ve Kadina
Karsi Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun'un duzenlemesi
déneminde flort iliskisinde
kadinin ugradigi siddeti ifade
etme noktasinda yeni bir tanim
arayisina girilmistir. Bu surecte
istanbul Sézlesmesi'nde yer alan
“partner” ifadesi, uluslararasi
sdzlesmede gecmesi itibariyle
Ust hukuk normu olmasindan
dolayr Medeni Kanun'a aykirilik
teskil etmeyeceginden bahisle
énerilmisse de taslak metinde
“yakin iliski” ifadesi kullanilmustir,
Gelin gorun ki “yakin iligki”
ifadesi Hakim ve Savcilar
Yuksek Kurulu (HSYK) tarafindan
“somut olmayan, yoruma

aclk” bulunmasi itirazi ile yasa
metninden ¢ikarlmis, kavram
yasalasamamigtir. Boylelikle
kadinin ugradig partner siddeti
ic hukukumuzda bir kere daha
isimsiz kalmustir.

Her ne kadar 6284 sayil Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun'un gerekce aciklamasinda
istanbul Sézlesmesine atifta

bulunulmussa da yakin iliski —
flort — partner kavramlar yasa

ile dogrudan taninmamis

ve siddete ugrayan kadinlar
arasinda medeni durumlarina
gore aynmcilik yapilmistir. Bir an
icin dahi anilan yasanin hakimet
gerekgesinde yer alan atfa gére
uygulanacagi dusunulse bile bu
durumda ortaya iki hukukluluk
cikacagi asikardir zira Medeni
Kanun'da belirtilen “es” tanimi
aciktir ve 6284 sayil yasa bu
anlamda Medeni Kanun ile celisir
hale gelmektedir. iki hukukluluk,
uzun vadede diger haklari
acisindan kadinin magduriyetine
yol acacaktrr. Ulke gercekleri

gbz 6nunde tutuldugunda

tum siddet magduru kadinlar
koruma karari kapsamina
alinmadigindan gerek Medeni
Kanun gerekse 6284 sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun
partner iligskileri yonuyle eksiklikler
icermektedir.

Aile gibi fiili beraberliklerde
yasanan siddeti yok saymak,
kadinin insan haklarini géz

ardi etmek demektir. Yasa

bu haliyle ayni zamanda
“Kadinlarin Evrensel insan Haklar
Bildirgesi” olarak tanimlanan

ve Turkiye'de 1986'da yururluge
giren Kadinlara Karsi Her

TUrla Aynmeihigin Onlenmesi
Sézlesmesi‘nin (CEDAW) ayrimcilik
tfaniminda énemle vurgulanan
“kadinlarin medeni haline
bakilmaksizin ibaresine” de aykiri
dusmektedir. Siddetten korunmak
evrensel bir haktir ve kadinlar



arasinda medeni durumlarina
gbre aynmciliga derhal son
verilmelidir.

CEDAW'In 2. maddesinde de
devletlerin kadinlara karsi her
tarld aynmeiligr uygun yollardan
yararlanarak ve gecikmeksizin
ortadan kaldirici bir politika
izlemeleri gerektigi hukim
altina alinmistir. Bu kapsamda
devletin evli kadin/evli olmayan
kadin noktasinda kadina karsi
aynmclilikla ilgili geleneklerini
de degistirmesi gerekmektedir.
Boyle bir degisim sadece
siddet magduru agisindan sinirli
tutulmali; evlilik birliginin hukuki
yapisini yok sayacak, imam

nik&hinin yolunu acacak sekilde
yorumlanmamalidir. Bosanma
sonrasinda da yasanan siddet
olaylarn yapilacak degisiklikte
dikkate alinmali ve bu kapsamda
degerlendirilmelidir. Avusturya,
Almanya, ABD gibi daha
sayillabilecek pek cok ulkede
cikarlmis olan aile ici siddete
iliskin kanunlarda koruma
kapsamina alinacak kisiler “evli
veya evli olmayan - partner”
olarak belirtiimis, bdylece
hukuken gecerli bir evlilik
aranmaksizin birlikte olanlarr da
kapsamistir.

Evli olmaksizin yasami paylasmak
Uzere birlikte yasayanlarin

yasal duzlemde haklarinin
korunmast igin basta 6284 sayili
Ailenin Korunmasi ve Kadina
Karsi Siddetin Onlenmesine

Dair Kanun olmak Uzere diger
guncel yasalarda da genis

capl degisiklige gidilmesi sarttir.
Konuyu duzenleyen yasanin salt
adi bile énce “aile” sonra “kadin”
kavramlarinin korunduguna
isaret ederek kadin haklarini
ikincillestirmektedir. HUkumetin
gelenekselci yaklasim ile cagin
somut gerceklerini gérmezden
geliyor olmasi, tlkemizde kadina
yonelik siddet vakalarinin giderek
artmasina ¢anak tutmaktadir.
Unutulmamalidir ki kadina ydnelik
siddet bir insan haklar ihlalidir.
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ldari sozlesmelerden kaynaklanan uyusmaziikiarnn
cOzUmunde tahkim usulu

Av. Betll Bayram

Ulkemizde idarenin taraf oldugu
¢ok sayida dava bulunmaktadir.
Bu davalar sekli yargilama
hukuku kurallar yGzinden uzun
surmekte; bu durum da hem
idarenin hem de vatandaslarin
gereksiz masraflara katlanmasina
yol acmaktadir. Dahasi, idare
mahkemeleri davalarin gec
sonuglanmasi nedeniyle, idari
eylem ve islemlerden dolayi zarar
g6ren kisilerin zararlarini tam
olarak tazmin edecek kararlar
verememektedirler. Bireyler yargi
kararlanyla, zararlarini tazmin
etmek Uzere talep ettikleri
miktarda Turk Lirasi alabilmekte;
bu nedenle de Turk Lirasr'nin
dava suresi boyunca yuksek
enflasyondan kaynaklanan deger
kaybi karsilanamamaktadir(1).

idari yargida yargilama strecinin
uzamasinin kaginiimaz sonucu
da, bireylerin adil yargilanma
hakkinin ihlali olmaktadir.(2) Bu
nedenle idari yarginin ig yukinun
azaltilmasi gerekmektedir.
idarenin is ylkinin azaltiimasi ise
son gunlerde giderek artan bir
ilgi gdren uyusmazlik ¢ézumunde
dava disi usuller ile saglanabilir.
Uyusmazlik cézumunde kullanilan
bu dava disi usuller, genel

olarak alternatif uyusmazlik
¢dzUmu (Alternative Dispute
Resolution, ADR) adiyla anilmaya
baslanmistir. ADR, uyusmazlikiarin
¢dzUmU icin mahkemeler
tarafindan yurutulen dava yoluna
alternatif olarak isleyen, genellikle
tarafsiz ve bagimsiz bir uguncu
kisinin katilimini ve yardimini
gerektiren usuller toplulugu olarak

tanimlanir.(3) ADR usullerini,
uguncu kisinin mudahale ve
kontfrolunun giderek arthigr bir
siralamayla su sekilde dzetlemek
mumkuanduar. Muzakere,
arabuluculuk, kisa yargilama,

on tarafsiz degerlendirme, kisa
jari yargilamasi, ombudsman,
arabuluculuk, tahkim. (4)

1. Tahkim usul

Tahkim, taraflarn ya uyusmazlik
¢ikmadan evvel daha sonra
aralarinda ¢ikacak uyusmazliklar
icin ya da aralarnnda uyusmazlik
ciktiktan sonra bu uyusmazhigin
¢O6zUmu igin kendi aralarnda
anlasarak sectikleri usul ve
hukuka gére yine aralarinda
beraberce kararlastirdiklarn ézel
kisilere (hakemlere) muracaat
ettikleri ve bu kisilerce alinacak
karara uymayi riayet ettikleri
kurum, olarak adlandirilir.(5)

Tahkimin, tahkime muracaat
eden taraflarn iradelerine
birakiimig olup olmamasina
g6re ihtiyari tahkim, mecburi
tahkim; belli bir miessesenin
murakabesi altinda belirlenmis
kurallara uygun cereyan edip
etmemesine gdre kurumsal
tahkim, arnzi tahkim; tahkime
konu olan ihtilafin cesidine gore
alelade tahkim, ticari tahkim;
tahkimin yabancilik unsuru icerip
icermemesine gore milli tahkim,
milletlerarasi tahkim; tahkim
anlasmasinin iki veya daha
fazla tarafin arasinda olmasina
g6re iki tarafl tahkim, cok

tarafll tahkim seklinde aynmiara
tabi tutuldugu goérilmektedir

(Polatkan,2000:484-489).(6)
Ancak bu gesitlerden, Uzerinde
en ¢cok durulan iki ayinm
mevcuttur. Bunlardan ilki tahkimin
cereyan ettigi dizene gore milli
tahkim ve milletlerarasi tahkim
ayinmidir,

Milli tahkim, bir Glkenin
hukukuna goére milletlerarasi
sayllmayan tahkim tard iken
milletlerarasi tahkim ise belli
bir Glkenin hukukunca milli
addedilmeyen tahkim taradur
(Tanriver,2000:1078).(7)

Bunun disinda tahkim, kurumsal
(institutional) ve arnzi (ad hoc)
olmak Uzere ikiye ayrilir (Nomer
vd, 2000:25; Banli,2002:241

vd). Bunlardan ilkinde taraflar
aralanndaki bir uyusmazhigin
tahkim yolu ile hallini amaglarken
bu yolun izlenmesinde
uygulanacak usult, kurallar
dizini halinde belirlemis olan
birtakim kuruluslann yurattigu
gorultrken ikincisinde herhangi
bir kuruma tabi olmaksizin
taraflann tahkim prosedurinun
tum kurallarini kendilerinin
belirledikleri bir fahkimden s&z
edilir (Akinci, 2003:24). Kurumsal
tahkime milli bazda ticaret
odalarinin tahkim kurumlar
6rnek olurken milletlerarasi
arenada Milletlerarasi Ticaret
Odasi (International Chamber
of Commerce), Londra Tahkim
Mahkemesi (London Court of
Arbitration) ve Amerikan Tahkim
Kurumu (American Arbitration
Association) érnek olarak
verilebilir.(8)



Tahkim anlasmasi, Milletlerarasi
Tahkim Kanunu (MTK), tahkim
anlasmasinin tanimi ve

sekli baslkli m. 4, f.1. de ;
“tahkim anlasmasi, taraflarin,
sozlesmeden kaynaklansin veya
kaynaklanmasin aralarinda
mevcut bir hukuki iliskiden
dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklarnn tdmunun

veya bazilarnnin tahkim yolu

ile cozulmesi konusunda
yaptiklar anlasmadir.” seklinde
tanimlanmigtir. Anilan hukmun
son cumlesi de tahkim
anlasmasinin asil sdzlesmeye
konulan bir tahkim sarti olarak
veya taraflar arasinda ayri bir
sozlesme olarak yapilabilecegi
duzenlenmistir.(9)

Belirtmek gerekir ki, tfahkim
konusu ancak ve ancak taraflarin
iradesi ile karar veriimesine
olanak taninmig ise tahkim
sdzlesmesi gecerlidir. Bu
konumuz igin énemlidir, zira
idare hukuku kurallar kamu
hukuku kaidelerinden oldugu
icin 6Gnumuze engel cikacaktir.
Kisaca, kamu duzeninden olan,
taraflann takdirine birakimamis
konularda tahkim yapillamaz.
Bunun en popduler érnegi
bosanma davasinin tahkime
konu edilemeyecegidir.(10)

Kamu hukuku ve idare hukukuna
hakim kavram kamu yararidir,

Bu ylzden idare, kamu yararin
temel alarak idari eylem ve
islemlerde bulunurken, kamu
yararini gdzeterek hareket eder
ve kamuyu temsil ederek islemler
gerceklestirir. idarenin kamu
adina hareket ederken toplumun
yararini gergeklestirebilmesi

icin de idare kamu gucu
ayricaliklaryla donatilmistir.,
Kamu gucu ayricaliklar, dzel
hukukta gortlmeyen ve &zel
hukuktaki iligkileri asan birtakim
yetki ve durumlardir. Bilindigi
Uzere Ozel hukukta taraflarin
esitligi ve iradelerin serbestligi
ilkesi gecerlidir. Kimse kimseye
sdzlesme akdederken Ustin
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konumda degildir. Ancak idare
hukukunda durum bunun fersidir;
idarenin iradesi, hukuki iliskiye
Qirdigi kisi ile ne esittir ne de
idare bu hukuki iliskiyi kurarken
butunuyle serbesttir zira séz
konusu irade kamu yarari ile
sinirlandirlmistir. Cunku idare
hukukunda esas olan taraf
esitligi degil, kamu yararinin
asttnlaguduar. Bu yluzden idareye
bir takim 6zel hukuku asan kamu
gucu ayrnicaliklar taninmistir.
Kamu gucu ayricaliklar ¢cok
cesitlidir; bunlar arasinda,

tek yanli islemler yapabilme,
idarenin kendi borcunu re‘sen
tahsil edebilmesi, bazi vergi

ve harclardan mudafiyetler vs.
sayllabilir, Tahkim kurumunda
taraflann mutlak esitligi s6z
konusu oldugundan, tahkimin
idare hukuku tarafindan kabul
edilmesi, hukuki acidan sancili
sureclerin yasanmasina neden
olmustur.(11)

2. idari s6zlesme ve idari
s6zlesmelerden kaynaklanan
uyusmazliklann gérilecegi yargi
kolu

2.1. idari sézlesme; bir

kanunla idari sézlesme olarak
nitelendirilen veya taraflardan

en az birisinin bir kamu tuzel kisisi
olmasi sartiyla kamu hizmetinin
yurutulmesine iligkin olan veya
Ozel hukuku asan hukumler iceren
sdzlesmedir.(12)

idari sézlesme turleri:

imtiyaz Sézlesmesi: Bir kamu
hizmetinin, bu hizmetten
yararlananlardan alacagi

Ucret karsihginda ve kendi kar
ve zararina bir 6zel hukuk kisisi
tarafindan kurulmasi ve belli bir
sure isletilmesi amaciyla bu ozel
hukuk kisgisiyle bir kamu tuzel kisisi
arasinda yapilan bir sézlesmedir.
(13)

iltizam Sézlesmesi: Ozel
hukuk kisisinin kamu idaresine
oOdeyeceqi belirli bir Ucret
karsisinda bir kamu hizmetini
kendi kar ve zaranna isletmesi

konusunda bir 6zel hukuk kisisi ile
bir kamu idaresi arasinda yapilan
sozlesmedir.(14)

Kamu istikraz Sézlesmesi:
Devlet veya diger bir kamu
tUzel kisisinin bir 6zel hukuk
kisisinden belli bir miktar 6dunc
para alma konusunda akdettiqi
sozlesmelerdir.(15)

Yeraltl ve yerusti servetlerinin
isletiimesine iligkin s6zlesmeler:
3 Mart 1954 tarih ve 6309 sayili
Maden Kanunu'nun 62 ve 63.
maddelerine gore, bu kanuna
tabi madenlerin isletiimesini 6zel
kisilere birakan sdzlesmeler de
idari sézlesme sayllmakta iken,
6309 sayill Maden Kanunu’'nu
yururlUkten kaldiran 4 Haziran
1985 tarih ve 3213 sayil Maden
Kanunu isletme imtiyazina yer
vermemistir. Bir bagka anlatimia,
madenlerin isletiimesi artik tek
yanl bir islem olan ruhsat ile
verilecektir. Ancak, bu Kanun’un
yurtrluge girdigi tarinte gecerli
bulunan isletme imtiyazlarnin da
3213 sayill Kanun'a gére devam
edecegdi hukme baglaniimisgtir.
Oteki yeralti ve yerUstU servetlerin
isletiimesine gelince, bunlardan
petrol isletme hakki 6326 sayili
Petrol Kanunu’'nun agik hukmu
geregi bir ruhsat ile verilmektedir.
Petrol disindaki yeralti ve yerustu
servetlerin isletiimesi hakki

da ruhsat ile veriimektedir.
Ancak bunlardan kamu hizmeti
biciminde islefilenler icin idari
s&zlesme usull uygulanmaktadir.
(16)

Orman isletme sézlesmeleri:
Ormanlar, bir kamu kurumu
olan Orman Genel Mudurltgu
tarafindan dogrudan dogruya
isletilirler.(17)

idari hizmet sézlesmeleri: idare
memur statisunde personel
calistirabilecegdi gibi, memur
statlsinde olmayan diger
gdrevliler de calistirabilir, idare
bu kisileri bir hizmet sdzlesmesi
yaparak ise alir. Bu hizmet



sozlesmelerinden bir kismi,

Ozel hukuka tabidir ve bu fur
sozlesmeler ile ise alinan personel
isci statUsundedir. Buna karsilik,
bu hizmet sézlesmelerinden bir
kismi idari sézlesme niteligindedir.
Sozlesmeli personelin durumu

her ne kadar memurlarin durumu
gibi statlUsel ve kanuni olmasa

da bunlarin durumu 6zel hukuka
degil, yine idare hukukuna tabidir.
(18)

3096 sayili kanuna gére yapilan
gérevlendirme sézlesmeleri:
3096 sayili Turkiye Elektrik Kurumu
Digindaki Kuruluglarin Elektrik
Uretimi, iletimi, Dagitimi ve
Ticareti ile Gérevliendiriimesi
Hakkinda Kanun'un 6ngérdugu
gorevlendirme sézlesmeleri

birer idari sézlesmedir. CUnkUu

bir yandan bu sézlesmenin
taraflanndan birisi kamu tuzel
kisisidir; diger yandan da
sozlesmenin konusu bir kamu
hizmetinin yaratulmesidir.

Keza, s6z konusu kanun, bu
sdzlesmeleri dzel hukuku

asan birtakim hukimlere tabi
tutmaktadir. Uygulaomada da bu
tar sézlesmeler yargi organlarinca
imtiyaz sézlesmesi olarak
nitelendirilmistir.(19)

3465 sayili kanuna gére
akdedilen otoyol yapimi

ve igletiimesi konusunda
gérevlendirme sézlesmeleri:
3465 sayill Karayollar Genel
MUdUurltgu Disindaki Kuruluslarin
Erisme Kontrollt Karayolu
Yapimi, Bakimi ve isletiimesi

ile Gorevliendiriimesi Hakkinda
Kanun'a gére Karayollarn Genel
MUdUurltgu ile ozel sirketler
arasinda otoyol yapimi ve
isletilmesi konusunda 6zel
sirketlerin gorevilendiriimesine
iliskin olarak yapilan sézlesmeler
de birer idari sézlesmedir

ve blyuk élcude imtiyaz
sdzlesmesine benzemektedir.(20)

Kamu 6zel ortakhigi sézlesmesi:
Bir kamu tlzel kisisi ile bir ozel
hukuk kisisi arasinda akdedilen

uzun sureli éyle bir idari
sOzlesmedir ki, 6zel hukuk kisisi bir
kamu hizmetinin yuratulmesi icin
gerekli olan tesisin ingasi, bakimi,
onarimi ve hizmete elverisli halde
pbulundurulmasini, kamu tuzel kisisi
de bunun karsiiginda &zel hukuk
kisisine her yil belli bir miktar para
(kira) 6demeyi taahhut eder.(21)

idare, bu sézlesme
kategorilerinden birisine
girmeyen turde bir idari sdzlesme
yapabilir. idarenin yaphgi ve
bilinen kategorilere girmeyen
idari sézlesmelerine “isimsiz idari
sézlesmeler”, “nitelendiriimemis
sézlesmeler” veya “basit
sézlesmeler” denmektedir.

Keza idare, bilinen bir idari
sézlesme kategorisini esas alip bu
kategoriye yenilikler de ekleyebilir.
(22)

2.2. idari sézlesmelerden
kaynaklanan uyusmaziiklarn
goriilecegi yargi kolu

Kural olarak idari sdzlesmelerden
dogan davalar idari yargida
gdruldr. idari sézlesmeler, idare
hukukuna tabidir ve bunlardan
kaynaklanan uyusmazliklar

idari yargida gérular. 2577

sayili idari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 2. maddesinin
pirinci fikrasinin ¢ bendine goére
“tahkim yolu éngdérulen imtiyaz
sartlasma ve sézlesmelerinden
dogan uyusmazliklar harig,
kamu hizmetlerinden birinin
yurattlmesi icin yapilan her
tarlU idari sézlesmelerden
dolay! taraflar arasinda ¢ikan
uyusmazliklara iliskin davalar”
bir idari dava turadur. Keza 2576
sayil Bélge idare Mahkemeleri,
idare Mahkemeleri ve Vergi
Mahkemelerinin Kurulusu ve
Gorevleri Hakkinda Kanunun 5.
maddesinin birinci fikrasinin ¢
bendi bu tur davalar ¢ézimleme
gorevini idare mahkemelerine
vermistir.(23)

idari sézlesmelerden dogan
davalar kural olarak idari
yarginin alanina girer. Ancak

bu genel kurala kanunla istisna
getirilebilir. Cunki Ulkemizde idari
yarginin gérev alani Anayasa

ile belirlenmemistir. Dolayisiyla
Tarkiye'de idari sézlesmelerden
dogan davalarin adli yarginin
gorev alanina kanunla danhil
edilmesinde anayasaya bir
aykirilik yoktur. Ancak, Turk
Anayasa Mahkemesi, 9 Aralik
1994 tarih ve K.1994/42-2 sayil ve
28 Haziran 1995 tarih ve K.1995/23
sayil kararlarinda kanun
koyucunun idari sézlesmelerden
kaynaklanacak davalari

adli yarginin gbrev alanina
sokamayacagina karar vermistir,
(24)

3. idari sézlesmelerden
kaynaklanan uyusmazliklarin
¢6ziimunde tahkim usuliiniin
uygulanabilmesinin énindeki
tespit edilen problemler
Turkiye'de idari sézlesmelerden
kaynaklanan uyusmazlikiarin
¢Ozumunde tahkim yoluna
gidilip gidilemeyecegi tartisma
konusudur. Her seyden once,
yap-islet-devret modeline
gore yapilan sozlesmelerin
yargl organlarinca kamu
hizmeti imtiyaz sdzlesmesi
olarak nitelendiriimesi, bu
sozlesmelerden kaynaklanan
uyusmazliklarin anayasal ve
yasal duzenlemeler geregi
idari yargida cézUmlenmesi
sonucunu yaratmigtir. Anayasa
Mahkemesi ise degisik
kararlarinda, bazi istisnalar
disinda, idari yarginin gorev
alanina giren bir uyusmazligt,
adli yarginin gérev alanina
sokan bir yasal duzenlemenin
Anayasa’ya aykir olacagina
karar vermistir. Kugkusuz bu,
idari uyusmazliklar icin tahkime
gidilip gidilemeyecegdi sorununun
diginda daha genel ve temel bir
sorundur. (25)

Ote yandan, idare hukukunda
tahkim yasaginin iki boyutu
oldugu kabul edilmektedir:

Biri, idarenin taraf oldugu
sdzlesmelerde - dzel hukuk veya
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idare hukukuna giren - tahkime
gidip gidemeyecedi; digeri de
idari uyusmazliklarin ¢ézumunde
tahkim yolunun kabul edilip
edilemeyecegidir.(26)

Hukuk 6gretisinde tahkimin ozel
hukukta bir uyusmazlik ¢oézme
yontemi oldugu konusunda

bir gérus birligi bulundugunu
soylemek yanlis olmaz. Bir baska
deyisle, kamu hukukunda ozellikle
idarenin tahkime gitme yolunun
kapall olmasi nedeniyle, “tahkim
yasagi’ndan séz edilmektedir.
Ancak, bu yasagin kaynagi

ve niteligi konusunda degisik
gorugler ileri strtlmektedir.(27)

Tan, kamu hukuku tuzel kisilerinin
tahkim yoluna gitmesini
engelleyen prensiplerin ortaya
¢Ikis nedenini ortaya koyarken
bircok gorlsten séz etmistir.
Bunlardan ilki Fransiz kamu hukuku
genel prensiplerinden hareketle
kamu hukuku kisilerine iligkin
kararlarin resmi yargi yerlerinden
baska bir yerde yeterince
korunamama endisesinden dem
vurmaktadir.

Digeri ise kamusal yarginin devlet
mahkemelerine ait oldugundan
ve ona rakip yetkileri diglamak
gerektiginden bahsetmistir.

Bir baska gorus ise “kamu
kisilerine kendileri icin kurulmus
mahkemelerin yargl yetkisinden
kacmalarina izin vermemek”
fikrine bu ilkeyi dayandirmigtir.(28)

Turk idare Hukuku'nda da uzun bir
sure boyunca, idarenin bir kamu
hizmetinin yarttdlmesi amaciyla
Ozel hukuk kisileriyle yapilacak
sdzlesmelerden kaynaklanan
uyusmazliklarda, tahkime
gidilemeyecegi, bu alternatif
uyusmazlik ¢6zdm yolunun yasak
oldugu dusunulmustir. Ornegin,
11 Mayis 1994 tarihinde yurarluge
giren ve hukimete ozellestirme
uygulamalar konusunda
duzenleme yapma yetkisi

veren 3987 sayill yetki yasasinin
3. maddesinde “Ozellestime
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akitlerinin uygulanmasi

sirasinda ¢lkabilecek hukuki
uyusmazliklarin yararlukteki
kanunlar htkUmlerine gére Turkiye
Cumhuriyeti mahkemelerince
yahut -uluslararasi hakemlik dahil
- tahkim yollarina basvurularak
¢cozUmlenmesi” hUkmu getiriimek
suretiyle ozellestirmelerde tahkim
kurumunun - bu alanda -
ihdasi amagclanmigtir. Kanun
koyucu burada ozellestirme
sdzlesmelerinden dogan
uyusmazliklarn bir tahkim
muessesesi tarafindan

¢cdzume kavusturulmasina izin
vermeyi amaclamistir. Ancak
Anayasa mahkemesi bu

hukmU Anayasa’nin 9. ve 142,
maddelerine aykir bularak iptal
etmistir. Daha sonra Bakanlar
Kurulu tarafindan “Elektrik Enerjisi
Uretim Tesislerinin Kurulmasi

ve isletiimesi Hakkinda Karar”
cikarfiimig ve s6z konusu kararda
“TEAS ve Uretim Sirketi arasindaki
sOzlesmenin uygulanmasindan
dogacak ihfilaflarda Tark
mahkemeleri, Turkiye Cumhuriyeti
tarafindan taninmig bulunan
uluslararasi mahkemeler ve
tahkim kuruluslan yetkilidir”
hukmu getirilmis ancak yine

hem bu karar hem de kararin
uygulama tebligi hakkinda
Danistay tarafindan yuratmenin
durdurulmasi karari verilmistir.(29)

13 Agustos 1999 tarih ve 4446
sayil Anayasa degisikligi
Kanunu'yla Anayasa’nin 125,
maddesinin ilk fikrasina su hdkdm
ilave edilmistir:

“Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz
sartlasma ve sézlesmelerinde
bunlardan dogan uyusmazliklarn
milli veya milletlerarasi tahkim
yoluyla ¢ozulmesi 6ngorlle

- bilir. Milletlerarasi tahkime
ancak yabancilik unsuru taslyan
uyusmazliklar icin gidilebilir”.
(30) Boylece kamu hizmeti
imtiyaz sdzlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin tahkim yoluyla
cdzUmlenmesine sUpheye

yer birakmayacak sekilde izin

verilmigtir. Belirtrmek gerekir ki, bu
hukum batun idari sézlesmeleri
kapsamamakta sadece taraflar
arasinda clkabilecek kamu
hizmeti imtiyaz sdzlesmeleri

ile ilgili intilaflarda tahkime
gidilmesine izin vermektedir.

Degisiklige paralel olarak

idari yargl mevzuatinda da
gerekli deqisiklikler yapilarak,
idari yargl organlarinin tahkim
yolu 6ngoérulmeyen kamu
hizmeti imtiyaz sdzlesmelerinin
uygulanmasindan dogan
uyusmazliklara bakabilecekleri
seklinde duzenle - meler
yapimistir.

Anayasada tahkim yolunun
ongoérulmesini muteakip, kamu
hizmeti imtiyaz sézlesmelerinden
dogan uyusmazliklarin

tahkim yoluyla ¢ézlUlmesinin
6ngoruldugu durumlarda,
taraflarca sdézlesme yapilirken
uyulmasi gereken usul ve
esaslarn belilenmesi icin 21
Ocak 2000 tarihinde 4501 sayili
“Kamu Hizmetleri ile ligili imtiyaz
Sartlasma ve Sozlesmelerinden
Dogan Uyusmazliklarda Tahkim
Yoluna Basvurulmasi Halinde
Uyulmasi Gereken ilkelere Dair
Kanun” yararluge girmistir.(31)

Yukarida acgliklanan bilgiler
1Isiginda gorulmektedir ki
aslinda idari sézlesmelerden
kaynaklanan uyusmazliklarda
tahkime gidilip gidilemeyecegdi
cogunlukla mevzuat
meselesidir. Kanunumuzda
acikga kamu tuzel kisilerinin
tahkime gitmesini yasaklayan
bir madde bulunmadigindan
bahisle, 2886 sayill Devlet
ihale Kanunu hukimlerince

ve kamu kuruluslarinin kendi
ihale mevzuatlarna gére
gerceklestirdikleri sézlesmelerde
tahkim kosulunun da bulundugu
goralmustar. Zira 2886 sayili
yasanin kapsadigi sézlesmeler
Ozel hukuk sdzlesmesi olarak
nitelendirilmistir.(32)

Kamu tuzel kisileri i¢in fahkim



yasagl getiren Fransiz hukukunda
da kamu idareleri ile kamu
kurumlarinin taraf oldugu
uyusmazliklarda tahkime
gidilemeyecegini 6ngdren Code
Civil'de (m.2060) 1975 yilinda
yapilan degisiklikle, endustriyel
ve ticari kamu kurumlarina
“kararname” ile tahkime gitme
olanagi faninabilecegi kabul
edilmistir. Ancak, bu amacla
hicbir kararname cikanimamis;
yalniz 1982 ve 1990 yillarinda
yapilan yasal duzenlemelerde
demiryollari, posta ve
telekomunikasyon idarelerine
tahkime gitme yolu agiimigtir.(33)

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi,
idari uyusmazliklarda alternatif
¢dzUm yollarina iliskin tavsiye
kararinda mahkemelerdeki

asirn is yukinu dnlemeye ve
azaltmaya yénelik tedbirlerle
ilgili olarak adli sistemin disinda
yasal islemlerden énce yahut
yasal islemler sirasinda, makul
bir stre icinde davalarin
gorulmesi geregini hatirlatarak
ve idari ihtilaflann ¢ézUmu igin
mahkemelerin uygulamadaki
usullerinin her zaman uygun
yéntem olamayabilecegini de
g6z dnunde bulundurulmasina
deginerek, idari davalarda
alternatif ¢6zum yollarina
gidilebileceginden bahsetmistir.
Ayrica, ayni tavsiye kararinda,
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Hakimin “yemin” muessesesini yemin teklif eden tarafa

hatirlatmasi sorununa iliskin YHGK 10.6.2015 T. E: 2014/6-31
K: 2015/1528 sayill karar tahlili

Deniz Erdem(1) - Kaan Mahmut Erdem(2)

Ozet

Dava konusu uyusmazlik; yemin
muessesine basvurulmasindan
vazgecgilmesi Uzerine, yerel
mahkemenin bu kurumu tekrar
hatirlatmasina gerek olup
olmadigi Uzerinde yogunlasmistir,
Yemin muessesesi Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 225

vd. maddelerinde incelenmis
olup Bu hususa gére; yemin
hukuki sebepleri degil bizatihi
vakialarin gercekligine iliskin
sOzIU delil niteligi tasir. Yeminde
mahkemenin kutsal saydigi
degerlere gbndermede
bulunularak vakialarnn gercekligi
arastinlr.

Tarafin acgikca yemin deliline
dayanacagini belirtmesi davaci
icin dava dilekgesinde, daval
taraf icin cevap dilekcesinde
zorunlu bir unsur olarak HMK
tarafindan duzenlenmistir.
(119/1-£,129/1-e) Fakat acikga
yemin deliline dayanmamis olup
sadece “sair yasal deliller” demek
suretiyle de yemin kurumuna
dayanilacaginin kabull tasarruf
ilkesi ile bagdasmayacaktir.
Anahtar Kelimeler: Yemin, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu, sair delil,
s&zIu delil

Abstract

Litigation dispute; On the need
for the local court to remind the
institution once the application of
the oath has been abandoned.
*Oath” institution Law of Civil
Procedure 225 et seq. According
to this point; The oath is not a
legal cause but rather an oral
evidence of the truth of facts. The

facts of the facts are searched
by sending them to the sacred
values of the court. It is requlated
by the HMK as a mandatory
element in the request for the
plaintiff, in the request of the
defendant for the respondent
party to express that the party
will clearly stand the evidence of
the oath. (119/1-f; 129/1-e) But the
acceptance of resignation to the
institution of oath, by not explicitly
claiming the oath, but merely by
saying ‘other legal proofs’

Key words: Oath, Law of Civil
Procedure, Other evidence,
Verbal Evidence

I. Karara konu olan olayin 6zeti
Davaci, dugunde kendisine
takilan ziynet esyalarinin,

davall olan kocasi tarafindan
cebir ve tehdit kullanilarak
kendisinden alindigini, bosanma
davasina bakan Aydin Aile
Mahkemesi'nden ziynet
esyalarinin kendisine aynen iade
edilmesi gerektigini, eger aynen
iadenin mumkdn olmamasi
halinde ise ziynet esyalarinin
bedelinin tahsilini talep
etmektedir. Bu hususta davaci
ve vekili mevcut delillerin yani
sira belirli vakialarin tespitinde
kullanilan s6zIU delil niteliginde
olan yemin muessesine basvurup
basvurmayacaklarina karar
vermek icin mahkemeden sure
istemiglerdir.

Yerel mahkemenin verdigi on
gunun sonunda ise davaci
vekili, davaliya yemin teklifinde
bulunmayacaklarini bildirmis
ve ayrica bu durumumu

mahkemede de beyan etmistir.
davacinin iddiasi kendisinden
cebir ve tehdit kullanilarak alinan
ziynet esyalannin aynen, eger
bu mimkin degil ise bedelinin
tahsilini talep etmistir.

Daval taraf ise ziynet esyalarinin
evi terk eden esi tarafindan
beraberinde goturdlddgunu
beyan etmistir. Davalinin
savunmasina goére davaci,
babasi ile dugine gitmek

Uzere kendi rizasi ile evden
aynimistir. Evden ayrildigi sirada
ise ziynet esyalarini Uzerinde
tasidigini beyan etmistir. Buna
karsin davaci evi terk ettigi tarih
itibariyle dava konusu ziynet
esyasinin goturdlmesine engel
olundugunu ve zorla elinden
alindigini, daha 6nce de
goturme firsatl elde edemedigini
beyan etmis ve bu nedenle 9.360
TL deg@erindeki ziynet esyalarinin
davalida kaldigini iddia etmistir.

Il. Mercilerin ¢6zim tarzi
Somut olay davayr gbéren Aydin
Aile Mahkemesi 03.03.2011 gun
ve 2010/801 E.-2011/238 K. sayili
karari ile davayi kissmen kabul
edilmistir.

Davalinin temyiz incelemesi
talebi Uzerine dosya Yargitay 6.
HD gelmistir. Dosyay! inceleyen
6.HD'si MK 6. maddeye atif
yaparak davacinin iddiasini
ispat etme yukimlulugu altinda
oldugunu belirledikten sonrg;
hayatin olagan akisina gore
ziynet egyalarinin davaci kadinin
Uzerinde tasidiginin kabulinin
gerekecegini belirlemistir. MK
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6 geregi ispat yukl davacinin
Uzerinde olmasi nedeniyle
kendisine sair delil niteligi tasiyan
yemin deliline dayanabileceginin
yerel mahkeme tarafindan
hatirlatiimamasi nedeniyle

eksik inceleme ile karar verildigi
belirlemis ve 28.12.2011 gun ve
2011/9984 E., 2011/16012 K. sayil
ilami ile de yerel mahkemenin
kararini bozmustur.

Yerel mahkemenin Yargitay

ilgili dairesinin bozma kararina
direnmesi ve davalinin bu karari
temyize getirmesi Uzerine dosya
HGK'ya gelmistir. Hukuk Genel
Kurulu; davaci tarafin yemin
teklifinde bulunmayacagini
beyan etmesi Uzerine

tekrar mahkemece yemin
muessesine dayanilabilecegdinin
hatirlatiimasina gerek olmadigini
go6rusundedir. Dolayisiyla HGK,
yerel mahkemenin direnme
kararini hakli bulmustur.

lll. Uyugsmazlik konusu tespiti
Dava konusu uyusmazlik; yemin
muessesine basvurulmasindan
vazgecilmesi Uzerine, yerel
mahkemenin bu kurumu tekrar
hatirlatmasina gerek olup
olmadigi Uzerinde yogunlasmistir,

IV. Konunun incelenmesi ve
degerlendirilmesi

A. Genel olarak yemin
muessesesi

Yemin muessesesi Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 225 vd.
maddelerinde incelenmistir.

Bu hususa gore; yemin

hukuki sebepleri degil bizatihi
vakialarin gercekligine iliskin
s6zIU delil niteligi tasir. Yeminde
mahkemenin kutsal saydigi
degerlere gbndermede
bulunularak vakialarnn gercekligi
arastinlir.(3) Ayrnca yemin
kurumunu calistirabilecek olanlar
sadece taraflardir. Taniklarin
yemin etmesi delil niteligi
tasimamaktadir.(4)

Buna karsin HKM 232/2 geregi
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taraf ergin degil veya kisith

ise yemin bunlarn kanuni
temsilcileri tarafindan eda edilir.
HMK 232/3 uyarinca kisitl veya
ergin olmayan kisiye bizzat
dava hakkr taninmis ise ikinci
fikra hukUmlerine basvuruimaz.
Bunun yani sira HKM 74'te acikca
belirttigi gibi vekilin yemini
kabul veya reddedebilmesi icin
vekaletnamesinde 6zel yetki
bulunmasi sarttir.(5) Tuzel kisiye
yemin teklif edilmesi durumu da
HMK 232/2'de dUzenlenmistir.
Buna gdre tuzel kisiye yetkili

kisi veya organi yemini edaya
yetkilidir.(6)

Her konu icin yemin teklifinin
yapilmasi mumkun degildir.

Bu husus HMK 226'da U¢ baslik
altinda belirlenmistir. HMK
226/1-q, taraflann Gzerinde
serbestce tasarruf edemeyecegi
vakialar, HMK 226/1-b, bir islemin
gecerliligi icin, kanunen iki
tarafin irade agiklamalarnin
yeterli gérulmedigi haller ve
226/1-c uyarinca yemin edecek
kimsenin namus ve onurunu
etfkileyecek veya onu ceza
sorusturmasi ya da kovusturmasi
ile karsi karslya birakabilecek
vakialar. Bdyle durumlarda yemin
teklif edilemeyecektir. Ornegdin
davaliya ézel belgede sahtecilik
yapip yapmadigina iliskin yemin
teklif edilemeyecektir. Cunka ozel
belgede sahtecilik kisinin CMK
217 uyarnnca sorusturulmasina
neden olabilecek bir husustur.

Yemin bir taraf usul islemidir.
(7) Dolayisiyla yeminin
yapildigi mahkeme gorevsiz
olsa dahi gérevli mahkeme
nezdinde yemin gecerliligini
koruyabilecektir. Yemin
muessesesi isletildigi zaman
baska hicbir delil gbsterilmesin
gerek kalinmaksizin ispati
saglanmis olur.

Bu durum yemin kurumunun bir
kesin delil oldugunu gosterir.
(8) Ornegin; davaci kendisine
6denmesi gereken 5 aylik

kira bedelinin davali kiraci
tarafindan 6denmedigi iddia
etmistir. Fakat bu husus senet

ile veya bagka deliller ile ispat
edilememistir. Davaci, davalidan
kira bedellerini 6dedigine dair
yemin teklif eder. Davali kisi
odedigine yonelik yemin ederse
artik bu kesin delil olusturacaktir.
Buna karsin érnegin davali
yeminden kacinir ise davalinin
kira bedelini 6demedigini

ikrar ettigi kabul edilir. Nitekim
HMK 229, yemin etmemenin
sonuclarini duzenlemigtir. Buna
gbre; yemin icin davet edilen
kimse, tayin edilen gun ve saatte
mahkemede gecertli bir 6zru
olmaksizin bizzat hazir bulunmaz
yahut hazir bulunup da yemini
iade etmez ya da yemini eda
etmekten kacinirsa yemin konusu
vakialar ikrar etmis savyilr.

Yemin teklifi sadece bagka

delili olmayan taraf tarafindan
teklif edilmez. Ayrica baska
delillerin varligi halinde de

yemin kurumuna basvurulabilir.
HMK 227/1 uyarinca, uyusmazlk
konusu vakianin ispati icin
yeminden baska delili oldugunu
beyan etmisg olan taraf dahi
yemin teklif edebilir. Fakat yemin
teklif olunan kimse, yemini edaya
hazir oldugunu bildirdikten sonra,
diger taraf teklifinden vazgecerek
baska bir delile dayanamaz.
Dolayisiyla yemin teklif eden
taraf ancak teklif edilen tarafin
yemini edaya hazir oldugunu
bildirinceye kadar yemin
teklifinden vazgegme hakki
sabittir.

HMK 119/1-f uyarinca davaci
dava dilekgesinde iddia ettigi her
bir vakiayr hangi deliller ile ispat
edecegini belirtmek zorundadir.
Ayrica HMK129/1-e uyarinca
davall tarafta cevap dilekcesinde
savunmanin dayanagi olarak

ileri sUrdlen her bir vakianin

hangi delillerle ispat edilecegini
belirtmek zorundadir. Mahkeme
bu durumda dava dilekgesinde
veya cevap dilekgesinde



yemine dayanilacagi belirtildigi
durumlarda yemin teklifini
hatirlatmakla yukamludur.

(?) Yemin teklifini kendisine
hatirlatiimasina karsin bu
hakkindan feragat eden taraf
icin artik yemin teklif etme hakki
ortadan kalkar. Bir daha bu

delile basvuramaz. 1086 sayili
Kanunun duzenlemesi bu hususta
6100’den farkl idi buna gore;
yemin taraflardan birinin talebi ile
teklif edebilecegdi gibi mahkeme
tarafindan da teklif edilebilirdi.(10)

ispat edilecek vakia mutlaka
kargi tarafin kendisinden
kaynaklanmalidir. Ornedin; borcu
olup olmadigina iliskin yemin
veya bir vakiayi bilip bilmedigine
iliskin yemin teklif edilebilir.

B. Yemin usuliu

Yemin bir vakianin varligina iliskin
kargi tarafa teklif edilen bir ispat
yontemidir, HMK uyarinca yemin
sadece bir taraf usul islemi olarak
benimsenmistir ve genel ilke olan
tasarruf ilkesinin esas oldugu
yargilamam yontemlerinde
kullanilabilmektedir. Hakim
kendiliginden yemin teklifinden
bulunamaz.

Yemin muessesinde somut
olayimizda da belirtildigi

gibi h&kimin cevap veya

dava dilekcesinde taraflarin
hangi delilleri kullanacaklarini
belirledikten sonra ancak
hatirlatma yetkisi bulunmaktadir.
Yemin tarafin durusmada
bulunmamasi Uzerine davetiye ile
teklif edilir. Bu husus HMK 228/1
de duzenlenmistir.(11)

Yemin sekli bir muessesedir ve
nasil yemin edilecedi HKM 233'te
ayrintili sekilde duzenlenmistir.
Buna goére yemin mahkeme
huzurunda eda olunur. Seklen
icerigi 4. fikrada belirtiimis

olup; “Size sorulan sorular
hakkinda, gercege uygun

cevap vereceginize ve hicbir sey
saklamayacaginiza namusunuz,
serefiniz ve kutsal saydiginiz bdtun

inan¢ ve degerler Uzerine yemin
eder misiniz?” seklinde sorulur.
Bunun Uzerine; "Bana sorulan
sorular hakkinda gercege uygun
cevap verecegime ve hicbir
saklamayacagima namusum,
serefim ve kutsal saydigim butin
inan¢ ve degerlerim Uzerine
yemin ediyorum.” seklinde
cevap verir ve yemin eda edilir.
Yemin eda ediliken hakim de
ddhil olmak Uzere hazir bulunan
herkes ayaga kalkar. Bu, yemin
kurumuna yuklenen anlami
guglendirmek ve taraflara
dogruyu séyletebilmek igin
benimsenmis bir ritGeldir.

Yeminin kabul edilmesi halinde
usuline uygun bicimde yemin
edilirse artik bunu aksini ispat
mMuUmkun olmayacaktir, Cunkd
yemin ile iddia edilen vakianin
gercek olmadigi kesin delil ile
mevcut kabul edilir. Ayrica yemin
kabullinden sonra yemini teklif
eden taraf yemin teklifinden
vazgecip baska delil gbsteremez(
HKM227/2).

HAkim yemin tutanagini duzenler.
HMK 238 uyarinca yemin eden
kimsenin sdzleri tutanaga gegirir
ve yazilanlar yuksek sesle okur.
Son olarak beyani israr edip
efmedigini sorup bunu da
tutanaga gegirir.

Yemin teklif edilen kisi dncelikle
yemini iade edebilir. Bununla
birlikte teklif edilen kisi ben yemin
etmiyorum, karsi taraf yemin etsin
demektedir.(12) Burada dnemli
olan husus yeminin icerigini
olusturan vakianin tek taraflh
olmasi halinde iadenin mumkun
olmamasidir. (13)

HMK 230 “Yeminin konusunu
olusturan vakia, her iki tarafin
degil, yalnizca kendisine yemin
teklif edilen tarafin kendisinden
kaynaklaniyorsa yemin teklif
edilemez.” Yeminin iadesinin
mUmkUn oldugu hallerde, yemin
kendisine iade olan taraf yemin
ederse iddiasini kanitlamis

sayllacaktir. Fakat yeminden
kacinma halinde ise ispat
edememis kabul edilmektedir.
(HMK229/2) (14)

C. Konuya iliskin yargitay
kararlar

1. Yargitay’in 2.HD’nin
18.01.2012, E. 2010/23259, K.
2012/526 sayil karari

Somut olayimizda incelenen
hakimin yemin muessesini
yemin teklif eden tarafa
hatirlatmasi sorununa iligkin
Yargitay’in 2.HD'nin 18.01.2012,
E. 2010/23259, K. 2012/526 sayili
karar incelemeye degerdir.

*...Davaci-davall kadin, kocanin
evlendikten sonra sahip oldugu
banka hesaplarn ve aktardigi
mal varligina iliskin maddi
tazminat isteginde bulunus
ancak bu istegin toplanan diger
delillerle ispat edememistir. Ne
var ki davaci-davall kadin delil
listesinde acikca 'yemin’ deliline
dayanmistir.( HUMK m. 344-354,
HMK m. 255-277).

O halde davaci-davall kadina
yemin teklif etme hakki
hatirlatiimak, yemin teklif ettigi
ve davaci-davall Suleyman

da yemin teklifini kabul ettigi
takdirde usuliine uygun sekilde
yemin yapftirlarak gergeklesecek
sonucuna goére karar veriimesi
gerekirken eksik inceleme ile
yazili sekilde hUkum tesisi dogru
olmamiustir.”(15)

2. Yargitay’in 1.HD.,28.12.2011,
E.2011711078, K.2011/13798 sayil
karari

Konuya iliskin bir baska Yargitay
kararinda mahkemenin

yemin teklifini hatirlatmasi
yukumluligune iliskin bir kargl oy
yazisi da kaleme alinmistir.

Buna gore; “Gerek 1086 Savili
Kanun'da gerekse 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nda,
mahkeme hakimin yemin teklif
etmek isteyip istemedigini
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taraflardan birisine hatirlatmak
o6devi oldugunu gosteren bir
hukdm bulunmamaktadir, Bu
anlamda ‘sair deliller ifadesi
olduk¢ca 6nemli bir anlam izafe
edilmekte ve hatta bu sekilde
bir ifade bulunmamasi halinde
artik yeminin hatirlatilamayacagi
sonucuna variimaktadir.

Bu goruse katilmak mumkun
degildir. Somut olaya
bakildiginda, davacinin dava
dilekgesinde acik bir sekilde
yemin deliline basvurmadigi
yalnizca dilekcede “sair

yasal deliller” ibaresinin
bulundugu, delillerin bildirildiQi
dilekcede yemin deliline de
dayanildigina iliskin bir ibarenin
yer almadigl, yargilama
asamalarinda yemin deliline
dayanildigina iliskin bir ibare
bulunmadigi gibi; davacinin
davasinin ispatlanamamasi
nedeniyle reddedilmesine
ragmen yine kendisinin yemin
deliline basvurduguna, bunun
hatirlatimadigina ya da yemin
deliline basvuru imkaninin
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dava dilekgesinde, davali ise cevap
dilekgesinde yemin delilini bildirmek
zorunda oldugundan(m.119/1-£,129/1-e)
mahkemenin ancak bu durumda ( dava
dilekgesinde veya cevap dilekgesinde

ya da ikinci cevap dilekgesinde, yemin
deliline dayanildiginin bildirilmesi halinde)
yemin teklifini hatirlatmakia yakumladdr.
18) Pekcanifez, Hakan/ Atalay, Oguz/
Ozekes, Muhammet, s.761 " Uygulamada
Yargitay, hdkimin davayr aydinlatma
6devi cercevesinde belli bir delili
hatirlatma yetkisi bulunmadigini,

ancak taraf, delilleri arasinda yemine
dayanmigsa agikea yemine dayanmasa
dahi en azindan ‘sair deliller” demisse,
sair deliller icinde yemin de yer
aldigindan, hakimin bu tarafa yemin
teklif etme hakki oldugunu hatirlatmasi
gerektigi gbrusindedir. Bu hatirlatmanin
yapilmamasi ise bozma sebebi
sayilimistir.” Ornegin; "Ancak gerek ‘sair
deliller’ ibaresinin doguracagi sonug
gerekse hakimin yemin hakkini hatirlatma
zorunlulugunda olmasi artik Hukuk
Muhakemeleri Kanunu duzenlemesi
cercevesinde gecerli sayllamaz. Cunku
taraf dayandigi delilleri agikga géstermek
zorundadir.”13. HD, 07.06.2002, 2840/6822
VE 9.HD, 28.1.2008,25756/793



"Cek” ile ilgili yeni duzenlemelerin degerlendirilmesi

Av. Ece Yasav

09.08.2016 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanarak
yurarlige giren 6728 sayil “Yatinm
Ortaminin iyile§1irilmesi Amaciyla
Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapiimasina Dair Kanun” ile; 5941
sayill Cek Kanunu'nda ve 6102
sayill Turk Ticaret Kanunu’nun ¢ek
ile ilgili bazi hukimlerinde 6nemli
degisiklikler yapilmistir.

Bu yazimizda; mevzuatta
yapilan degisikliklerle, bu
degisikliklerin hukuki ve cezai
boyutlan degerlendirilecek olup,
incelemeler 3 baslik halinde
yapilacaktir:

1 - Bankanin arastirma
yukumIalugu

2 - Cek yapraginda bulunmasi
gereken bilgiler acisindan yapilan
yenilikler

3 - Karsiliksiz cek keside edenin
cezai sorumlulugu

Bankanin arastirma
yukimlulagu

5491 sayili Cek Kanunu'nun 2.
maddesinde degisiklik yapilarak,
bankalarn ¢ek hesabl actirmak
isteyen kisilerden “adli sicil
kaydi” ve “Turkiye Bankalar Birligi
risk merkezi kayitlarni” almasi
ve sonrasinda bu sonuglar
muhafaza etmesi zorunlu hale
getirilmisgtir.

Bu sayede, ¢ek hesabl

actirmak isteyen kisinin adl

sicil kaydinda karsiliksiz cek
keside etme sucundan dolayi

bir mahkdmiyetinin bulunup
bulunmadigini ve kisinin
ekonomik durumunun ¢ek hesabl
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acmaya yeterli olup olmadigi
degerlendirilebilecektir.

Ayni madde ile “Sermaye
Sirketleri” bakimindan &zel bir
duzenleme yapiimigtir. Buna
gbre ¢ek hesabl actirmak isteyen
sermaye sirketlerinde, sirket

tazel kisiliginin yani sira yonetim
organinda gdrev yapanlar

ve ticaret siciline tescil edilen
yeftkililerin de ¢ek hesabl acma
hususunda bir yasakliligi bulunup
bulunmadiginin banka tarafindan
arastinimasi ve herhangi bir
yasagin bulunmadigina iliskin
sorgulama sonucunun da
muhafaza edilmesi zorunlu hale
getirilmistir.

Ayrica, cek hesabi sahibinin
tazel kisi olmasi halinde banka,
hesap acils tarihi itibaryla ttzel
kisi tarafindan bildirilen islem
yeftkililerini, Tarkiye Bankalar
Birligi Risk Merkezi tarafindan
olusturulacak “Karekod Okutma
ve Bilgi Paylasim Sistemi“ne
kaydedecektir.

Cek yapraginda bulunmasi
gereken bilgiler acisindan
yapilan yenilikler

* T.C kimlik numarasi ve mersis
numarasl

Cek hesabl sahibi gercek kisi

ise Turkiye Cumhuriyeti kimlik
numarasi; tuzel kisilerde ise
Merkezi Sicil Kayit Sistemi (MERSIS)
numarasinin da ¢ek defterinin
her bir yapragina yaziimasi

da zorunlu hale getfirilmistir.

Cek hesabi sahibi ile ceki
dUzenleyenin farkl kisiler olmasi

halinde ise, ayrica duzenleyenin
Turkiye Cumhuriyeti kimlik
numarasi yer alacaktir,

* Banka tarafindan verilen seri
numarasi ve karekod uygulamasi
6102 sayili Turk Ticaret Kanunu'na
getirilen yenilikle, banka
tarafindan verilen seri numarasi
ve karekod ¢ekin unsurlar
arasinda sayiimistir.

31.12.2016 tarihinden itibaren
Bankalar, seri numarasi ve
karekodu olmayan ¢ek yapragi
basamayacaktir, Karekod
okutma ve bilgi paylasimi sistemi,
lehine ¢cek duzenlenen lehdarin
veri girisiyle calisacaktir. Cek
alacaklilar, ellerinde bulunan
cek ile gek hesabi sahibine ve bu
ceki duzenleyenlere iliskin verilere
“karekod” aracihgiyla erisim
saglayabilir.

Karekod ile;

a) Cek hesabi sahibinin adl,
soyadi veya tficaret unvani,

b) Cek hesabi sahibinin tacir
olmasi halinde, ticaret siciline
tescil edilen yeftkililerinin adi,
soyadi veya ticaret unvani

c) Cek hesabi sahibinin, ¢cek
hesabl bulunan toplam banka
sayisi

d) Cek hesabi sahibine ait
bankalara ibraz ediimemis cek
adedi ve futar

e) Duzenlenerek bankalara teslim
edilen ¢eklerin adedi ve tutar

f) Son bes yil icerisinde ibrazinda
6denen ¢eklerin adedi ve tutari,
) ibraz edilen ik cekin ibraz
tarihi,



h) ibraz edilen son cekin ibraz
tarini

) ibrazinda édenen son ¢ekin
ibraz tarihi,

j) Son bes yilda “karsiliksizdir”
islemi goren ve halen
6denmemis ¢ceklerin adedi ve
tutarlari,

k) Son bes yilda “karsiliksizdir”
islemi goren ve sonradan édenen
ceklerin adedi ve tutar,

I) Son bes yilda “karsiliksizdir”
islemi goren son ¢ekin ibraz tarihi,
m) Cek hesabi sahibi hakkinda
cek hesabi acma yasagi bulunup
bulunmadigi, varsa yasaklama
kararinin tarihi,

n) Her bir cek yapragi ile ilgili
olarak tedbir kaydi olup olmadigi,
0) Cek hesabi sahibi tacirse,
iflasina karar verilip veriimedigi,
iflasina karar verilmigse kararin
tarini cek hesabi sahibi ya da
cirantanin rizasi aranmaksizin
ucuncu kigilerin erisimine sunulur.

Onemli bir not olarak; lehine
karekodlu ¢ek duzenlenen
lehdarin tlzel kisi olmasi halinde;
cekin sisteme kaydedildigi
tarinten sonra, tlzel kisinin
temsilcilerinde meydana gelen
degisiklikler, cek hesabi sahibi
tlzel kisinin sorumlulugunu
ortadan kaldirmayacaktir,
Elbette ki, s&z konusu sistemin
saglikli bir sekilde calisabilmesi
icin lendarlarin, ceke ait
bilgileri sisteme kaydetmesi
gerekmektedir.

Kanimizca, bu verilerin sisteme
kaydedilmemesi halinde bir
yaptinm uygulanmasi yerinde olur
idi. Ancak; meclis goriagsmeleri
esnasinda, lehdarin séz konusu
verileri sisteme kaydetmemesi
halinde uygulanacak yaptinma
iliskin hukdim tasarndan
cikarnlmistir.,

Karsiliksiz cek keside edenin
cezai sorumlulugu

Kanunda yapilan degisiklik ile
karsiliksiz cek keside etmek
“suc” olarak sayiimis ve "Cek

= u

duzenleme yasagl” ile “cek

=

hesabl acma yasagi’na ek olarak
“adli para cezasl” verilmesi de
duzenlenmis olup, adli para
cezasl bdenmez ise dogrudan
“hapis cezasi’na gevrilecektir.

e Yargilama usull ve yetkili
mahkeme

Karsliliksiz cek keside etme
sucuna karsi sikayet; Cumhuriyet
Bassavciligina degil, “icra
Mahkemesi“ne yapilacak ve
icra iflas Kanunu hikimleri
uygulanacaktir. Bu hususta
sikayetciye secimlik hak taninmis
olup, sikayet; cekin tahsil icin
verildigi yer mahkemesi ya da
cek hesabinin bulundugu yer
mahkemesi veya sikdyetcinin
yerlesim yeri mahkemesinde
yapilabilecektir. Sikayet
zamanasimi ise; cek hakkinda
karsiliksiz islemi yapilmasini takip
eden U¢ ay ve herhalde 1 yildir.

* Cek duzenleme ve ¢ek hesabl
acma yasagl

Yargilama sirasinda; Mahkeme
re’sen [ayrica bir fedbir talebine
gerek olmaksizin] koruma tedbiri
olarak, ¢cek duzenleme ve cek
hesabl acma yasagina karar
verir. Yargilama sonunda da
Adli para cezasinin yani sira bu
yasaklara hukmolunacaktir,

Cek duzenleme ve ¢ek hesabi
acma yasagi kimlere uygulanir?
1 - Cek duzenleyen Gergek Kisiye
2 - Cek duzenleyen Tuzel kisiye

3 - Ceki duzenleyen bir sermaye
sirketi ise bu sirketin yonetim
organinda yer alan kisilere ve
ficaret sicilinde tescil edilen sirket
yeftkililerine (Hakkinda yasaklama
karar verilenlerin, ilgili sirketteki
gorevleri, sUre sonuna kadar
devam eder. Ancak, yasaklilik
suresince sermaye sirketlerinin
yonetim organlarinda baska bir
gorev alamazlar. Yasaklilk karari;
Uyap araciliglyla Mersis ve Turkiye
Bankalar Birligi Risk Merkezi'ne
elektronik ortamda bildirilir.

* Adli para cezasinin miktari
Her bir cek ile ilgili olarak “Bin

bes yUz gune kadar” adli para
cezasina hukmolunacaktir. Bir
gunltk adli para cezasinin 20-TL
ile 100-TL arasinda belirlendigi
gbz énune alinirsa; bin bes yuz
glne tekabul eden adli para
cezasl da 30.000-TL ile 150.000-TL
arasinda belirlenecektir.

Ancak burada yapilan 6zel bir
duzenleme ile adli parasina alt
sinir getirilmistir. Buna gore; adli
para cezasl, cekin karsiliksiz kalan
miktari, kanuni ibraz tarininden
itibaren 3095 sayili kanun
uyarinca hesaplanacak temerrat
faizi ile takip ve yargllama
giderlerinden az olmayacakfir.

* Hapis cezasl

icra Mahkemesi tarafindan
hukmedilen adli para cezasi
6denmez ise dogrudan “hapis
cezasi’na ¢evrilir. S6z konusu sug
nedeniyle 6n ddeme, uzlasma
ve hukmun aciklanmasinin geri
birakiimasina iliskin htkumler
uygulanmayacak, verilen adli
para cezalarnin ertelenmesi
mumkun olmayacaktir. Ayrica
adli para cezalarnnin infazi
ancak nakden mumkudn olacak,
6denmemesi halinde kamuya
yararl iste ¢alisma karari
verilemeyecektir.

Hangi hallerde mahkeme
tarafindan hikmiin butin
sonugclariyla ortadan
kaldinimasina karar verilir?
Sikdyetinden vazgecilen veya cek
bedelinin karsiliksiz kalan kismini
ve ibraz tarihinden itibaren 3095
saylli kanun uyarinca isleyecek
temerrut faizi tamamen 6deyen
kisi hakkinda;

- Yargilama asamasinda
“davanin dusmesine”

- MahkOmiyet hUkmdnun
kesinlesmesinden sonra *hukmun
butin sonuclaryla orfadan
kaldinimasina” karar verilir.

Cek duzenleme ve cek hesabi
acma yasaginin kaldinldigr da,
Mersis ile Turkiye Bankalar Birligi
Risk Merkezi'ne bildirilir.
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Danistay karar sonrasi is deneyim belgelerinde
yeni kist (orantisal) suresi hesabl

Av. Haydar $enéz

Kamu ihaleleri idare ile istekli
arasinda kurallar 4734 sayili
Kamu ihale Kanununda yer alan
ve ihalenin sonuglanmasini
muteakip 4735 sayili Kamu

ihale Sézlesmeler Kanunu'ndaki
maddelerin éncelikli olarak
uygulandigr ekonomik degeri 100
milyar TL'yi gecen bir alandir.(1)

Bu alandan ekonomik olarak
yararlanmak isteyen isteklilerle
ihaleyi yapan idareler arasinda;
ayrica ihaleyi kazanan yuklenici
ile idare arasinda zaman
zaman olusan uyusmazliklar
sebebiyle davalar acilabilmekte
ve ilgi alanina gére idari yargi
veya adli yargida bu davalar
gorulebilmektedir.

Kamu ihalelerine katiimak isteyen
isteklilerimizin saglamalari
gereken birtakim kosullar
bulunmaktadir. Bu kosullardan
birisi de mesleki deneyimdir.
Yapim isi inalelerindeki is
deneyim belgeleri hakkindaki
6nemli bir tartismall husus
gectigimiz aylar icersinde
Danistay tarafindan sonuca
baglanmis olup makalemizin
konusunu teskil edecektir.

1. is deneyim belgeleri

Kamu alim ihalelerinin mali
buyUklugu her gecen gun
artmaktadir. ihaleye cikan
idarelerin amaci ihtiyaclarini en
kaliteli ve en ucuza alabilmektir.
Bu amacgla ilana cikarak

yani kamuoyuna ihtiyaclarini
duyurarak intiyaglarnni tedarik
edebilecek isteklilerin teklif
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vermelerini saglamaktadirlar yani
rekabeti saglamaktadirlar.

Peki, tum istekli idareler, bu
intiyaclarini tedarik amaciyla tim
ihalelere katilabilir mi? Kanun
koyucu uluslararasi kamu ahmlari
mevzuatina paralel olarak
isteklilerin ihalelere katilabilmesi
amacilyla cesitli kosullari
saglamalarini talep etmistir.

Vergi ve SGK borcu olmama,
ihalelerden yasakli olmama, mali
konularda belirli bir bayukluge
sahip olma diyebilecegimiz mali
yeterlilik vb.

Ayni sekilde kanun koyucu
ihtiyacini mesleki olarak deneyimli
olan kisilerden talep edilmesini
saglayarak kaliteli bir tedarik
surecinin saglanmasini istfemistir.
Kavram olarak is deneyim
belgesi olarak tanimlanmig
olunan bu yeterlilik belgesi

ilginin is veya mesleki tecrubesini
tesvik amaciyla yuklenicilere,
yUkleniciye karsi bir sézlesme ile
taahhUt eftigi is bOIUMUNU bitiren
alt yUklenicilere mimar veya
muhendis olmak sartiyla kendi
meslekleriyle ilgili denetleme
veya yonetme gorevlerinde
bulunanlara, talepleri halinde is
sahibi idare, ilgili belediye veya
valilik farafindan ve bazi esaslar
ddahilinde verilen is bitirme ve is
durum belgeleridir.

Ozetle is deneyim belgeleri
isteklilerin mesleki ydnden
yeterli olduklarini ortaya koyan
belgelerdir.

2. is deneyim belgelerinin
hesaplanmasindaki hukuki sorun
ve idare mahkemelerinin olaya
bakis agisi

Mal ve hizmmet alim ihalelerinde
inaleye cikan idareler ihalenin
buyuklugline gore is deneyim
belgesi isteyebilirken yapim

isi ihaleleri ihalelerinde isin
buyukligine bakilmamis ve

tfum yapim isi ihalelerinde is
deneyim belgesi zorunlu olarak
degerlendiriimistir. Yapim

isi inaleleri ihale uygulama
yénetmeliginin asagida yer
verdigimiz “istenecek Belgeler”
baslikli 30. maddesinde yapim isi
inalelerinin hepsinde is deneyim
belgesinin istenilmesi gerektigi
belirtiimistir.

*(1) Ekonomik ve mali yeterlik

ile mesleki ve teknik yeterligin
degerlendiriimesinde kullaniimak
Uzere aday veya isteklilerden
istenecek belgeler asagidaki
esaslara goére belirlenir: q)
Yaklasik maliyetine bakiimaksizin
aday veya isteklinin mesleki
faaliyetini sirddrdigunu ve

teklif vermeye yetkili oldugunu
gbsteren belgeler ile is deneyim
belgesinin her ihalede istenilmesi
zorunludur.”

Peki, bu belgeye sahip
olmayan isteklilerin ihalelere
katlamamalar esitlik ilkesine
aykirilik tegkil etmeyecek midir?
iste kanun koyucu 4734 sayili
Kamu ihale Kanunu'nun 62.
maddesindeki duzenleme ile
is deneyime sahip olmadiklar
halde mimar ve muhendislerin



inalelere katilabilmelerine
olanak saglayacak asagidaki
duzenlemeyi getirmigtir.

“h) is deneyimi bulunmayan
muhendis veya mimarlarin,
aldiklari lisans egitimine

uygun yapim isi inalelerine
basvurularinda, toplam suresi

on bes yil gegcmemek kaydiyla
mezuniyetlerinden sonra gecen
her yil, 197.091,00 Yeni Turk Lirasi
olarak hesaplanmak Uzere 10.
madde kapsamindaki benzer is
deneyimi olarak dikkate alinir. Bu
sure is deneyimi bulunan mimar
ve muhendisler i¢in uygulanmaz.
Bu bent kapsaminda elde
edilen deneyim muhendis ve
mimarin bes yildir en az % 51
hissesine sahip oldugu tuzel kisiler
tarafindan da kullanilabilir.”

iste makalemizin konusu teskil
eden is deneyim belgelerindeki
hukuki sorunda tam bu madde
de koyu isaretledigimiz alanda
meydana gelmektedir.

Buradaki yil ifadesinden,

a - Mezun olduktan sonra bir yilin
mi gecmesi gerektigi

b - Yoksa mezun olduktan
sonraki yil ocak ayindan itibaren
bu belgenin gegerli olup
olmayacagi

¢ - Oransal olarak (Ornegdin

9 ay icin orantisal olarak)
kullanilip kullanilamayacagi hep
fartisiimigtir.

idare mahkemelerinin bu durumu
bakis acisi asagidaki mahkeme
kararinda belirtiimistir.

Ankara 5. idare Mahkemesinin
02.03.2016 tarihli ve E:2016/117,
K:2016/773 sayili kararinda *
Dosyanin incelenmesinden;
dava konusu ihaleye istekli
sifatiyla teklif veren Ceyhun
Yildinm’in teklifinin is deneyim
belgesi tutarnin yetersiz oldugu
gerekcesiyle degerlendirme disi
birakildigi, bu istekli tarafindan
yapilan itirazen sikayet basvurusu
Uzerine tesis edilen dava

konusu 14.07.2015 tarih ve 2015/
UY.11-1993 sayill Kamu ihale Kurulu
karar ile adi gegen isteklinin is
deneyim belgesi tutarinin yeterli
oldugu sonucuna varlarak
teklifinin degerlendirmeye
alinmasi yénunde duzeltici islem
belirlendigi, bunun Uzerine ayni
ihaleye katilan davaci sirket
tarafindan bu kararin iptali
istemiyle bakilan davanin acildigi
anlasiimaktadir.

Olayda; itirazen sik&yet
basvurusunda bulunan Ceyhun
Yildinm’in dava konusu ihalede

is deneyimini tevsik etmek Uzere
Kinkkale Universitesi tarafindan
verilen ingaat Muhendisligi Lisans
Diplomasinda mezuniyet tarihinin
01.07.2011 olarak gosterildigi
go6rulmektedir.

4734 sayill kanunun 62. maddesi
ile ilgili Yonetmelik maddesinin
lafzi incelendiginde;
“mezuniyetten sonra

gecen her yil” ifadesinden,
mezuniyetten sonra gegen yilin
hesaplanmasinda bir takvim
yilint olusturan sdrenin “yil” olarak
esas alinmasi gerektigi, mezun
oldugu tarihten itibaren bir yillik
sdrenin gecmedigi durumlarda
mezuniyet belgesinin is deneyimi
olarak kullanilamayacagi
anlasiimaktadir. Buna gore,
basvuruya konu ihalenin ilan
tarihinin 01.04.2015 oldugu,
ihale tarihinin 30.04.2015 oldugu
gz 6nlUne alindiginda, itirazen
sikGyet bagvurusu sahibi Ceyhun
Yildinm’in 01.07.2011 tarihli
mezuniyet belgesinin 3 yillik
oldugu sonucuna varimaktadir.

Buna goére; davaya konu
ihalede idarece teklif edilen
bedelin % 50’si oraninda is
deneyimi istenildigi, itirazen
sikGyet bagvurusu sahibi
Ceyhun Yildinm’in teklif
bedelinin 1.234.000,00 TL
oldugu, dolayisiyla adi gecen
isteklinin en az bu tutarn % 50°si
olan 617.000,00 TL tutarnnda

is deneyimine sahip olmasi

gerektigi anlasiimakta olup,

bu cercevede, ilgilinin 3 yillik
mezuniyet belgesi ile 4734

sayill Kanunun 62, maddesinin
birinci fikrasinin (h) bendinde
belirtilen tutar carpildiginda;
3*186.445,00 TL = 559.335,00

TL olarak bulunan tutarnn adi
gecen isteklinin benzer is
deneyimi olarak dikkate alinmasi
gerektigi, bu itibarla s6z konusu
isteklinin benzer is deneyimi
olarak bulunan 559.335,00

Tllik futann 1.234.000,00 TLlik
teklif bedelinin % 50'si olan
617.000,00 TLyi karsilamadigi
anlasiidigindan, itirazen sik&yet
basgvurusu sahibi Ceyhun
Yildinm‘in teklifinin degerlendirme
disi birakiimasi igleminin

yerinde oldugu sonucuna
varilmis olup, bu isteklinin ig
deneyim belgesi tutarinin

yeterli oldugu gerekgesiyle
teklifinin degerlendirmeye
alinmasi yénunde duzeltici islem
belirlenmesine iliskin dava konusu
kurul kararinda hukuka uygunluk
gortlmemigtir...” seklinde
gerekce belirtilerek dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir.

Ozetle idare mahkemelerinin
bakis agisi *mezuniyetten sonra
gecen her yil” ifadesinden,
mezuniyetten sonra gegen

yilin hesaplanmasinda bir
takvim yilini olusturan strenin
“yilI” olarak esas alinmasi
gerektigi dogrultusundadir.
idare mahkemesi karar
dogrultusunda mezun oldugu
tarihten itibaren bir yillik strenin
gecmedigi durumlarda
mezuniyet belgesinin is deneyimi
olarak kullanilamayacagi
anlasiimaktadir.

3. Danistay karan sonrasi durum
Anilan Mahkeme kararinin temyizi
uzerine konu Danistay tarafindan
incelenmigtir. Ve gectigimiz
aylarda alinan Danigtay 13.
Dairesi tarafindan verilen
27.06.2016 tarihli ve E:2016/1978
K:2016/2868 sayili kararda
*...Dosyanin incelenmesinden;
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dava konusu ihaleye teklif veren
Ceyhun Yildinm’in teklifinin

is deneyim belgesi tutarinin
yetersiz oldugu gerekcesiyle
degerlendirme disi birakildigi, bu
istekli tarafindan yapilan itirazen
sikGyet basvurusu Gzerine tesis
edilen dava konusu 14.07.2015
tarih ve 2015/UY.1I - 1993 sayili
Kamu ihale Kurulu karannda;
“adi gecgen isteklinin is deneyim
belgesi tutannin 4734 sayili
Kanun'un 62. maddesinin (h)
bendinde yer alan “mezuniyet
tarininden sonra gecen her yil”
ifadesi ile mezuniyet belgesinin
farihinin 01.07.2011 oldugu ve
basvuruya konu ihalenin tarihinin
30.04.2015 oldugu g6z 6nune
alindiginda, anilan kisinin is
deneyim tutarnnin tespitinde
esas alinacak surenin ihalenin
gerceklestirildigi yil olan 2015ten
mezuniyet belgesinin alindidi il
olan 2011'in cikarlmasi suretiyle
"4 yiI” olarak degerlendiriimesi
gerektigi sonucuna ulasildigi,

bu durumda ilgilinin s6z

konusu mezuniyet tarininden
sonraki surenin, 4734 sayili
Kanun’un yukarida yer verilen

62. maddesinde belirlenen
186.445,00 TL tutarn ile carpiimasi
sonucunda (186.445,00 TL x 4

yil) ilgilinin is deneyim tutarinin
745.780,00 Tl'ye tekabul ettigi, bu
tutann da anilan istekli tarafindan
saglanmasi gereken 617.000,00
TL tutanndan fazla oldugu
anlasildigindan, idarece yapilan
degerlendirmenin yerinde
olmadigi sonucuna variimigtir.”
denilerek is deneyim belgesi
futarinin yeterli oldugu sonucuna
varilarak basgvuru sahibinin
teklifinin degerlendirmeye
alinmasi yonunde duzeltici islem
belirlendigi, anlasiimaktadir.

Olayda; itirazen sikayet
basvurusunda bulunan
Ceyhun Yildinm’in dava konusu
ihalede is deneyimini tevsik
etmek Uzere sundugu Kirnkkale
Universitesi tarafindan verilen
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insaat Mhendisligi Lisans
Diplomasinda mezuniyet tarihinin
01.07.2011 olarak gosterildigi,
basvuruya konu ihalenin ilan
tarihinin 01.04.2015 oldugu,
ihale tarihinin 30.04.2015
oldugu g6z 6nune alindiginda,
itirazen sik&yet basvurusu sahibi
Ceyhun Yildinm’in sundugu
mezuniyet belgesinin tarihi ile
inhale tarihi arasinda 3 yil 9 ay
29 gunluk oldugu, davaya konu
ihalede idarece feklif edilen
bedelin % 50’si oraninda i
deneyimi istenildigi, itirazen
sikGyet basvurusu sahibi Ceyhun
Yildinm’in teklif bedelinin
1.234.000 TL oldugu, dolayisiyla
adi gegen isteklinin en az bu
tutann % 50'si olan 617.000 TL
tutarinda is deneyimine sahip
olmasi gerektigi anlasiimakta
olup, is deneyimi bulunmayan
mUuhendis ve mimarlarin yapim
isi inalelerine basvurularnnda,
benzer is deneyimi olarak
dikkate alinacak sure igin,
mezuniyetlerinden sonra gegen
her yilin hesaba katilacagi

gz 6nune alindiginda, esit
muamele ilkesi acisindan tam
yil disinda kalan surenin de kist
olarak hesabi katilmasi gerektigi
sonucuna varilmistir.

Bu ifibarla, basvuru sahibi
isteklinin is deneyim tutarinin 3 yil
9 ay 29 gun olarak hesaplanmasi
gerektigi, yapilan hesaplama
sonucunda, [(3*186.445,00) +
(9*15.5637,08) + ( 29* 510,80)]

sOz konusu tutarin 713.981,92

TL oldugu, bu haliyle ihale
dokumaninda belirtilen i
deneyim tutanni karsiladigi
anlasildigindan feklifinin
degerlendirmeye alinmasi
yonundeki Kurul kararinda sonucu
bakimindan hukuka aykirilik,
islemin iptali yolundaki idare
Mahkemesi kararinda ise hukuki
isabet gorulmemigtir...” seklinde
gerekge belirterek, Ankara 5.
idare Mahkemesinin 02.03.2016
tarih ve E:2016/117, K:2016/773

sayili kararinin bozulmasina karar
vermistir.”

Ozetle Danistay, mezuniyet
belgelerinin is deneyim
olarak hesaplanmasinda bir
yilin tamamlanmasi degil
orantisal olarak hesaplanmasi
dogrultusunda karar vermistir.

4. Danigtay karar sonrasi

is deneyim belgeleri nasil
hesaplanacaktir?

Danistay Karar sonrasi 2016 yili
gecelli bir 6rnek hesaplamaya
asagida yer verilmistir:

ihale tarihi itibaryla mezuniyet
suresi 2 yil 10 ay 15 gun

olsun. 2016 yili icin mezuniyet
belgesinin bir yillik is deneyim
belgesi olarak tutulan tutar
197.091,00 TL olup bu tutar her
yil glincellenmektedir. idare
Mahkemesi dogrultusunda

ki hesaplama mezuniyet
belgesinin is deneyim belgesi
olarak karsiligr 394.182,00 TL
iken Danistay karari sonrasi ki
hesaplamada ay ve gunlerinde
orantisal olarak hesaplanmasi
sonucunda 566.524,13

TL olarak idarelerimizce
degerlendirilecekfir.

Sonug

is deneyim belgesi kamu
inhalelerine katilmak isteyen
gercek veya tuzel kigiler icin
zaman zaman aslimasi gereken
bir engel olabilmektedir.

Yapim isi ihalelerinde ise
isteklilerin is deneyim belgesi
olmasa dahi mezuniyet
belgeleri (Mimar ve muhendisler
icin) is deneyimi olarak
degerlendirilebilmektedir. is
deneyim belgelerinin nasil
degerlendirileceqi 4734 sayil
Kamu ihale Kanunu’nun 62,
maddesi ile yapim isi ihaleleri
uygulama yonetmeliklerinde
ayrintilar ile belirtilimektedir.



4734 sayill Kanunun 62. maddesi
ile yil ifadesinden mezun olduktan
sonra bir yillin mi gegmesi
gerektigi yoksa ertesi yil ocak
ayindan itibaren bu belgenin
gecerli olup olmayacagi
veyahut oransal olarak (Ornegin
9 ay icin orantisal olarak)
kullanilp kullanilamayacagi

hep tartisiimistir. idare
mahkemelerinin bakis acisi
mezuniyetten sonra gecgen yilin
hesaplanmasinda bir takvim
yilini olusturan surenin “yil” olarak
esas alinmasi gerektigi, mezun

Kaynak¢a

oldugu tarinten itibaren bir yillik
surenin gecmedigi durumlarda
mezuniyet belgesinin is deneyimi
olarak kullanilamayacagi
dogrultusundaydi. Buna gore,
ihalenin ilan tarihinin 01.04.2016
oldugui, ihale tarihinin 30.04.2016
oldugu g6z 6énune alindiginda,
isteklinin 01.07.2012 tarihli
mezuniyet belgesinin 3 yillik
oldugu sonucuna variimakta

ve mezuniyet belgesinin 3

yIl Uzerinden hesaplanmasi
gerektigi gerek Kamu ihale
Kurulu kararlarinda gerekse

1) www.kik.gov.tr/istatistikler/2015 Yili Istatistikler

4734 sayil Kamu ihale Kanunu, erisim: www.basbakanlik.gov.trimevzuat
Yapim isi Ihaleleri Uygulama Yénetmelidi, www.kik.gov.tr/ mevzuat
Danugtay Kararlari, www.danistay.gov.tr/kararlar

mahkeme kararlarnda ortaya
konulmaktaydi.

Oysaki mezuniyet belgesi ile ihale
tarihi arasinda 9 ay 29 gun gibi
bir artik gunde bulunmaktadir.
iste bu artik gliniin is deneyimi
olarak hesaba katilip
katiimayacagi hususu Danigtay
tarafindan degerlendirilmistir.

Danistay kararinda tam yil disinda
kalan surenin de kist (Orantisal)
olarak hesaplanmasi gerektigi
sonucuna varilmigtir.
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Limitet girkefte sahis sirketine Gzgu haller

Av. M. Kirsad Akbasg

Limitet sirket, anonim sirket ve
sahis sirketlerinin, uygulamada
ortaya cikan intiyaglar
kargilomada yetersiz kalmasi
Uzerine, bu iki tip sirket arasinda
ortaklarin sorumlulugunun
siniflandinldigl, bunyesinde
hem sermaye sirketi dzelliklerini
hem de sahis sirketi dzelliklerini
barindiran yeni bir girket taru
olarak dogmustur.

Tarihsel gelisimi ve gunumuzde
gelinen nokta itibari ile limitet
sirketler sermaye sirketleri
arasinda sayllmasina ragmen
sahis sirketi dzelliklerini hicbir
zaman kaybetmeyip, cagin hukuk
anlayist, ekonomik gereklilikleri
neticesinde degisen oranlarda
bu iki tip sirketin niteliklerini
muhafaza etmistir.

Makalemizde TTK hukUmlerinde
limitet sirketin sahip oldugu
sahis sirketine &zgu niteliklerin
tespiti ve bunlarn limitet

sirket uygulamasina efkileri
incelenecektir.

l. Genel olarak

A. Tarihsel strecte limitet girkete
duyulan ihtiya¢

Limitet sirket, diger sirket
tarlerinden farkli olarak
uygulamada dogup gelisen bir
sirkefti tipi olmayip, ekonomik
hayatta duyulan ihtiyaca cevap
olarak Alman kanun koyucusunun
yarattigi bir sirket fipidir. Ekonomik
hayatta hizla sayilarn artan,
ekonomik bir gu¢ olarak deviete
rakip hale gelen, bunyesinde
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cesitli menfaat iligkilerinin ve
cafigmalarnnin yasandigr anonim
sirketlere devlet cesitli sekillerde
mudahalelerde bulunmustur.

Anonim sirketlerde yasanan
koétaye kullanimlarn dnlemek
amacityla, anonim girketlerin
kurulus ve denetim hukumleri,
asgari sermaye miktar ve
masraflan artmigtir. Bunun
sonucunda anonim sirket, az
veya orta sayida ortaklarin,
gerekli sermayeyi halka
basvurmaksizin bir araya getirerek
kurulabilecek kuguk sirket tipinden
uzaklasmustir.

Halka acillamayan, az sayida
ortak ile kurulabilen, kurulusu,
isleyisi basit, ortaklarnnin
sorumlulugu sinirli kisisel
niteliklere de haiz bir girket
fipine intiyac duyulmustur.

Bu surecin sonucunda 20
Nisan 1892 farihinde Alman
hukukcular tarafindan ¢ikarilan
Limitet Sirketler Kanunu ile hukuk
literatUrnde yerini almistir.(1)

B. Turk hukukunda limitet sirket
Tark hukukunda limitet sirket ilk
defa 1926 tarihli ticaret kanunda
dUzenlenmigtir. Bu duzenlemenin
kaynagi Fransiz Limitet Sirketler
Kanunu'dur,

Limitet girket, kanun koyucu
tarafindan 1956 tarihli ticaret
kanunda (e-TTK), isvicre Borglar
Kanunu baz alinarak daha
kapsamli bir sekilde ele alinmustir.
1 Temmuz 2012 tarihinde
yararlige giren 6102 sayih ficaret

kanunda (TTK) 573-644. maddeler
arasinda duzenlenmistir. TTK" da
limitet sirket, e-TTK'daki anonim
sirket ile kolektif sirket arasinda yer
alan melez karakterini bir dlcude
de olsa korumaya devam etmis
bununla beraber anonim sirkete
daha fazla yaklasmistir. Bu haliyle
limitet girketler yeni sistemde
kUcuk anonim sirket niteligine
buardnmuslerdir.(2)

TTK" da duzenlenen limitet

sirketi genel hatlarnyla su

sekilde tanimlayabiliriz: Bir

veya daha ¢ok gercek ve/veya
tazel kisi tarafindan kurulan,
kanunen yasak olmayan her
tarld ekonomik amag ve konu
icin faaliyet gosterebilen, sirket
borclanndan dolayi ortakligin
malvarligi ile ortaklarn ise
sadece taahhut etfikleri esas
sermaye paylari ile sinirli olarak
ve yalnizca ortakliga karsi (sirket
sdzlesmesinde dngdrulmesi
durumunda ek 6deme ve yan
edim yukUumlultklerini yerine
getirmekle) sorumlu bulunan,
esas sermayesi belirli ve sermaye
paylarinin toplamindan olusan bir
sermaye sirketidir.(3)

Il. Limitet sirkette sahis sirketine
6zgu haller

1. Ortak sayisinin en fazla 50 kisi
ile sinirlanmasi

TUrk Hukukunda limitet sirketin
ortak sayisinin Ust sinirt 1926 tarihli
ficaret kanunundan bu yana 50
ortak ile sinirlandinimigtir. TTK 574/1
“Ortaklarin sayisi elliyi asamaz.”
hukmuanu icermektedir. Limitet



sirketin ortak sayisi bakimindan
o6ngoralen Ust sinimn kaynagi

1908 tarihli ingiliz Companies

Act olup(4), limitet sirkefi ilk
duzenleyen Alman Limitet Sirketler
Kanunda, isvicre hukukunda ve
Turk hukuku agisindan ana kaynak
1925 tarihli Fransiz Limitet Sirketler
Kanununda bdyle bir sinir yoktur,
Fransiz hukukuna limitet sirketin
ortak sayisina iliskin Ust sinir daha
sonradan girmistir.(5)

1926 tarihli Ticaret Kanunu'ndan
bu yana mevcut olan bu
duzenleme ile kanun koyucunun
genel iradesinin limitet sirketin
‘az ortakli sirket” olarak kalmasi
yoénundedir.(6)

Bununla beraber Ulkemizdeki
limitet sirket uygulamasinda
ortak sayisi genellikle 2 ila 5
ortak arasinda kalmaktadir. Ortak
sayisinin 50 ile sinirlandirnimasi
ile genelde anonim sirkete
yaklastirlan limitet sirketin, karma
yapisini korumak Uzere, bu defa
anonim sirketten uzaklastirnhp
sahis sirketlerine yaklastinldigi
go6rllmektedir.(7)

TTK'da limitet girketin ortak
sayisinin 50 ortagl gegmesi
halinde uygulanmasi gereken
yaptinmin ne olacagina dair
bir hukim bulunmamaktadir.
Yeni Ticaret Kanunu hazirhiginda
tasar metninin 574. maddeye
iliskin gerekgesi 2005 yilinda
degistirilmeden 6nce “...en ¢cok
elli ortak sinirlamasi korunmustur.
Elli ortak sinirnin asiimamasina
hem muddurler hem de genel
kurul dikkat etmeli; bu hususta
O6zen gostermeli, sinirn asan
tescillere onay vermemelidir.

Asllmasi halinde yapilan tescilin
gecersiz mi olacagi, yoksa
sirketin fesih tehdidi mi altina
girecegine veya baska bir
sonuc mu doguracagina ictinat
karar verecektir.” ifadelerini
icermekteydi.(8) Ancak ilgili
sorunun ¢6zUmunu igtihada
birakan agiklamanin daha

sonra gerekgeden cikarldigi
g6rulmektedir. Halihazirda TTK.
574. maddesinin gerekgesinde
“Elli ortak sinimnin asiimamasina
hem mudurler hem de genel
kurul dikkat etmeli; bu hususta
Ozen gdstermeli, sinin asan
tescillere onay vermemelidir.”
aciklamast ile yetinilmistir.

Ogretide ortak sayisinin Gst
sininmnin 50 ortfagi asmasi
halinde Fransa’ da 'iki yil
icinde ortak sayisinin dst sinirn
altina indirilmesi veya sirketin
anonim sirkete donustardlmesi’
zorunlulugunun mevcut
oldugu, belirtilen strede bu
seceneklerden biri uygulanmazsa
sirketin infisah etmis olacagi
durumun, yorum yolu ile

bizim hukukumuz acisindan

da uygulanabilir olacagi
savunulmustur.(9)

Diger bir gbrise gore ortak
sayisinin coklugu, az ortakli sahis
sirketlerine gére dusunulmus
olan sirket tegkilatinda aksakliklar
dogurabilecegdi nedeniyle
elliile sinirlandinimigtir. Sinirn
asiimasi hali girket yonetiminde
6nemli aksakliklara yol aciyorsa,
yalniz ortaklarin fesin talebinde
bulunabilmeleri gerekir. Sirket
alacaklilar fesih talebinde
bulunamaziar.

Dolayisiyla ortaklar hakh

sebebin varligina dayanarak
(TTK. m.636/3) fesih davasi
acabilir. Mahkeme bu durumun
dUzeltilmesi icin sirkete uygun bir
sure verebilir. (TTK m.636/3,2) Bu
sure icinde ortak sayisi Ust sinir
olan elli veya bu sayinin altina
cekilerek ya da limitet sirket bagka
bir sirkete, 6rnegin anonim sirkete
donusturulerek fesin kararinin
énune gegcilebilir. (10)

Ote yandan, ortaklar ilgilendiren
bu durum, kamu duzenine aykirilik
teskil etmeyecegi icin GUmrak

ve Ticaret Bakanligi tarafindan
TTK. m.210/3 uyarnca “Kamu
duzenine veya isletme konusuna

aykir islemlerde veya bu yonde
hazirliklarda ya da muvazaal

is ve faaliyetlerde bulundugu
belirlenen ticaret sirketleri
hakkinda, dézel kanunlardaki
hukumler sakli kalmak kaydiyla,
GuUmruk ve Ticaret Bakanhginca,
bu tur islem, hazirhk veya
faaliyetlerin 6grenilmesinden
itibaren bir yil iginde fesin davasi
acilabilir.” fesin davasi acillamaz.

Ticaret sicil mudurunun 50 ortak
sayisini asan tescilleri yapmaktan
kacinabilecegi (TTK m. 574/1,

m. 32) kabul edilse bile, ticaret
siciline yapilan tescil agiklayici
oldugundan, sicil muduranun
tescilden kacinmasi, ortak
sayisinin Ust sinir olan 50'yi
asmasint engelleyemez. (11)

Sorunun &gretide tartigiimasi ve
cesitli gorUslerin ileri sUrdimesi Tark
hukuku acisindan teorik degerinin
dtesine gegemenmigtir. Ulkemizde
limitet sirket ortak sayisinin 5-6
ortagl gegcmemesinin bir sonucu
olsa gerek, bu sorun Yargitay'in
6nune hi¢c gelmemistir.(12)

2. Limitet girkette ortaklarin
baghhk ylkimIaligu

e-TTK" da yer almayan, TTK’

da ilk defa duzenlenen
yukumlultklerden biri de

limitet sirket ortaklarinin

baglilk yukumlaluguduar. Bu
yukumlultk limitet sirketin kisisel
yonunun bir bagka tezahuraddr.
Baghlik yakimlulagu bir

iliskinin taraflarinin birbirlerinin
menfaatlerini desteklemesi,
gbzetmesi, ortak amacin
gerceklesmesi icin gayret sarf
etmesi, ortak amaca ulasmayi
engelleyen davranislardan
kacinmasi, sirket menfaatlerine
aykir hareket etmemesidir.(13)
TTK m. 613 sirket ortaklarnnin
baglilik yakimIuligunu ve rekabet
yasagini beraber dlzenlemistir.
Asagida baghlik yakimIalugunt
sir saklama yukumlulugu ve
rekabet yasagi olmak Uzere iki alt
baslikta inceleyecegiz.
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a) Sir saklama yakimlaliagu

TTIK m. 613/1 “Ortaklar, sirket
sirlarint korumakla yakamladdar.

Bu yUkdamlaluk sirket sézlesmesi
veya genel kurul kararyla
kaldinlamaz” ifadesi ile emredici
olarak sir saklama yakimlulaguna
duzenlemistir.

Buna gore sirkete ait sirlar

ve qizli bilgileri herhangi bir
sekilde 6grenen ortagin bunlar
sirketin zararina kullanmasi,
kullandirmasi, dcuncu kisilere
agiklamasi yasaklanmistir.(14)

Sirketin gelisimini engelleyen
durumunun kétllesmesine sebep
olan, sirketi gic duruma dusutren
davraniglar bu yakimu ihlal
edecektir.(15)

Ote yandan kanun koyucu stirekli
degisen bir kavram olan ‘sirket
sirm’ kavramini tanimlamamigtir.,
Bu durum TTK m. 613/1
maddesinin gerekcesinde su
sekilde izah edilmistir: “Guclu
kisisel 6geleri haiz bir sirkette

sir saklama, énde gelen ve
vazgecilmez nitelikte bir baglilik
yUukUmudur. Bu sebeple tasari,
sirketin sirlannin saklanmasint,
emredici bir bicimde
dUzenlemigtir.

Ancak emredicilik, yakimun
kaldinlamayacagina yéneliktir.
Sinilamanin gecgerli olup
olmadigi, sinir ve sirket sirr
kavrami égreti ile mahkeme
kararlarinca belirlenecekfir.

Sir kavrami strekli degisir. Bu
sebeple kanun fanimlamamigtir”,

Sirket sirm kavrami, rakip bir
sirketin bilmedigi, 6grenmemesi
gereken, sirketin zararna
kullanabilecegi, elde etmek igin
calistigl, pesinde olabilecegi
bilgi 6lcUsu kabul edilebilir.

Bu kapsamda musteri ¢evresi,
tedarikci firmalari listesi, fiyat
olusumlari, patentler, diger fikri
mulkiyet haklar sirket sirlarinin
basinda gelen unsurlardandir.
(16)
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Madde gerekcesinde de
belirtildigi Uzere sir saklama
yukimlulugune ‘kaldirma yasagr’
getirilmis, ancak hakli sebeplerin
varligi halinde sirket sézlesmesi
veya genel kurul kararyla

sir saklama yukimlagunun
kapsaminin daraltiimasi
mMuUmkandur.(17)

TTK m. 613/4 “Geri kalan ortaklarin
tumuU yazili olarak onay verdikleri
takdirde, ortaklar, bagllik
yukimune veya rekabet yasagina
aykirn dusen faaliyetlerde
bulunabilirler. Esas sézlesme
birinci cumledeki onay yerine
ortaklar genel kurulunun onay
kararini &ngorebilir.”

Buna gore ortaklann bagllik
yukimune aykir faaliyette
bulunabilmeleri icin, ilgili ortak
disinda kalan tum ortaklarin
yazil onay vermesi gerekir veya
sirket sézlesmesinde yazili onay
yerine ortaklarin genel kurulda
karar almalar kararlagtiniabilir.
Ortaklarin genel kurulda bu
konuda karar almalar TTK. m.
621/1,g bendi uyarinca énemli
kararlar arasinda sayiimigtir.

TTK.m. 621/1 “Asagidaki genel
kurul kararlari, tfemsil edilen
oylarin en az ucte ikisinin ve oy
hakki bulunan esas sermayenin
tamaminin salt gcogunlugunun
bir arada bulunmasi hdlinde
alinabilir.” duzenlemesi
agirlastinimis nisapla karar
alinabilecegdini belirtmektedir.

b) Rekabet yasagi

TTK.m. 613/2 “Ortaklar, sirketin
cikarlarni zedeleyebilecek
davraniglarda bulunamazlar.
Ozellikle, kendilerine &zel bir
menfaat saglayan ve sirketin
amacina zarar veren islemler
yapamazlar. Sirket sdzlesmesiyle,
ortaklarin, sirketle rekabet
eden islem ve davranislardan
kacinmak zorunda olduklari
ongorulebilir.” hiukmune gore
sir saklamakla yukumlu tutulan
ortaklarin, sirketin cikarlarini

zedeleyebilecek davranislardan
kacinmalar, &zellikle kendilerine
O6zel menfaat saglayan is ve
islemleri yapmamalar gerekir.

Sirket cikarlar kavrami, sirketi
engelleyecek, gu¢ duruma
dusurecek her cesit davranisi
icerir. Bu nedenle baglilik
yUkimunuan sinirini rekabet yasagi
olusturmaktadir.

Limitet sirket her ne kadar kigisel
ogeler tasiyan bir sirket olsa

dahi sermaye sgirketleri sinifina
aittir. Sinirl sorumluluk ilkesi
geregince, ortaklann haklarinin
sermayeye baglanmis olmasi,
ortagin rekabet yasagina tabi
tutulmasini hakll géstermez. Bu
durumda rekabet yasagindan séz
edebilmek icin esas sézlesmede
acik ve somut bir hukmun
bulunmasi gerekir.(18)

Konuyla ilgili Yargitay bir
kararnda(19) “...sirket ana
sdzlesmesinin 14.maddesinde
konulan bir hukimle, sirket
ortaklari, sirket genel kurulundan
gerekli izni olmadan sirketin
ugrastigi ticaret dalinda ne
kendi ne de baskalar hesabina
is gérmeyecekleri hUkme
baglanmistir. Anilan madde
uyarinca sirket ana sdzlesmesinin
14. maddesine konulan hukim
buttn ortaklan baglayan, sirketin
ugrasi alanina giren isi yapmama
zorunlulugu altina sokan acik

bir hUkimdur. Mahkemece,

ana sézlesme hukmunun hatal
olarak degerlendiriimesi suretiyle
davanin reddolunmast...”

sirket sézlesmesinde dngdrulen
rekabet yasagina iliskin ana
s&zlesme hukmundn hukuka
uygun oldugunu ve ortaklarnn
buna uymakla yukimlu oldugunu
belirtmistir.

Ayrica TTK m. 613/2 metninden
de anlasilacagi Uzere ortaklar
sirket sGzlesmesi ile rekabet
yasagina iligkin bir dizenleme
yapmadikga sirkete karsi rekabet
efmeme yukimlulugu altinda



degildirler. Anilan maddenin
gerekgesinde bu durum *...sirket
sOzlesmesinde ongorulmemisse
ortaga yonelik rekabet yasagi
yoktur. Sézlesmede acgik

hukim bulunmuyorsa baglilik
yukimunden hareketle yasaga
varilamaz.” olarak agiklanmistir.

Rekabet yasaginin ihlal edilip
edilmedigini degerlendirirken,
eylemin sirket amacina zarar
verip vermedigine bakmak
gerekir.(20)

TTK. m. 613/4 geregince
ortaklarnn rekabet yasagina

aykirn faaliyetlerde bulunmalari,
ortaklarin yazili onayi veya
ortaklar genel kurulunun karari ile
mumkan hale getirilebilir.

3. Limitet sirkette esas sermaye
payi ve devri

Esas sermaye, ortak ve
ortaklarca taahhut edilen
sermaye paylarinin ftoplamindan
olusur. Esas sermaye payi

ise bunyesinde ortak hak ve
borclarn barindiran TTK m. 583/1
geregince itibari degeri en az
25 TL veya bunun katlar olabilen
esas sermaye bolumuduar.(21)

e-TTK'da ortaklar tarafindan
konulan sermaye icin anonim
sirketlerdeki gibi hisse senedi
cikarnlamayacagi, pay hakkinda
duzenlenecek senetlerin kiymetli
evrak niteligini haiz olmadigi
sadece ispat araci sayllacagi
6ngorulmekte idi. Kanun koyucu,
limitet sirketin, paylarinin kiymetli
evraka baglanip kolayca
dolasimina engel olarak, sahis
sirketi niteligini korumak istemistir.
(22)

Mulga ticaret kanunda oldugu
gibi TTK m. 593/2 “Esas sermaye
pay senetleri ispat araci

seklinde veya nama yazili olarak
duzenlenir.” hukmunde esas
sermaye payini nama yazili
senede baglamasi ile esas
sermaye payina devir ve dolasim
kolayhgr saglamamistir.(23)

Nama yazili senet, sadece ispatin
ve gereginde payin devrinde
bazi kolayliklar saglayabilir.
Limitet girketler hukukunda,
ortaklarin sahip olduklar ortaklik
payl kanunen devredilebilir
nitelikte bir haktir.

TTK m. 595/2 “Sirket sdzlesmesinde
aksi 6ngdralmemisse, esas
sermaye payinin devri icin,
ortaklar genel kurulunun onayi
sarttir. Devir bu onayla gecerli
olur.” hukmu devrin sirketin
onayi ile yapiimasi gerektigini
zorunlu kilmayan, devrin TTK m.
595/1 hUukmunde 6ngdrulen
yazili sekilde yapiima ve
taraflarnn imzalarnnin noter
tarafindan onanmasi sartlarina
uygun olarak yapilabilecegini
go6steren emredici olmayan bir
duzenlemedir.(24)

Aksi 6ngorulebilir oldugu halde
payin devriicin TTK m. 595/2'de
yer alan ortaklar genel kurulunun
onay sarfi aranmasi ile limitet
sirketin ‘sahis sirketi’ niteligi kanun
koyucu tarafindan korunmak ve
esas sermaye paylarnin ticaret
konusu olmalar engellenmek
istenmigtir. Ortaklara bdylece
esas sdzlesmede yapacaklar
dlzenleme ile payin devri
konusunda, ortakligi sahis veya
anonim ortakliklarindan birine
yakin hale getirme olanagi
saglanmistir.(25)

TTK 595/3 "Sirket sdzlesmesinde
baska turll duzenlenmemisse,
ortaklar genel kurulu sebep
go6stermeksizin onayi
reddedebilir” hukmune gore
ortaklar genel kurulu keyfi ve
darastluk kuralina aykir olmamak
kaydiyla, esas sermaye payi
devrini reddedebilir. Devrin
gerceklesmemesi limitet sirkette
ortaklik iliskilerinin devami igin
uygun degilse devreden ortak
TTK m.638 v.d. hukimlerince
hakll sebeplerle sirketten ¢cikmayi
isteyebilecegdi gibi, ortakligin
feshini dahi dava konusu
yapabilir.(26)

Ote yandan miilga ticaret
kanuna gore esas sermaye
payinin devri kolaylasmistir. TTK.
m.595/2 ile sirket sdzlesmesine
konulacak bir hukumle ortaklar
genel kurulunun onayindan
vazgecilebilir. Mulga ticaret
kanunda ortaklarin en az dortte
ucunun muvafakat etmesi ve
bunlarin esas sermayenin en
az dortte Ucune sahip olmasi
seklindeki agirlastinimis nisaba
karsilik TTK" da ozel bir yeter

sayl aranmadigl icin ortaklar
genel kurulunun esas sermaye
payinin devri icin verecegi onay
kararinda yetersayi olagan
kararlardaki yeter sayi olan
toplantida temsil edilen oylarin
salt cogunlugudur.(27)

TTK 595/4 “Sirket sdzlesmesiyle
sermaye payinin devri
yasaklanabilir” hukmu
ortaklara pay devrini tamamen
yasaklayabilme olanagini
vermigtir. Ancak devir yasagi
ortagin hakli sebeple sirketten
¢ikmasina engel olmayacaktir.,

Bir sermaye sirketi olarak
dustntlmesine ragmen, anonim
sirkete gdre farkl amaclarla
kullaniimak icin tarihsel strecinde
limitet sirkete ihtiyac duyulmustu.
Bu sekilde ortaya ¢ikan limitet
sirketin tfemel &zelligi, az sayida
ortaga sahip olmasi ve bu
ortaklarin uzunca bir sdre sirkette
kalmalariydi.

Limitet sirketin bu 6zelliginin
korunmasi igin paylarin higbir
kosula bagl olmaksizin el
degistirebildigi anonim sirketin
aksine, esas sermaye paylarinin
devrinin zorlastinimasi gerektigi
yénunde bir dastnce olusmustu.
(28)

Bu acgidan bakildiginda TTK'da
paylarn nama yazil senede
baglanmasi, sirket sézlesmesinde
acik¢a belirfilmedigi strece
payin devrinin ortaklar genel
kurulu kararini gerektirmesi,

payin devrinin yazill ve taraflarnn
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imzalarini noter tarafindan
onaylanmasi sartinin aranmast,
pay devrinin yasaklanabilmesi
imkaninin taninmasi, her seye
ragmen kanun koyucunun ortak
degisiminin mumkun oldugu
kadar az olmasini amacladigl,
limitet sirketin kisi unsurunu on
planda tutan ozelligini paylarnn
sUrekli degisimi ile kaybetmesini
istemedigi gorulmektedir.

4. Limitet sirkette ortakliktan
cikma ve c¢ikariima

Limitet sirkette ortaklarin payin
devri haricinde sirketten cikma ve
cikarlmasi yolu ile de ortakliktan
ayrimalarn mumkundur.(29)

Cikma ve cikarima imkani
menfaatler dengesi acisindan
bakildiginda, hem duydugu
huzursuzluk nedeniyle sirketten
ayrlmak isteyen orfaga hem

de surekli huzursuzluk cikaran
ortaklarla yoluna devam etmek
istemeyen sirketlere dnemli bir
¢OzUum mekanizmasi sunmaktadir.
(30)

Limitet sirket, sermaye sirketi
niteligi agir basmaklia birlikte
kisi ortakligina 6zgu 6gelerinde
hakim oldugu karma bir yapiya
sahiptir. Yasa ortakliktan ¢ikma
ve cikariima hallerini kolektif
sirkette oldugu gibi aynnfili
duzenlenmemistir. Her ne kadar
sahis sirketi dzelliklerini haiz olsa
da sermaye sirketi niteligi geregi
kolektif ortakhgin ¢cikma ve
cikariimasi hukumlerine istisnai
durumlarda basgvurulabilecekfir.
(31)

a) Ortakliktan ¢ikma ve hakli
sebep kavrami

Sirketten cikma hakki TTK m.638°
de duzenlenmistir. 1.fikra “Sirket
sozlesmesi, ortaklara sirketten
¢cikma hakkini taniyabilir, bu
hakkin kullaniimasini belirli sartlara
baglayabilir.” hikmu, ortaklarn
sirket sézlesmesine ¢ikma
hakkina iliskin sartlar koyabilmesi
imkd&nini sunmaktadir. Buna
g6re ortaklara bazi kosullara
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bagl olarak veya kosulsuz

olarak ¢ikma hakki taninmig ise

o kosulun gerceklesmesi veya
gerceklesmemesi halinde dahi
ilgili ortagin — sirket s6zlesmesinde
sekil sartt 6Sngdrilmemisse - tek
tarafll yenilik dogurucu beyani ile
cikma gerceklesir.(32)

TTK m.638/2 “Her ortak, hakli
sebeplerin varliginda sirketten
cikmasina karar verilmesi

icin dava acabilir. Mahkeme
istem Uzerine, dava suresince,
davacinin ortakliktan dogan

hak ve borclarindan bazilarinin
veya tumunun dondurulmasina
veya davaci ortagin durumunun
teminat altina alinmasi
amaclyla diger énlemlere karar
verebilir.” duzenlemesinde hakli
sebeplerin varligi halinde, sirket
sdzlesmesinde ¢ikmaya iliskin bir
hukdm olmasa dahi ortaklara
c¢ikma hakki taninmistir. Bu hak
sdzlesme ile bertaraf edilemeyen
mutlak bir hak niteligindendir.(33)

Bu durum TTK m.638/2 hukmunun
gerekgesinde su sekilde
aciklanmistir: “ikinci fikra,

aynen 6762 sayili Kanunun 551
inci maddesinin ikinci fikrasi
hukmunde oldugu gibi, ortaga
hakli sebeplerin variginda, cikma
davasi agcabilmesi olanagini
saglamistir. Aksi halde, ortak, onu
ortak olmaya yonelten sartlar
ortadan kalktiginda sirkette
kalmaya mahkdm edildikten
baska, sirketten ayrnimasini
gerektiren sebepler dogdugu
hallerde de sirketten aynlamaz
duruma dusuralar. Bu ise sahis
sirketlerinde bile kabul edilemez.
Onun i¢in hakli sebeplerle cikma
davasi sahis sirketlerine 6zgu

ve varligi zorunlu bir kurumdur.”
Ancak kanun koyucu, burada
ortagin tek tarafli iradesi ile
cikmasi yerine dava yolu ile
mahkemenin ¢ikmaya karar
vermesini dizenlemistir.

Hakli sebep kavrami 6098 savyili
TBK m.629/3'te “Hakli sebepler,
Ozellikle yonetici ortagin gorevini

asin dlcude ihnmal etmesi veya iyi
yonetim icin gerekli olan yetenedi
kaybetmesi durumlarinda vardir.”
seklinde agiklanmistir.

TTK m. 219'da “Yonetim isleri
sirket s6zlesmesiyle bir ortaga
verilmis ise, onun yonetim hak ve
gorevi diger ortaklar tarafindan
sinirlandinlamayacagdi gibi kendisi
go6revden de alinamaz. Ancak,
hakli sebeplerin varliginda,
ortaklardan birinin istemi Uzerine,
mahkeme karari ile yonetim hak
ve gorevi sinirlandinlabilir veya
geri alinabilir.

Gorevin yerine getiriimesinde
basiretsizlik, agir ihmal veya
yonetimde iktidarsizlik gibi haller,
hakli sebep sayilir.” kolektif
sirkette yonetici ortagin hakli
sebeple goérevden alinabilecedi
belirtilmis ardindan hakli
sebeplere 6rnek teskil edebilecek
hallere deginilmistir.

TTK'm.245 ise hakl sebebi

daha ayrinti olarak “Hakli
sebep, sirketin kurulusuna yol
acan fiili veya kisisel sebeplerin
sirkeftin igsletme konusunun elde
edilmesini imkansiz kilacak veya
glclestirecek sekilde ortadan
kalkmis olmasidir; 6zellikle;

a) Bir ortagin, sirketin yonetim
islerinde veya hesaplarinin
cikariimasinda sirkete ihanet
etmis olmasi,

b) Bir ortagin kendisine dlsen
asli gorevleri ve borclari yerine
getirmemesi,

c) Bir ortagin kisisel menfaatleri
ugruna sirketin ticaret unvanini
veya mallarini kétaye kullanmasi,
d) Bir ortagin, ugradigi surekli bir
hastalik veya diger bir sebepten
dolayi, usttne aldigi sirketin
islerini yapmak icin gerekli olan
yetenegi ve ehliyetini kaybetmesi,
gibi haller hakl sebeplerdendir.”
seklinde aciklamistir.

Yasada s6zU edilen bu haller
o6rnek kabilinden acgiklanmis
olup yargi¢c somut olayin hal ve



sarflanna degerlendirerek hakli
sebebin var olup olmadigina
karar verecektir. Konuyla ilgili
Yargitay karannda(34),
*...Anilan yasa maddelerinde
hakli nedenler sayilmadigi
gibi, daval girket ana
sozlesmesinde de bu husus
duzenlenmediginden, hakli
nedenlerin varliginin yargic
tarafindan degerlendirilerek
saptanmasi gerekir.” tespiti
yapilmistir.

Diger bir kararda(35) ise * bundan
sonra ise davaci ile diger ortaklar
arasinda dava dosyasina
yansiyan surtigsmeler baslamistir.

Davacit ile diger ortaklar
arasindaki olaylarn kronolojik
gelisme seyrine gdre, davacinin
sirket ortakligini saglikli bir sekilde
surdirme imkaninin kalmadigi
anlasiimaktadir. Bu durum ise,
(e-) TTIK'nin 551/2. maddesi
uyarinca ortakliktan ¢ikma icin
muhik sebep olusturur.” ortaklar
arasinda surtigme yasanmasi
olayin hal ve sartlan géz énunde
tutularak Yargitay tarafindan hakl
sebep olarak kabul edilmistir.

Kisaca, “hakli sebep, ortaklik
iliskisinin ve akdinin durastluk kurali
uyarinca devamini olanaksiz kilan
bir hukuki olaydir’(36)

Hakli sebebin varligi tespit
edilirken, limitet girketin sermaye
sirketi mi yoksa sahis sirkefi
karakterinin mi agir bastigi
arastinimalidir. Sermaye karakteri
agir basan limitet sirketlerde hakli
sebepler daha ¢ok ortaklar arasi
iliskilerden dogan tamamen
objektif nitelikli olaylar iken,

sahis karakteri niteligi agir basan
limitet sirketlerde stbjektif nitelikli
olaylardir.(37)

b) Ortakliktan ¢ikmaya katiima
Sirketten cikmanin bir yolu

da ortaklardan birinin sirket
sozlesmesinde yer alan hukme
dayanarak veya hakll sebepten
dolayl dava acmasi halinde

bu durumun mudurlerce diger

ortaklara bildiriimesi Uzerine,
isteyen ortagin yasadaki kosullara
uymak suretiyle cikmaya
katiimasidir.(38) TTK m. 639
cikmaya katilma prosedurunt su
sekilde duzenlemigtir:

(1) Ortaklardan biri sirket
sOzlesmesindeki hUkme
dayanarak cikma istedigi veya
haklli sebeplerden dolayl ¢cikma
davasi actigl takdirde, muduar
veya mudurler gecikmeksizin
diger ortaklar bundan haberdar
ederler.

(2) Diger ortaklardan her biri,
haberin kendisine ulastigi tarihten
itibaren bir ay icinde;

) Sirket sdzlesmesinde 6ngdrulen
hakli sebep kendisi ydbnunden de
gecerliyse, kendisinin de cikmaya
katilacag@ini mudurlere bildirmek,
b) Acacagi bir dava ile hakli
sebepler dolayisiyla cikma
davasina katiimak, hakkina
sahiptir.

(3) Cikan tum ortaklar, esas
sermaye paylar ile orantili olarak,
esit isleme tabi tutulurlar.

(4) Sirket sézlesmesindeki hukum
sebebiyle veya hakl bir sebebin
varligi dolayisiyla bir ortagin
sirkeften cikanimasi halinde

bu hdkdm uygulanmaz.” Yasa
clkmaya katiimayi duzenlerken,
cikmaya katilan ortagin
sdzlesmede yer alan ayni hakli
sebebe muracaat etmenin
gerekip gerekmedigini acik
pirakmigtir,

Nitekim TTK m. 639'un
gerekgesinde bu durum ...
Davaya katilacak ortaklarin

ayni sirket sdzlesmesi hUkmune
veya ayni hakli sebebe
dayanmalarinin gerekli olup
olmadigl, ya da bagka hdkim
veya hakll sebepler ileri
surtlmesinin de mumkun olup
olmadigi tartisgmasi yargi kararlari
ile 6gretiye aciktir. Tasari, bu
sorunu kati bir sekilde ¢dzmekten

bilerek kacinmustir.” seklinde
aciklanmistir.

Bir goruse gore, TTK 639/2,

(b) bendi ¢cikma davasina

ileri strblenden baska hakli
sebep ile katilabilme olanagini
sunmakta oldugundan,
sdzlesmede yer alan hakl
sebeplerden ortaklarin farkli
sebeplere dayanmasi onlarin
cikma davasina katiimasini usul
ekonomisi agisindan mumkun
kilmaldir. Bu durumda yargic her
ortagin cikma sebeplerini ayn
ayn degerlendirmek durumda
olacaktir.(39)

Diger bir goruse goére

c¢ikmaya katilma hakkindan
yararlanabilmek igin talep

sahibi ortak ile cikmaya katiimak
isteyen ortagin ayni hakli sebebe
dayanmasi gerektigi, talep

sahibi ortagin ¢ikma sebebini
firsat bilerek girketten ¢cikmaya
katiimasinin mimkin olmayacagi
savunulmaktadir.(40)

c) Ortakliktan ¢ikanima
Ortaklarin sirketten cikarlmasi
hakkinda sebepler sézlesme
cercevesi kapsaminda sirket
sdzlesmesine konulabilir.

TTK. m. 640/1 “Sirket
sOzlesmesinde, bir orfagin
genel kurul karari ile sirketten
cikarilabilecegdi sebepler
ongorulebilir.” hukmu ile bu
durum aciklanmigtir. Sirkete
kendisi acisindan énemli
varsayllan sebeplerin varligi
halinde ortagi sirketten cikarma
ve ortaklar icin dahi hangi
durumlarin sirketten ¢ikarimaya
yol actigini bildiriimesi ile hukuki
guvenlik saglamistir.(41)

Sirket s6zlesmesinde ¢ikanimaya
iliskin belirlenen sebeplerin hakl
sebep olma lUzumu yoktur.
Belirlenen sebepler ortaklar
acisindan énem arz etmekte
oldugu icin oybirligi ile kabul
edilen sirket sézlesmesine
alinmigtir,
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Nitekim TTK m. 640/3 “Sirketin
istemi Uzerine ortagin mahkeme
karariyla hakli sebebe
dayanilarak sirketten cikarimasi
hali saklidir.” htkmu ile hakl
sebeple cikanima hali girket

icin sakli tutuldugu, 6ngodralen
cikarnlma sebeplerinin hakli
sebep olmadigl ifade edilmistir.

Cikarlma kararina karsi muhatap
ortagin mahkemeye basvurmasi
durumunda, mahkeme ¢ikariima
kararina gosterilen sebebin

hakli bir sebep olup olmadigini
degerlendirmeyecek, sadece
objektif olarak duzenlenip
taraflara esit islem ilkesince
uygulanip uygulanmadigini,
sirketin amaci dogrultusunda
degerlendirecektir.(42)

Genel kurulun ortagi sézlesmede
yer alan sebebe istinaden
clkarabilmesi icin TTK.m.621/1
“Asagidaki genel kurul kararlari,
temsil edilen oylarn en az Ucte
ikisinin ve oy hakki bulunan
esas sermayenin tamaminin
salt cogunlugunun bir arada
bulunmasi halinde alinabilir”
duzenlemesindeki nisap
aranacakfir.

Kanun koyucu c¢ikarlma karari
icin agirlastinimig nisapla
kararin genel kurulda alinmasini
istemigtir. Anilan maddenin
yorumunda Pulasli'ya gére oy
hakkinda imtiyaz yoksa gifte
cogunlugun aranmayacagini, oy
hakkr bulunan esas sermayenin
tamaminin salt cogunlugunun
saglanmasi ¢ikariima karari igin
yeterlidir.(43)

Sirket sézlesmesi ile her ne kadar,
6nemli kabul edilen sebeplerin
ortaya ¢ikmasi halinde ortagin
clkarlacagr kararlastinimis

olsa dailgili ortagin TTK. m.
640/2 “Cikarma kararina kars!
ortak, kararin noter araciligiyla
kendisine bildirilmesinden
itibaren U¢ ay icinde iptal davasi
agabilir.” hukmune dayanarak
genel kurul kararini iptalini
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dava edebilmesi mumkunddr.
ilgili ortaga cikanlma kararinin
noter araciligiyla bildirilmesinin
ardindan en ge¢ 3 ay icinde bu
davanin agiimasi gerekir. 3 aylik
sure hak dusuracu niteliktedir.

Mahkeme incelemesinde,
clkarimaya iliskin sartin
gerceklesip gerceklesmedigi
tespit etmenin yaninda éngdrulen
sebeplerin taraflann ézgurluklerini
ciddi sekilde sinirlandinp
sinirlandirmadigl konusunda
Borclar Kanunu'ndaki sézlesme
serbestisi ilkesini de géz dnunde
bulunduracaktir. Ancak mahkeme
cikarmaya iliskin hukmuan ortaklar
icin dnemli olup olmadigini
degerlendiremeyecektir.(44)

Yasada ortagin cikanimasina
iliskin hak sirkete taninmig

olup ortaklarin bu haktan
yararlandirimasi séz konusu
olamaz. Diger bir yandan
ortagin sézlesmede yer alan
hukme dayanarak ¢ikarimasi
halinde TTK. m. 639/1 hukmune
dayanarak diger ortaklarn
cikmaya katiimasi da mumkun
olmayacaktir.(45)

d) Sirketin hakl sebeplerin
varliginda ortagin cikariimasini
istemesi

Sirketin ortagi ¢cikarabilmesinin
bir diger yolu da TTK.640/3
“Sirketin istemi Uzerine ortagin
mahkeme kararyla hakl sebebe
dayanilarak sirketten ¢ikariimasi
hali saklidir.” htkmuande
aciklandigi gibi hakli sebeplere
dayanarak mahkemeden
cikariimayi talep etmesidir.
Sirketin devami, ortaklar
arasindaki barisin saglanmasi,
bir ortagin davranislarn nedeniyle
tehlikeye dusmekte ise diger
ortaklar ilgili ortagi sirketten
cikarabilme hakkina sahipfirler.

Yargitay bir kararnnda(46) *...
Bir ortagin davranislari sirket
faaliyetlerine sekte vuracak ve
1zrar edecek ve karsilikli guveni
ortadan kaldiracak nitelikte

ise ortagin objektif iyi niyet
kurallarina gére ortakliktan
cikartiimasina karar veriimesi
gerekir.” Ortagin sirketin
faaliyetlerine sekte vuran karsilikh
guveni bozabilecek davraniglar
hakll sebep sayiimistir. Bir baska
kararda ortagin daimi hastahgi
nedeniyle sirket faaliyetlerine
katilamamasinin ortagin sirketten
cikarlmast icin hakli bir sebep
olacagina hukmedilmistir.(47)

Sirketin bu hakkr ortaklarn hakli
sebeple cikma haklari gibi
sdzlesme ile bertaraf edilemez.
Bu hak kanun koyucu tarafindan
sirkete tanindigi icin sirket
alacakllarnin ortagin sirketten
cikariimasina dair baski yapmasi
veya ilgili ortagin sirketten
cikanimadigr icin mudurlere
tazminat davasi agmasi mumkun
deqildir.(48)

Hakli sebebe dayanarak ortagin
sirketten cikarlmasini isteyen sirket
hakli sebebi yargr mercii &nunde
ispatla mukelleftir.

Konuyla ilgili Yargitay Hukuk Genel
Kurulu kararinda(49)

*...ortagin sirketten cikarnimasi

icin hakll nedenlerin varliginin
kanitlanmasini Sngérmustar. Kanit
yuku cikarma isteyen taraftadir.
Somut olayda davalinin salt
tahliye taahhudu verdigi hakli
neden olarak gordimus ise

de cikarmaya neden olacak
hakli sebeplerin varligl halinde
sirketin bu yluzden zarara da
ugramis oldugunun kanitlanmasi
gerekmektedir...

Goruldugu gibi davali disinda
tahliye taahhidund imzalayan
D.K. ile faahhut verilen H.§. hem
sirket ortagr hem de tasinmaz
paydaslar olmalari itibariyle
tahliye taahhudu icra edilebilirlik
vasfinda da degildir.” sirketin
hakli sebebi ve hakli sebeple
cikarlma talebini ortaya ¢ikaran
intiyaci yargl mercii 6ntnde
kaniflamasinin gerektigine isaret
edilmigtir.



Hakli sebebin meydana
gelmesinde ortagin kusurlu olup
olmamasinin énemi yoktur,
Ancak h&kimin kusursuz ortagin
kusurlu ortaklar tarafindan
cikarlmak istenmesi durumunda
durustluk kuralina gére cikarima
kararini vermesi gerekir.

Sirket ayni hakli sebebe
dayanarak bir ortagi ¢ikarip
digerini cikarmiyorsa bu durum
esit islem ilkesine aykir olacaktir.
Ancak farkh hakli sebeplerin
ortaya cikmasi halinde bir hakli
sebepten ilgili ortagi ¢ikarmak
icin dava acan sirketin diger hakl
sebebin meydana gelmesinden
dolayl da dava agmasi mecburi
degildir. Aksi dustnce TTK.

m. 640/3'de belirtilen sirketin
iradesine aykir olur. Hakh
sebepler var oldugu muddetce
sirket her zaman ortagin sirketten
cikarlmast i¢in dava agabilir.

4. Limitet sirkette ortaklarin
hakli sebeple sirketin feshini
isteyebilmesi

Limitet sirkette sahis sirketlerine
6zgU hallerden bir digeri de
ortaklann hakli sebeplerin varligi
halinde sirketin feshini talep
etme hakkidir. TTK. 636/3 “Hakli
sebeplerin varliginda, her ortak
mahkemeden sirketin feshini
isteyebilir.

Mahkeme, istem yerine, davaci
ortaga payinin gergcek degerinin
6denmesine ve davaci ortagin
sirketten ¢ikarlmasina veya
duruma uygun dusen ve kabul
edilebilir diger bir c6zime
hukmedebilir.”

Anilan maddenin gerekcesinde
limitet sirketin sahip oldugu
kisisel niteliklere deginilerek,
“Sirketin kisisel niteligi gdz
6nunde tutularak ve 639.
maddenin birinci fikrasi da
dikkate alinarak her ortaga hakli
sebeplerle sirketin feshini isteme
hakki taninmigtir. isvicrenin

on tasarisinda da yer alan bu
hak ortagin cogunluga karsi

konumunu kuvvetlendirecekfir.
Ortaga taninan bu hak anonim
sirketlerdeki 531. maddede

yver alan hukme paralel olarak
duzenlenmis ve yargica sirketin
yararina genis mudahale hakki
taninmistir.” ifadelerine yer
verilmistir.

Ortagin hakli sebeplerin varligi
halinde sirketin feshi istemesinin
sonuclarnnin agir olacagini
dusunen kanun koyucu
mahkemenin istem yerine davaci
ortfagin payinin gergcek degerinin
6denmesine ve ilgili ortagin
sirketten cikariimasina karar
verilmesini duzenlemistir. Hakli
sebeplerin varliginda ortagin,
sirketin feshini istemesine, ozellikle
hakli sebep sahibi ortagin
payinin karsihgini alamadigi

ya da alamayacaginin acikga
anlasildigr nadir hallerde yani en
son ¢are olarak basvurulmalidir.
(50)

Sirketin hakl nedenle feshini
isteyen ortagin, hakli sebebin
ortaya cikmasinda kendi
davraniglannin payinin
olmamasi gerektigi de 6nem
arz etmektedir. Hi¢c kimse kendi
eylemlerine dayanarak ortaya
clkan olumsuz durumdan kendi
lehine pay cikaramaz.

Ayni dogrultuda Yargitay Hukuk
Genel Kurulu kararinda(51)
*...Yasada hakli nedenler acikca
belirtiimemis ise de, ortaklik
anlayisini ortadan kaldiran,
bireysel cikarlara yonelen,
ortaklar arasinda kisisel ve
grupsal ¢ikarlarin én plana
cikhigr ve ortaklik amacinin
gerceklesmesinin olanaginin
bulunmadigr durumiarin

varligl halinde hakli nedenlerin
olustugunun kabull gerekir.

Ancak, hakli nedenlerle fesih
davasi agllabilmesi icin, davaci
ortagi/ortaklarn, hakl nedenlerin
ortaya cikmasinda kendilerinin
eylem ve islemlerinin katkisinin
bulunmamasi, diger bir anlatimla

feshe dayanak gdsterilen hakli
nedenlerin diger ortaklardan
kaynaklandiginin kanitlanmasi
gerekir. Hic kimse kendi eylem
ve islemlerine dayanarak kendi
lehine sonuc cikaramaz ilkesi de
bunu gerektirmektedir.” tespiti
yapilmistir.

Fesih davasi acan ortaga kars,
cikarma davasi acllmasi halinde
ortakhigin feshi dnlenebilir.(52)
Ayrica kanunda “ortagin sirketten
cikariimasina veya duruma uygun
dusen ve kabul edilebilir diger bir
¢cozume hukmedilebilir” ifadesine
g6re mahkeme davaciya iptal

ve yoneticiler aleyhine sorumluluk
davasi acmasi gibi yollar
goOsteremez.

isvicre 6gretisinde duruma
uygun dusen ve kabul edilebilir
bir ¢6zUm olarak, sirketin kar
dagitma zorunlulugunu karara
baglayabilecedi, yeni bir pay
sahibinin sirkete alinmasini

uygun bulabilecegi, hatta kismi
tasfiyeye dahi hukmedilebilecegi
belirtiimektedir.(53)

lll. Sonug

Limitet sirketlerin, dis iliskilerinde
anonim sirkete, ortaklar arasi
iliskilerinde kolektif sirkete yakin
niteliklere sahip olmasi tarihsel
sureci boyunca hep karma

bir goruntu vermesine sebep
olmustur. Cagin gereksinimleri
ve ekonomik gelismeler
neticesinde limitet sirket anonim
sirkete yaklasmis, sermaye sirketi
niteligi 6n plana cikmistir. Trk
hukukunda da 1926 tarinli ticaret
kanunundan bu yana limitet
sirketin karma géruntusunde
cesitli degisimler meydana
gelmistir.

Makalemizde TTK'da yer alan
duzenlemede limitet sirketin sahis
sirketleri ile ne tUr benzer hallerinin
bulunduguna isaret edilmis

ve bunlarin Yargitay kararlar
gercevesinde uygulamaya
yansimalari incelenmistir.
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Bilisim hukukunda melek yatinmci olmak

Stj. Av. Mert Can Oral

Girisimciligin hizla arthigi
Ulkemizde, artan girisimler ile
birlikte hayatimiza yeni kavramiar
da girmektedir. Bunlardan birisi
de “melek yatinmc1” kavramidir.

Bu yazida Turkiye'de melek
yatinmci olabilmenin detaylari
hakkinda inceleme yapilacaktir,

Melek yatinmei tanimi
Girisimlere, genellikle hisse
karsiliginda sermaye saglayan
kisilere melek yatinmci
denilmektedir. Bilisim Hukukumuz
kapsaminda melek yatinmci
kavraminin hukuki niteligi “Bireysel
Katilim Yatinmcisi“dir.

Bu tabir, ilgili kavrami duzenleyen
yénetmelikten gelmektedir. 15
Subat 2013 tarihli, 28560 sayili
Resmi Gazete'de yayinlanan
“Bireysel Katiim Sermayesi
Hakkinda Yonetmelik” ile melek
yatinmcilik kavraminin hukuki
kapsami ele alinmistir.

Bireysel katihm yatinmcisi tanimi
Bireysel Katim Yatinmcisi, Bireysel
Katilim Sermayesi Hakkinda
Yonetmelik'in 3.maddesindeki

tanimlar kisminda ifade edilmistir.

Buna goére, Kisisel varliklarini ve/
veya tecrube ve birikimlerini
basglangic veya buylime
asamasindaki sirketlere aktaran
gercek kisilere Bireysel Katilim
Yatinmcisi denir.

BKY lisansi sartlan

Bireysel Katihm Yatinmcisi
lisansi alabilmek icin dncelikle
yénetmelikte yer alan sartlar

tasimak ve sonrasinda

ilgili kuruma basvuru sart
bulunmaktadir. BKY lisansi
alabilmek icin ya “yuksek gelir
veya servete sahip yatinmclt” ya
da “tecrubeli yatinmci” olmak
gerekir. Bu iki aynmi mevzuat su
sekilde kosullandirmigtir.

“Yuksek gelir veya

servete sahip yatirmci:

1) Lisans almadan énceki iki
takvim yiliicin, yillik gelir vergisi
beyannamesinde yer alan gelir
unsurlarinin gayrisafi tutarlari
toplami olarak ifade edilen yillik
gayrisafi geliri 200.000 TL ve
Uzerinde olan veya

2) MUracaat aninda sahip
olduklar her tarlt menkul ve
gayrimenkul varliklarindan olusan
kisisel servetin toplam degeri
1.000.000 TL ve Uzerinde olan
yatinmcilar ifade eder.

Ancak; ikamet edilen konut
veya bu konutu ipotek ederek
alinan herhangi bir kredi, sigorta
sdzlesmelerinden dogan haklar
ve emeklilik primi seklinde
kazanilan mali haklardan

Alum veya emeklilik halinde
ddenecek tutarlar, kisisel servetin
hesaplanmasinda dikkate
alinmaz.

Tecriibeli yatinmci:

1) Banka ve finansal kuruluslarda
fon veya portfoy yoneticisi
olarak ya da banka ve

finansal kuruluglarn kicuk ve
orta buyuklukteki isletmelerin
finansmani, proje finansmani

veya kurumsal finansman
birimlerinde veya girisim
sermayesi yatinm ortakliklar dahil
girisim sermayesi sirketlerinde
muduar veya dengi bir pozisyonda
ya da daha Ust bir pozisyonda en
az iki yil is tecribesine sahip olan
veya

2) Lisans alinmadan énce son
bes yil icinde en az iki yil, yillik
cirosu en az 25.000.000 TL
olan bir sirkette genel mudur
yardimcisi veya dengi bir
pozisyonda ya da daha ust bir
pozisyonda ¢alisan veya

3) BKY aglarnin birine lisans
alinmadan énce en az bir

yil sUreyle Uyeligi bulunan

ve muracaat sirasinda 26.
maddede belirtilen nitelikleri haiz
halka acik olmayan en az U¢
sirkette BKY olarak ortak olan veya

4) Baslangic veya buyume
asamasindaki sirketleri
desteklemek amaclyla

kurulmus olan yurt ici kulucka
merkezlerinde ya da teknoloji
gelistirme merkezlerinde en az
iki yil fecrubesi bulunan ve bu
merkezlerdeki basglangic veya
buylime asamasindaki en az U¢
sirketin her birine en az 20.000 TL
sermaye koyan kisileri ifade eder.”

Fakat yukandaki sartlar tasgisalar
dahi ilgili Yonetmeligin 6/2
maddesinde yer alan hukum ile
taksirli su¢lar haric olmak tzere
affa ugramis olsalar dahi sureli
hapis veya cezasi ne olursa olsun
basit ve nitelikli zimmet, irtik&p,
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rasvet, hirsizlik, dolandiricilik,
sahtecilik, guveni kotuye
kullanma, hileli iflas, gorevi
kétlye kullanma gibi yuz kizartici
suclar ile kacakellik suclari, resmi
inale ve alim satimlara fesat
karistirma, suctan kaynaklanan
malvarligr degerlerini aklama,
Devlet sirlanni agiga vurma veya
vergi kacakeihgl suclarindan
dolayl hukim giymis kisilerin
lisans basvurularinin kabul
edilmeyecegi ifade edilmistir.

Lisans bagvurusu

Bireysel Katilim Yatinmcisi lisans
basvurusu Hazine MUstesarligrna
yapilir. 5 yillik stresi olan bu
lisanslarnn baskasina devri
mumkdn degildir.

Adli ve idari makamlarca

ilgili kanunlarda belirtilen
durumlar sakli kalmak kaydiyla,
lisansl BKY'ye ait kimlik

bilgileri Mustesarlikca gizli

tutulur. Mustegarlik, BKY lisans
belgelerinin bir suretini bulundurur
ve bilgi sisteminde lisans sahibine
iliskin bilgileri saklar.

Lisans belgesi zayi olan ve bunu
MuUstesarliga bildiren BKY’lere yeni
lisans belgesi, eski lisans belgesi
iptal edilerek verilir,

Devlet destegi

Tam mukellef BKY lisans sahipleri,
lisans alindiktan sonra iktisap
ettigi istirak hisseleri bakimindan
mustesarlikca belirlenen
alanlarda yatinm yapilmasi ve bu
yatinmin mustesarlikca mevzuata
uygun bulunmasi ve tam
mukellef bir anonim sirkete ait
istirak hisselerine 2 tam yil stureyle
sahip olunmasi sartiyla hisse alis
bedellerinin en az %75'ini yillik
beyanname ile bildirilen kazang
ve iratlardan indirebilecekfir.

Yillik indirim futarn 1.000.000 TLyi
asamaz.

Yatinm siniri

BKY lisans sahibinin yukarnda
belirtilen indirimden
yararlanabilmesi icin her bir
girisim sirketinde iktisap edilen
hisselerinin bedeli emisyon primi
dahil 20.000 TL'den az ve villik
bazda 1.000.000 Tl'den fazla
olamaz. Ancak farkl girisim
sirketlerine yapilacak yatinmlarin
toplami 1.000.000 TLyi asabilir.
Birden fazla BKY tarafindan
yaplilacak ortak yatinmlar ise
emisyon primi dahil 2,000.000
Tl'den fazla olamaz. BKY lisans
sahibi s&z konusu indirimden

5 yillik lisans gecerlilik ddnemi
boyunca mustesarlikca belirlenen
alanlarda faaliyet gésteren en
fazla 20 farkl anonim girkete
yapti@l yatinmlar bakimindan
yararlanabilir.
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Anonim sirket ve limitet sirket ortaklannin sigortalilig

Av. Nesligul Altin

Anonim sirket ortaklarnnin
sigortaliigi

6102 Sayil Turk Ticaret Kanunu’'nun
329. maddesi uyarinca, anonim
sirket, sermayesi belirli ve paylara
boluinmUs olan, bor¢larndan
dolayi yalniz malvarhgiyla
sorumlu bulunan sirkettir.

Anonim sirketlerin kanundan
kaynaklanan bu coklu yapisi,
ortaklarin sigortalilik durumunu
da etkilemistir. Bu dogrultuda
ortaklarin yénetim kurulu Gyesi
olup olmadigi ya da kurucu ortak
olup olmadigi hususlarnna gére
sigortaliliklannin durumiarinin da
degisiyor olmasi, anonim sirket
ortaklannin sigortaliigini diger
sirket ortaklarina oranla daha
cok irdelenmesi gereken bir konu
haline getirmistir.

Anonim girketlerin yonetim
kurulu tyesi olan ortaklar 5510
saylili Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu’nun 4.
maddesinin birinci fikrasinin

(b) bendi kapsaminda sigortali
sayllmaktadir. Buna karsin
anonim sirketlerin yénetim kurulu
Uyesi olmayan ortaklari ise sirf
bu statllerinden dolayi zorunlu
olarak 4. maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendi kapsaminda
sigortall sayilmayacaklardir. Bu
da yonetim kurulu Gyesi olmayan
ortaklarin 4. maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendi kapsaminda
hizmet akdi ile bir veya birden
fazla isveren tarafindan
calistinlanlar gibi sigortali
sayllabilecekleri anlamindadir.
Anonim girket ortaklarnnin
sigortaliiginin baslangicindan

bahsedecek olursak, 5510

sayil Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu'nun

7. maddesinin 1. fikrasinin (b)
bendi ve Sosyal Sigorta islemleri
Yonetmeligi'nin 11. maddesine
gb6re anonim sirketlerin ydonetim
kurulu Uyesi olan ortaklarinin
sigortaliliklar, yénetim kuruluna
secildikleri tarinte baslar. Bu
tarih itibariyle, ydnetim kurulu
ayesi olduklarinin, sirket yetkilileri
tarafindan 15 gun icerisinde
SGK'ya bildiriimesi gerekmektedir.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve
Genel Saglik Sigortasi Kanunu’nun
9. maddesi ve Sosyal Sigorta
islemleri Yonetmeligi'nin 14.
maddesi uyarinca; Anonim
sirketlerin yonetim kurulu dyesi
olan ortaklarinin sigortaliliklari
bu gorevlerinin bittigi tarinte
sona erer. 5510 sayili Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortasi Kanunu'nun 9.
maddesinin 3. fikrasi ve Sosyal
Sigorta islemleri Yonetmeliginin
14. maddesi uyarinca anonim
sirketlerin yonetim kurulu dyesi
olan ortaklarinin goérevlerinin
bittigi tarihten itibaren en

gec 10 gun icinde isten ayrilis
bildirgesiyle, sigortalilar veya
sirket yetkilileri tarafindan Sosyal
Guvenlik Kurumu'na bildiriimesi
gerekmektedir.

Limitet sirket ortaklarinin
sigortaliigi

6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nun
573. maddesine gore limitet
sirket, bir veya daha ¢ok gercek
veya tuzel kisi tarafindan bir

ficaret unvani altinda kurulur.

Eas sermayesi belirli olup, bu
sermaye esas sermaye paylarinin
toplamindan olusur. Bu sirket
ortaklarinin sigortaliliklar anonim
sirketlere oranla daha acik ve
nettir.

Limitet girketi ortaklarn 5510
sayill Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu’'nun 4.
maddesinin birinci fikrasinin

(b) bendinin (3) numarali alt
bendi geregince sigortall
sayllmaktadiriar.

Limitet sirketi ortaklarinin
sigortaliligr anonim sirket
ortaklarindan farkl olarak 5510
sayill Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu'nun

7. maddesinin 1. fikrasinin (b)
bendi ve Sosyal Sigorta islemleri
Yonetmeligi'nin 11. maddesine
istinaden; sirketin ticaret sicil
memurluklarinca tescil edildikleri
tarinte baslar. Limitet sirket
ortaklarindan hisse devri alan
yeni ortaklarin sigortaliliklari

ise ortaklar kurulunca devrin
yapilmasina karar verildigi tarihte
baslar.

5510 sayili kanunun 8.
maddesinin 3. fikrasi ve Sosyal
Sigorta islemleri Yonetmeliginin
11. maddesine istinaden

bu kapsamda sigortali

olan sirket ortaklari, ticaret

sicil memurluklarinca tescil
edildikleri tarihten itibaren 15
gun icinde kuruma bildiriimesi
gerekmektedir.
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Limitet girket ortaklarindan

hisse devri alan yeni ortaklarin
sigortaliliklari, ortaklar kurulunca
devrin yapilmasina karar verildigi
tarihte baslamaktadir. Bu
bildirim yapillirken, hisse devrine
iliskin noter devir sézlesmesi,
devrin yapildiginin islendigi pay
defterinin birer sureti veya devir
ticaret sicil memurlugunca

tescil edilmis ise Ticaret Sicili
Gazetesi'nde ilan edildigi nushasi
da kuruma ibraz edilmelidir.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve
Genel Saglik Sigortasi Kanunu’nun
9. maddesi ve Sosyal Sigorta
islemleri Yonetmeligi'nin 14,
maddesi uyarinca limitet sirket
ortaklarinin sigortaliliklar, hisse
devrine iliskin alinan ortaklar
kurulu karar ile hissenin devrine
iliskin noter devir sézlesmesi ve
devrin pay defterine islendigi
sayfanin birer suretlerinin birlikte
ibraz edilmesi veya hisse deuvri
ficaret sicil memurluguna

tescil edilmis ise Ticaret Sicili
Gazetesi'nde ilan edildigi
nushasinin ibraz edilimesi
kaydiyla ortaklar kurulu karar
tarihi itibariyle sona erer, 5510
saylili Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortasi Kanunu'nun 9.

maddesinin 3. fikrasi ve Sosyal
Sigorta islemleri Yonetmeliginin
14. maddesi uyarinca; Ortaklar
kurulu karar tarihinden itibaren
en gec¢ 10 gun icinde isten ayrilig
pildirgesiyle kuruma bildiriimesi
gerekmektedir.

Yukarida adi gecen her iki girket
ortaklar igin kagit formatl ise

giris ve isten cikis bildirgelerinin
yukarda belirtilen surelerde
kuruma verilmemesi halinde sirket
tlzel kisiligine bir aylik brut asgari
Ucret tutarnnda idari para cezasi
uygulanmaktadir.

Sigortalilik hallerinin birlesmesi
Sigortalinin 4. maddenin birinci
fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde
yer alan sigortalilik stattleri ile

(c) bendinde yer alan sigortalilik
statusune ayni anda tabi olacak
sekilde kanun kapsamina
girmesi halinde 6ncelikle ayni
maddenin birinci fikrasinin (C)
bendi kapsaminda, (a) ve (b)
bentlerinde yer alan sigortalilik
statulerine tabi olacak sekilde
kanun kapsamina girmesi
halinde ise ayni maddenin birinci
fikrasinin (a) bendi kapsaminda
sigortall sayilir. Bununla beraber,
sigortaliigin cakismasi sebebiyle

4. maddenin birinci fikrasinin (q)
bendi kapsamina alinan sigortall,
yazill olarak talep ederse ayni
zamanda 4. maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendi kapsaminda
da prim édeyebilecektir. Bu
sekilde 6denen primler is kazasi
ve meslek hastaligl ydninden

4. maddenin birinci fikrasinin (b)
bendi kapsaminda, kisa vadeli
sigorta kollarindan saglanan
diger yardimlar (hastalik, analik)
ile uzun vadeli sigorta kollarindan
saglanan yardimlar yénunden
ise 4. maddenin birinci fikrasinin
(@) bendi kapsaminda sigortalilik
olarak degerlendirilecektir.

Bununla beraber, 4. maddenin
birinci fikrasinin (b) bendi
kapsaminda sayilanlar,
kendilerine ait veya ortak
olduklari isyerlerinden dolayi,

4. maddenin birinci fikrasinin

(@) bendi kapsaminda sigortali
bildirlemezler. Ancak 01.10.2008
tarihinden énce kendilerine ait
veya ortak olduklari isyerlerinden
bu kanunun 4. maddenin birinci
fikrasinin (a) bendi kapsaminda
sigortall olarak bildirilenlerin
sigortaliliklar kesintiye
ugrayincaya kadar devam
ettirilecektir.



Bor¢ ddemeden aciz vesikasi alinmnasi sartlar

Av. Nezih Sutcu

ik m. 143 uyannca, alacakl
alacaginin tamamini alamamis
ve aciz vesikasi dizenlenmesi
icin gerekli sartlar yerine
gelmisse, icra dairesi kalan miktar
icin hemen bir aciz vesikasi
duzenleyip alacakliya ve bir
suretini de bor¢luya verir; bu
belgeler hicbir harg ve vergiye
tabi degildir. Aciz vesikasinin bir
nushasi da her il merkezinde
Adalet Bakanligi'nca tespit edilen
icra dairesi tarafindan tutulan
Ozel sicile kaydedilmek Uzere bu
icra dairesine génderilir.

Madde metnindeki “alacakli
alacaginin famamini alamamis
ve aciz vesikasi duzenlenmesi icin
gerekli sartlar” ile ifade edilenin
ne oldugunu belirlemek Uzere bu
makale yaziimistir, Uygulamada,
alacaklinin aciz vesikasinin almak
icin pek micadele etmedigi
go6rulmektedir. Bunun iki nedeni
oldugunu dusundyorum.

Birincisi, aciz vesikasinda

yazili alacak miktar i¢in faiz
istenemeyecedine dair iiK m.
143/3 hukmudur. Ozellikle yuksek
enflasyon ve faizler nedeniyle,
zaman icinde satin alma
gucunun azalmasli ve hatta yok
olmasi tehlikesi mevcuttur.

ikincisi ise aciz vesikasina
baglanmis borg, borcluya

kargl, aciz vesikasinin
duzenlenmesinden itibaren yirmi
yll gecmesiyle zamanasimina
ugramaktadir. Bundan

baska, bor¢clunun mirascilari,
mirasin aciimasindan itibaren

bir sene icinde alacakl

hakkini aramamissa, borcun
zamanasimina ugradigini

ileri strebilmektedirler (iiK

m. 143/5). Oysa bu vesika
alinmasa, alacakl takibi ayakta
tutarak, borcun zamanasimina
ugramasini engelleyebilecektir.
CUunku icra takibine iligkin her
islemle zamanasimi kesilmektedir
(TBK m. 157).

Kanimca baska takip
dosyasindan veya dosyalarindan
verilmis aciz vesikasl bulunmasi
halinde, bunun guclu bir

delil oldugu dikkate alinarak
alacaklinin aciz vesikasi talebi
olumlu degerlendiriimelidir.(1)

ik m. 143 hukmunden de
anlasilacagi Uzere, alacakhnin,
borclunun tm malvarhgini
tfespit ederek bundan alacagini
karsilamak icin yapilacak icra
takibinden bir sonu¢ alamamasi
gerekmektedir. Bu da borglunun
malvarliginin tespit edilip
edilmemesine gore iki sekilde
muamkun olabilir;

1. Bor¢lunun tim mali veya
mallan haczedilmistir:

Bu durumda, hacizli mal

veya mallar satilarak paraya
cevrilmeli ve satis parasindan
karsilanmayan alacak tutarr igin
aciz vesikasi duzenlenmelidir.
Hacze istirak eden bagka
alacaklilarin da olmasi halinde,
iiK m. 140 uyannca tanzim
edilecek sira cetveline gore
aciz vesikasina esas alinacak
alacagin miktar belirlenecektir.

Kanimca, birden fazla alacakli
olmasi ve satilacak mal/
mallarnn alacagin famamini
karsilamayacaginin acik oldugu
durumlarda, safisin sonucunun
beklenmesine gerek yoktur.
Omegin, borclu ortadan
kaybolmus ve sahibi oldugu
aracglann degeri 50.000 TL; 6nceki
siradaki alacak tutarlar veya
rehinli alacak tutarn 1.000.000

TL ise, aciz vesikasi almak Uzere
satis islemlerinin devamini
saglamak icin en son siradaki
alacaklinin harekete gecmesini
beklemek, onun bosuna masraf
yapmasina neden olacagindan
gereksiz ve anlamsizdir. Bu

gibi durumlarda, aciz vesikasi
veriimesi talebini reddeden

icra dairesinin islemi sikayet
edilmeli, sikayet davasindaki
bilirkisi raporu ile durum ortaya
konulduktan ve davali-borclunun
savunma-itirazlar dikkate
alindiktan sonra alacaklinin talebi
degerlendiriimelidir.

2. Bor¢lunun hi¢bir

malvarligi yoktur:

Borclunun hicbir malvarliginin
olmadigi nasil tespit edilecektir.
GUnumuzde, arag¢ ve tasinmaz
haczi kayden yapilabilmektedir.
TUzel kigi bor¢lunun hicbir
tasinmazinin veya aracinin
bulunmadiginin, oturdugu
adresi de ferk etfiginin
anlasiimasi halinde, aciz belgesi
duzenlenmesi icin bagkaca

bir arastirma yapmaya gerek
olmamalidir. Ayni nitelikteki
gercek kisinin maasi da yoksa
aciz vesikasi verilebilmelidir.
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Fakat haczedilebilir nitelikteki
maasinin bulunmasi halinde,
alacaklinin bundan haciz

imkani yoksa yine kendisine

aciz vesikasl verilebilmelidir.
Uygulamada icra daireleri aciz
vesikasi duzenlenmesi konusunda
isteksiz davranmaktadirlar.
Yargitay da, bor¢lunun adrese
dayall nufus kayit sisteminde
(MERNIS) bulunan en son yerlesim
yerinin belirlenmesi; bu adreste
kolluk araciligiyla malvarligi
arastirmasi yapilmasi; borclunun
bulunmasi muhtemel hak ve
alacaklarinin son yerlesim yerinin
bulundugu ilce sinirlari icerisinde
bulunan bankalardan sorulmasi;
borclunun tasinmaz mallarinin
bulunup bulunmadiginin

tespiti icin son yerlesim

yerinin bulundugu ilge sinirlari
icerisinde bulunan tapu sicil
mudurltklerinden arastirma
yapilmasi; borclu adina kayith
motorlu ara¢ kaydinin bulunup
bulunmadigini frafik tescil
mudurligunden sorulmasi ve
sonucuna goére karar veriimesi
gerektigini kabul etmektedir.(2)

Kanimca, aciz vesikasi verilmesi
icin cok detayli arastirma yapma
zorunlulugu getirilmemelidir.
Ozellikle borglunun adresinden
ayrimis olmasi ve adina kayitlh
bir tasinmaza ya da araca
rastlanmamasi halinde, aciz
vesikasi verilimesi talebi kabul
edilmelidir. Aciz vesikasi
veriimesine iliskin talebin kabull
veya reddine iliskin karara karsi
yaplilacak sikdyet basvurusunda
taraflann iddia ve savunmalarina
g6re icra hukuk mahkemesince
nihai degerlendirme yapilacaktir.

“Borc Odemeden Aciz Vesikas”
Alinmasi Uzerine asagidaki genel
sonuclar dogmaktadir;

1) BOAV, IiK m. 68/1 anlaminda,
itirazin kesin olarak kaldinimasini
saglayan bor¢ ikrarini iceren bir
senet niteligindedir (iiK m 143/2).
v2) BOAV, alacakliya tasarrufun
iptali davasi(3) (K m. 277 vd.)
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acma imkani(4) verir (iiK m.
143/2).(5)

3) BOAV kapsamindaki

bor¢, borcluya karsi, aciz
vesikasinin duzenlenmesinden
itibaren yirmi yil gegcmedikce
zamanasimina ugramaz(6) (iik
m. 143/6). Bor¢lunun mirascilari,
mirasin agiimasindan itibaren
bir sene icinde alacakl

hakkini aramamigsa, borcun
zamanasimina ugradigini ileri
strebilirler (iiK m. 143/6).

4) BOAV alindidi tarihten bir sene
icinde takibe gecilirse, yeniden
6deme emri tebligine gerek
yoktur (iIK m. 143/3).(7)

5) BOAV alan alacakli ik m.
100/1-1 uyarinca hacze istirak
edebilir. Bir bagka anlatimla, ilk
haciz ilamsiz takibe dayaniyorsa,
ilk hacze ait takip talebinden
once yapilmis bir takip

Uzerine alinan aciz vesikasina
istinaden hacze istirak edilebilir.
Ayni sekilde, ilk haciz, ilama
dayaniyorsa, bu ilamin dayanagi
davanin acilmasindan énce
yapilmis bir takip Uzerine alinan
aciz vesikasina istinaden, ayni
derecede hacze istirak edilebilir.
6) BOAV kapsamindaki alacak
icin faiz istenemez (iiK m. 143/4).
Ancak bu hukum, alacaklnin
borclunun malvarligina dahil mal
ve haklardan tatmin edilmesi
haline iliskin olup, alacaklinin,
ucuncu kiginin (kefilin, kendisine
yapilan tasarrufu iptal edilenin
vs.) malvarligina déhil mal

ve haklardan tatmin edilmesi
halinde Uguncu kisilerden faiz
istemesine engel degildir.(8)
Kanimca, aciz vesikasinin takip
clkisl Uzerinden degil, vesikanin
duzenlendigi tarihteki dosya
hesabi Uzerinden duzenlenmesi
gerexir.

7) BOAV 6demerzlik definde
bulunma ve sézlesmeden
doénme hakki verir, TBK m. 98
uyarinca, Karsilikl borg yukleyen
bir sézlesmede, taraflardan
pbirinin borcunu ifada gugsuzluge
dusmesi ve ozellikle iflas etmesi
ya da hakkindaki haciz igleminin
sonucsuz kalmasi sebebiyle diger

tarafin hakki tehlikeye duserse bu
taraf, karsi edimin ifasi givence
altina alinincaya kadar kendi
ediminin ifasindan kac¢inabilir.
Hakki tehlikeye dusen taraf,
ayrica uygun bir strede istedigi
guvence verilmezse sézlesmeden
donebilir,

8) BOAV kapsamindaki alacagin
vergiden dusulebilmesi
mumkunduar. VUK m. 322
uyarinca, yargisal bir hikme
veya kanaat verici bir vesikaya
goére tahsiline artik imkan
kalmayan alacaklar degersiz
alacaktir. Degersiz alacaklar,

bu mahiyete girdikleri tarihte
tasarruf degerlerini kaybederler
ve mukayyet kiymetleriyle zarara
gecirilerek yok edilirler. isletme
hesabi esasina gore defter tutan
mukelleflerin bu madde hukmune
giren degersiz alacaklar, gider
kaydedilmek suretiyle yok
edilirler. Bu nedenle aciz vesikasl,
Uzerinde yazan tutar agisindan ya
“zarar” ya da “gider” gosterilerek
fayda saglar. Bazi yazarlar, BOAV
kapsamindaki alacagin degersiz
degil de, ileride tahsil imkani
dogmasi muhtemel “supheli
alacak” niteliginde oldugunu
belirtmektedirler. (9) Kanimca,
BOAV kapsamindaki alacagin
ileride tahsil infimali cok dusuktur.
Kanunda, “kanaat verici bir
vesikaya goére tahsiline artik
imkan kalmayan” ibaresi vardir,
Tahsilin imkansiziginda “kesinlik”
sartl yoktur. O nedenle “degersiz
alacak” olarak nitelendirme
daha uygundur. Bu hususta
guncel bir Danistay kararina
rastlanamamistir.

Alacaklinin, yukarndaki haklara
tereddUtsUz bir sekilde kavusmasi
icin BOAV alinmasinda hukuki
yarar bulundugu aciktir,
Bor¢clunun icra mahkemesine
sikayet hakki bulundugu

dikkate alinarak, bu vesikanin
verilmesini kolaylastinci yorum
yapiimak suretiyle uyusmazliklarin
coOzulmesi gerekmektedir.



Sonnot

1) 15. HD, 11.3.1992,673/1216, AKIL, Cenk,
Yargitay Kararlari Isiginda Tasarrufun
Iptali Davasi Baglaminda Aciz Belgesi,
Ankara Barosu Dergisi, 2014/3, s. 183;
*...Bor¢lunun, borglarini 5demeye

yeter mali bulunmadigi hususu, diger

bir alacaklinin hakkinda yaphigi icra
takibinde memurlukca verilen 11.9.1980
tarihli aciz belgesi ile saptanmustir. [ptal
davasinin dinlenebilmesi icin, borglu
hakkinda ayni alacaga iliskin aciz belgesi
alinmasina gerek bulunmadigindan,
6deme gugsuzIugu bu sekilde saptanmis
ve bunun aksi veya borc¢lunun 6deme
glclne kavustugu ve aciz belgesinin
iptal edildigi hususu da iddia ve ispat
edilmemis bulunmasina binaen liK'nin
277. maddesine gére davacinin dava
acma hakkinin varhgi kabul edilerek
davanin esasina iliskin inceleme
yapilmasi ve sonucuna gore bir karar
verilmesi gerekfir...”, Y. 156. HD. 12.4.1984,
874/1284.
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3) lera takibi sonunda verilen kesin

aciz belgesinden (iiK m. 143) baska,
borglunun haczedilebilir hicbir malinin
bulunmadigini tespit eden haciz tutanagi
da kesin aciz belgesi htikmindedir (iiK
m. 105/11) ve alacakli, béyle bir haciz
tutanagi ile de iptal davasi agabilir

(liK m. 277/1). Ancak bunun icin haciz
futanaginda, bor¢lunun haczedilebilir
hicbir malinin bulunmadiginin agikga
yazill olmasi gerekir, AKIL, Cenk, Yargitay
Kararlar Isiginda Tasarrufun ptali Davasi
Baglaminda Aciz Belgesi, Ankara Barosu
Dergisi, 2014/3, s. 164, htfo://www.
ankarabarosu.org.fr/siteler/ankarabarosu/
tekmakale/2014-3/5.pdf

4) Tasarrufun iptali davasr agilmasi

BOAV alinmasini engellemez. Yargitay
uygulamasina gére, tasarrufun iptali
davasinin her asamasinda acz belgesi
alinabilir veya acz hali saptanabilir. ...
Dava, liK'nin 277 ve devami maddelerine
dayall tasarrufun iptali istemine iligkin
olup, bu tur davalari elinde kat'i (iiK'nin
143. md) ya da gecici (iiK'nin 105. md)
aciz belgesi bulunan alacaklilar agabilir.
Bu husus davanin goérdlebilme kosulu olup

mahkemece re’'sen (kendiliginden) géz
6ndne alinmasi gerekir. Aciz belgesinin
dava agilmadan dava agildiktan sonra
veya temyiz asamasindan ve hatta
hukum Yargitay’ca onanmasindan veya
bozulmasindan sonra bile sunuima
olanagi vardir...”, Y. 17. HD. 18.9.2014,
2013/4049, 11950.

5) Alacaklinin tasarrufun iptali yoluyla
ugdncd kisinin malvarligindan alacagini
karsilamasi halinde, aciz vesikasinda yazili
alacak miktari igin faiz istenemeyecegdine
dair fiK m. 143/3 hiikm( uygulanmaz,

bir baska anlatimlia, alacaga faiz
yaratdlebilir, Y. 19. HD. 26.5.2005,
158/5948.

6) TBK m. 157/2 uyarinca, zamanasimi,
icra takibiyle kesilmisse, alacagin takibine
iliskin her islemden sonra yeniden
islemeye baslar. "...Her ne kadar
mahkemece takip dosyasindan yapilan
son islem ftarihinin 15.07.2008 tarihi
oldugu, bundan sonra 07.02.2012 tarihine
kadar davali borgluya 6deme emri
tebliginin talep edilmedigi (dolayisiyla

bu sure iginde bir islem yapiimadigi)

bu nedenle olayda zamanasiminin
doldugu gerekcesiyle yazili sekilde
hukum kurulmus ise de; takip dosyasinda
alacakli vekilince 04.02.2009 tarihinde
6deme emri teblig edilemeyen
bor¢lularin adresinin aragstiriimasinin
falep edildigi, bundan sonra 02.06.2009,
22.04.2010 ve 12.12.2010 tarihlerinde
icra takibatina ybnelik islemler yapildigi,
07.02.2012 tarihinde borglu davali
adresine 6deme emrinin tebliginin talep
edildigi, 6deme emrinin 17.02.2012
tarihinde tebligi Uzerine 21.02.2012
tarihinde bor¢lu davall tarafindan

itiraz dilekcesi verildigi gbrdlmektedir.
Zamanasimini kesen islemler icra takibini
sonuca dogru ilerleten ve bulundugu
safthadan alip bir adim 6teye goéturen
islemler olup, BK'nin 136/2. maddesindeki
( 6098 sayili TBK. m. 1567/2 ) “takibe iliskin
her muamele” ifadesinin anlaminin,
alacakl veya icra dairesinin takibi yeni
bir asamaya ulastiran islemleri olarak
anlasilmasi gerektigi aciktir. Bu nedenle,
alacakli vekilinin icra dosyasinda yukarida
belirtilen tarihlerde yaptigi her isleminin
BK'nin 136/2. maddesinde belirtilen

zamanasimini kesen bir takip muamelesi
olarak gérulmesi gerekir...”, Y. 17. HD.
25.3.2013, 2012/16274, 4118. Yargitay
uygulamasinda icra madurdnun onayi
olmadan yapilan islemlerin zamanasimini
kesmeyecegi kabul edilmektedir, Y. 12.
HD 1.5.2007, 6379/8726.

7) "...Aciz belgesine dayanarak iptal
davasi agcan ve kazanan alacaklinin,
iptal davasi konusu malin haciz ve satigini
isteyebilmesi icin (iiK'nin 283/1. maddesi),
yeni bir fakip yapmasina ve ayni kanunun
143/3. maddesindeki bir yillik sireye
uymasina gerek yoktur. Alacakli, bu bir
yillik streyle bagli olmaksizin (yeni bir takip
yapmasina ve borcluya yeni bir 6deme
emri géndertmesine gerek olmadan)
iptal davasi sonucunda elde ettigi ilami
icra dairesine vererek, ayni takip dosyas!
uzerinden malin haczini ve satigini
isteyebilir. ( Prof. Dr. Baki Kuru, icra ve Iflas
Hukuku EI Kitabi, 2004 baski, $.636)...%, Y.
12. HD. 1.4.2010, 2009/26613, 7752.

8) Y. 12. HD. 29.9.2011, 1875/16987.

9) Aciz vesikasi, alacagini tamamen
alamamis olan alacakliya, 6denmeyen
alacak miktari igin verilen bir belgedir. Bu
belgenin verilmesi ile alacaklinin alacagi
son bulmamaktadir. Aciz vesikasi, lcra
iflas Kanununun 68. maddesi anlaminda
bor¢ ikrarini iceren bir belge olup,
alacagin degersiz olduguna iliskin bir
vesika degildir. Bu nedenle bir alacagin
qciz belgesine baglanmis olmasi,
alacagin gelecekte tahsil edilme
imka&nini ortadan kaldirmamaktadir.
Buna gore, aciz vesikasina baglanmig
olan alacaklar, ficari kazancin elde
edilmesi ve idame ettiriimesi ile ilgili
alacak olmalari kaydiyla Vergi Usul
Kanunu’nun 323. maddesi kapsaminda
sUpheli alacak olarak kabul edilebilecek
ve karsilik ayrilarak gider yazilabilecektir.
Burada dikkat edilmesi gereken diger
bir dnemli husus ise, bu alacaklar igin
qciz vesikasinin alindigi yilda supheli
alacak karsiigr ayrilabilecegidir, TOLU,
Abdullah, htto:/lwww.toluenymm.com/
mukellef-panosu/200-aciz-vesikasina-
baglanan-alacaklar-supheli-alacak-
mi-yoksa-degersiz-alacak-olarak-mi-
degerlendiriimeli.



Sevgi damilasi: “Yuzuk”

Av. Nur Hilal Sarkartal

Gozlerini actiginda bembeyaz
duvarlar finl finl dénen, keskin
ilag kokusunun amonyak
kokusuna karistigr kigucuk

bir hastane odasindaydi... Eli
zonkluyordu... Basucunda esi
Zeliha aglamaktaydi. Anasi,
hemen Zeliha'nin arkasinda,
nemli gézlerini gérmemesi igin
basini cevirmeye ugrasiyordu.
Bir an “Zeliha'm” dedi iginden...
"Canim karnm... Sen simdi

bu GzUntayle... Ya karnindaki
bebemize bir sey olursa...”
Guclukle araladi dudaklarini,
esine "Aglama” demek istiyordu.
Sesi cikmadi... Beyaz onluklu bir
hemsire girdi odasina, elinde bir
igne vardi, basucundaki serum
sisesine dogru yoneldi. Birden
odanin zeminiyle tavani yer
degistirdi, alabora oldu her sey...
Son gordiugu bu olmustu...

AQIr bir uykudan uyandiginda,
agzinin ici pasliydi. Zeliha
ayakucunda kivriimis, zaten

narin gévdesi iyice kugucuk
kalmig, aglamaktan sismis
gOzleriyle oturuyordu. Ayakta
duran adamlara bakti, iclerinden
bazilanni taniyordu. Patronun
ziyaretine sik sik gelen, elinde her
zaman buyuk bir evrak cantasi
tasiyan su adami mesela...
Digerlerini de taniyordu ama
zihninde bir bulaniklik vardi,
hatirlayamiyordu.

- "Gecmis olsun” diye sdze girdi
evrak cantall adam.

- "Ben sirketinizin hukuk
musaviriyim. Bu elim kaza
nedeniyle hepimiz cok tzgunuz.
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Ozellikle patronunuz LUtfl Bey,
ne kadar Uzgun oldugunu, sizi
bir oglu gibi sevdigini ve daima
yaninizda olacagini belirtmemi
istedi. Simdi fazla vaktinizi
almamak igin hemen konuya
giriyorum. Parmaklarinizin preste
kopftugu gun, is yerinizden
sigortaya giriginizi yaptik.
Boylece tedavi masraflarnnizi ve
bundan sonra aile fertlerinizden
birinin hastalanmasi halinde
tum giderlerinizi deviet
karsilayabilecek. Esinizle
konusurken 6grendigimize gore,
anneniz de diyaliz hastasiymis.
Bundan sonra onun tedavi ve
makineye girme Uucretlerini

de sizin cebinizden 6demeniz
gerekmeyecek. Hem yakinda
dogum da varmis masallah...

Ne guzel, ne guzel, Allah anali
baball buyutstn ingallah.
Dogum da guzel bir hastanede,
en iyi sartlarla gerceklesebilir
bdylece demek ki... Bundan
énceki yillarda, biliyorsunuz
isyerimizdeki calismaniz karsilgi
sigortall olmayi siz kendiniz
istememistiniz. Oraya yatacak
prim giderini bana verin, hasta
anneme bakmak zorundayim, o
paraya ihtiyacim var demistiniz.
Ama bundan sonra, artik boyle
yapmamiz uygun olmayacak
takdir edersiniz ki...”

- "Eeee... Simdi size gegmisteki
bes yillik calismanizin karsilig
kidem tazminatinizi da sag olsun
LUtfU Bey nakden ddeyecek...
Yanlis anlamayin, is yerinden
ayrnlmanizi istiyor degiller
kendileri, bilakis, artik dmur boyu

istediginiz muddetce bizimle
calismanizi arzu etmekte. ..
Malum, biz bir aileyiz i yerimizde
ama su aralar ihtiyaciniz
olabilecegini disindu de o
bakimdan... Bundan sonraki
calismalarinizda, gene birikir
nasilsa tazminatiniz. $imdi size
bazi evraklar getirdim, onlar
imzalamaniz gerekecek. Boylece
size bes yillik tazminat tutarinizi
Odeyebilecegiz.

- “Tabi bu kaza nedeniyle
ugradiginiz is gucu kaybl
nedeniyle isyerimize dava da
acabilirsiniz. Ama o durumda
Uzulerek belirtmeliyim ki
tazminatinizi 6deyemeyecegiz.
Yargilama sonunda, kusurun
sizde mi yoksa isyerinde mi
oldugunun ortaya ¢ikmasini

ve mahkemece verilen kararin
Yargitay tarafindan incelenmesini
beklememiz gerekecek. Eee

bu da neresinden baksaniz en
hafifinden u¢ yili alacaktir. Takdir
edersiniz ki boyle bir durumda,

is yerimizde sirketimize karsi
dava acmig bir isgimizle birlikte
calismamiz da nahos bir gorintu
sunacak cevreye karsi... Yani
takdir sizin tabii...”

- "Hem Ustelik kaybettiginiz
parmaklarinizin yluzuk ve serce
parmaklariniz olmasi, is gucu
kaybinizin asgari dluzeyde
tespitine sebep olacak. Digerleri
zaten sadece ilk bogumlarindan
koptugu icin, organ kaybindan
bile sayllamayacak kadar kiicuk
oranda kayba neden olacagina
dair rapor gelecektir. Eee yUzuk



parmagimiz da malumunuz,

en az kullanabildigimiz, en
gugsuz parmagimiz olmasina
binaen, bu tur raporlarda

gene en dusuk oranda isgucu
kaybina neden olacagina dair
Yuksek Mahkeme’nin emsal
mahiyette kararlarn mevcut, Keza
serce parmagl icin de ayni sey
mevzubahis...”

- “Yani diyecegim o ki boyle

bir davayr acmaniz halinde,
gecirdiginiz kaza ylUzunden
meydana gelen organ kaybina
binaen sirketimizden ugradiginiz
is gucu kaybil nedeniyle, pek pek
sekiz on bin lira gibi bir tazminat
almaya hak kazanirsiniz... O da
u¢ yilin sonunda. Oysa comert
LUtfU Bey, size bunun yarisini,
kidem tazminatiniza mahsuben,
pesinen, nakden ve defaten ve
gayri kabili rticu olmak uzere,
derhal 6demeye amade! Eeee
davada kusurun sizde clkma
intimali de mevcut tabii ki...
Takdir sizin efendim... Daldaki
u¢ kus mu, yoksa eldeki tek kus
mu? Ohd6... Aynca, elinizin bu
durumuna ragmen, isinizden de
olmayacaginizi sifahen taahhut
etmektedir kendileri... Maasinizi
da alacaksiniz yani... Malum, ig
yerimiz buyuk ve sevgi dolu bir
ailedir bizim... Siz kendi isteginizle
ayriimadiginiz muaddetce,
sirketimizde calismanizi
surdurebileceksiniz...”

- "Simdiii... DUsunuyorsunuz
saninm... Evet, dasunudn,
dusunan... lyi distinmenizi
Oneririm size bir dostunuz
olarak...”

- "Demek imzalamaya karar

verdiniz evraklari... Guzel, cok
guzel... Sizin akilli bir gen¢
adam oldugunuzu biliyordum
zaten... Paranizi da hemen
teslim edecegdim su imza isleri
pbittikten sonra... KicUk bir sorun
daha var Mustafa Bey... Simdi,
sizin dava agcmayacaginizi
biliyoruz ancak SGK ugradiginiz
zarar nedeniyle sirketimize

kargi rttcuen alacak davasi
acacaktir. Sayet bu davada,
bizimle is birligi yaparsaniz ve
kusurun makinede, e sey yani
isyerinde degil de, bizzat sizin
tarafinizda oldugunu belirtirseniz
bu dava esnasinda, bdylece
biz bu davay! da kazanirz ve
SGK'ya kusur oraninda tazmin
porcundan kurtuluruz... Tabii ki
bu da is yerimize bir arti deger
olarak dénecegi icin, gene siz ve
arkadaslariniza yansiyacakiir...
Bilmem anlatabildim mi?”

- "Simdi sdyle yapariz... Birlikte
calistiginiz mesai arkadaslarinizi
musterek tanik olarak gosteririz
hem davaci hem davali taraf
olarak... Ve onlar bizim ve sizin
isteklerimiz dog@rultusunda derler
ki *Mustafa ise bugun baslamisti,
g6revi ambalajlanmadan evvel
mamul mallarin son kontrollerini
yapip, hatal olanlarn ayirmaktan
ibaretti. Pres basindaki Nizamettin
Usta'nin birkag dakikaligina
tuvalete gitmesi esnasinda,
presin basinin bos kaldigini
gorunce, kendiliginden kalkfi
yerinden ve prese gitti. Oysa
kullanmayi bilmiyordu, ‘Hop
Mustafa!” dememize kalmadi,

prese emniyetini calistirmadan
bastigi icin iniverdi elinin
uzerine...

- "Anlastik degil mi?”

- “Tamam suraya da atin imzanizi
Mustafa Bey. Olduuu. Tekrar
gecmis olsun kardesim... Su zarfi
da buyurun bakalm. Gule gule
harcayin. is birliginize inanin ki
LUtfU Bey cok memnun kalacak.
Bana musaade.”

- "Gule gule beyim.”

"Demek ki pek de para
etmiyormus ha benim bu
parmakiar... Oyle cok da

bir degeri yokmus... YUzuk
parmagim... Yuzuk parmagim
kag lira eder bu durumda?

Dért parmak sekiz bin lira
edecekse hepi topu, yuzuk
parmagimin ederi olsa olsa iki
bin lira. Zeliha'yla bana aldigimiz
nik&h yltzagu parasindan az
fazlaca. Bir halt degilmis be!
Degilmis de... Ahh be Zeliha...
Ulan yemin edip s6z verdiydim
kiza “*6mur boyu tasiyacagim
yuzugunu parmagimda”

diye... Ne yapacag@iz simdi
yuzugu? Yananm da sézumu
futamayacagim ya ona yanarim
ahh benim kinali gelinim,
sevdicegim ahh... Zeliha'm...

Bir de su kara saglarin...
Oksayamayacagim ya parmak
uclanmla bir daha... Aaahhhh...”



ls sbzlesmelerinde cezai sart

Av. $. Numan Tandogan

Ceza kosulu, diger adiyla cezai
sart Tark Bor¢lar Kanunu'nda

Ozel olarak duzenlenmistir.
Uygulamada karsimiza daha
cok borglar hukuku ve ticaret
hukuku alanlannda ¢iksa

da is Hukuku'nda da zaman
zaman kullaniimaktadir. Borglar
hukukundaki ceza kosulu 6zetle
sézlesmenin hic veya geregi gibi
ifa edilmemis olmasi durumu
icin ceza kararlastinimis olmasi
halinde alacaklinin borcun yahut
cezanin ifasini istemesine imkan
verir. Buradan da anlasildigi

gibi taraflar ceza kosulunun
konusunu bir miktar para olarak
belirleyebilecekleri gibi para
disinda baska bir sey olarak da
kararlastirabilirler. Ancak para
disinda ceza kosulu kararlastinimig
ise belirlenen edimin “parasal bir
degere” sahip olmasi gerektigi
unutulmamalidir.

Ceza kosulunun hukuki niteligine
gelecek olursak ceza kosulu,

bir tar geciktirici kosula bagl
edim borcudur. Kaynagdi ise
daima mevcut bir borg iligkisine
dayanmaktadir.(1) Hukuki niteligi
itibariyle geciktirici sarta bagl

bir bor¢ olmasina ragmen,
borclar kanununda 6zel olarak
duzenlendiginden (TBK. m. 179 -
182), kosullara iliskin TBK. m. 170

- 176 hukumlerinden dnce bu 6zel
hukumler uygulanacaktir.

Hukuki niteliginden ve borglar
kanunundaki ilgili maddelerinden
anlasildigr Uzere ceza kosulunun
tfemelde 2 amaci bulunmaktadir.
Birincisi, bor¢luyu ifaya zorlamak
ve borcun ifasini teminat altina
almaktir. ikincisi ise, borcun ifa
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edilmemesinden dogacak zarari
énceden ve géturu seklinde
tespit etmektir.(2)

Ceza kosuluna iligkin borclar
kanundaki duzenlemeler kisaca
bu sekildedir. is Hukuku'nda
ceza kosulu gerek Is Kanunu'nda
gerekse diger kanunlarda isciler
veya isverenler hakkinda birkag
istisnai hUkum hari¢ olmak Uzere
6zel olarak dUzenlenmemistir.
Ancak borclar kanunundaki
dUzenlemeler, 6greti gorugleri
ve yargl kararlar isiginda is
hukukunda ceza kosulu bor¢lar
hukukundaki ceza kosulundan
farkl olarak sekillenmigtir. Bu
noktada dikkat ceken en dnemli
duzenlemelerden biri 6098

sayil Borclar Kanunu’nda yer
almaktadir. iigili m. 420/1'e goére
“Hizmet sdzlesmelerinde sadece
isci aleyhine konulan ceza kosulu
gecersizdir.” Bu duzenlemeyle is
hukukunun &zunde genel olarak
hakim olan isciyi koruma ilkesi bir
anlamda devam ettiriimistir.

A. Genel olarak

ceza kosulunun sartlan

Ne tip bir olaya uygulanacak
olursa olsun gecerli bir ceza
kosulunun olmasi igin her
seyden 6nce “asil borcun
bulunmasi” gerekir. Bu borcun
nereden dogmus oldugu dnemili
degildir. Mesela haksiz bir
filden, sdzlesmeden, sebepsiz
zenginlesmeden ve hatta aile
hukukundan dogan bir bor¢
olmasi miumkindar. Ormegin
nafaka borcu da ceza kosulu
yoluyla guvence altina alinabilir.
(3) Bu konunun 6nemine binaen

Yargitay 15.Hukuk Dairesi, bir
kararinda “Taraflar arasinda
kurulan eser sézlesmesi icerisinde
belirlenen ceza kosulu gegerlidir.
Ancak tasinmaz mulkiyetinin
devrini 6ngdren bu sdzlesme
gecersiz bulundugundan akfin
fer'i niteligindeki cezanin da
hukuken gecersizligi mahkemece
gbzden uzak tutulmustur.”
seklinde konuyu aciklamistir.(4)

Bunun yaninda ceza kosulunun
bagimsiz bir edim olmasi gerekir.
Buna gore, mevcut asil borcun
yaninda asil borcun haricinde
bir edim intiva etmesi gereklidir.
Bu noktada 6nemli olan baska
bir husus ise tahkim anlasmasi
nasil asil sdzlesmenin icerisinde
tahkim klozu olarak yer alabiliyor
ve bunun yaninda ayr bir
sdzlesme ile tahkim sézlesmesi
yapilabiliyorsa ceza kosulu da
ayni sekilde aslil sézlesmenin
icerisinde kararlastinlabildigi
gibi ayr bir sézlesmeyle de
kararlastirlabilir,

Ceza kosulunun asil borcun
yaninda fer'i bor¢ niteliginde
bulunmasi gerekir. Eger ceza
kosulu ile asil borc arasinda bu
sekilde bir iligski yok ise ceza kosulu
degil secimlik borg vardir.

Son olarak ceza kosulu saglar
arasinda hukum ifade edecek
bir hukuki isleme konu olmasi
gerekir, Diger bir deyisle, dlumle
bagl tasarruflara ceza kosulu
konulamaz. Konulmus ise bu

tar kosullarin miras hukukundaki
hukum ve ilkelere gore
degerlendiriimesi gerekir. (5)



B. is sézlesmelerinde ceza
kosulunun gecerlilik sartlan
Yukarda bahsedilen ceza
kosulunun genel sartlar is
sdzlesmelerinde de uygulanacak
olup asagida belirttigimiz
hususlarinda ayrica is
sdzlesmelerinde bulunmalari
gerekmektedir.

1. Belirli streli

is sdzlesmesi olmasi

Gecerli bir ceza kosulu olabilmesi
icin is s&zlesmesinin belirli sureli
olmasinin ardindaki sebep belirsiz
sureli is sbzlesmelerin ne sekilde
sona ereceginin Is Kanunu'nda
duzenlenmis olmasidir. Nitekim
bu konuda Yargitay 9. HD bir
kararinda *... gerek isin mahiyeti
gerek davacinin genel muadur
olmasi nedeniyle belirli sureli
sdzlesme kag kez yenilenmis
olursa olsun belirsiz sureli
sdzlesmeye dénusmediginden,
sdzlesmede mevcut cezai sart
cercevesinde karar vermek
gerekir.”(6) seklinde karar vermistir.

2. 6098 Sayili TBK. m. 402/1
uyarinca ceza kosulunun
sadece isci aleyhine
konulmamasi gerekir

6098 Sayill TBK. m. 420/1 e gdre
“Hizmet sézlesmelerinde sadece
isci aleyhine konulan ceza kosulu
gecersizdir.” denmektedir. Bu
duzenlemeyle is Hukuku'nun
6zunde genel olarak h&kim

olan isciyi koruma ilkesi bir
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anlamda devam ettirilmigtir.
Daha detayll izah edecek olursak
is sGzlesmesinde sadece isCi
aleyhine ceza kosuluna yer
verilmigse ve isveren ile ilgili

ceza kosulu mevcut degilse
kararlastirlan ceza kosulu gecerli
olmayacaktir. Buna iligkin Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun karari
bulunmaktadir ve *...tek yanli
olarak is¢i aleyhine yapilan

bir duzenleme niteliginde

oldugu gerekcesiyle isciyi
baglamayacagi sonucuna
ulasmistir.”(7)

Yalniz bu durumun istinasi egitim
karsiigi ceza kosuludur. isveren
isgisine egitim almasi icin gerekli
yardim ve destegi saglamissa bu
durumda tek tarafli olarak ceza
kosulu duzenlenmis olsa bile
artik gecerli olacaktir. isverenin
calisanlarini yurt disina egitim icin
gdéndermesi bu duruma érnek
olarak verilebilir. Nitekim Yargitay
Hukuk Genel Kurulu'nun bu
konuda da karar bulunmaktadir.
“Ote yandan cezai sart egitim
karsiligr duzenlenisi nedeniyle

tek tarafli olmasi anilan istegin
hakUmsuzlugunu gerektirmez.”(8)

3. Kural olarak her iki taraf icin
esit olarak belirlenmesi gerekir
Esasinda ceza kosulu kural
olarak her iki taraf icinde esit
miktarda olmasi gerekir. Fakat
Yargitay bu konuda isci lehine
belirlenen ceza kosulu miktarinin,

Sonnot

1) Von Tuhr/Escher, st.87,1,s. 278;
Tungomag, Cezai Sart, 12 vd.; Eren,
Borglar Hukuku C. lil s.366 va.: Tekinay/
Akman/Burcuoglu/Altop, s. 342 vd.

2) Demircioglu, Murat; Yargitay kararlari
1siginda sorularla 4857 sayili s Yasasl,
3.Baski, sf197 va.

3) Bk. Tungomaga, K.: Turk Hukukunda
Cezai Sart, istanbul 1963, sh. 9; Tekinay,
$.S8.: age., sh.277, Inan, A.N.:age., sh. 550;
Eren, F.: age., sh.1134.

4) Yargitay 15. HD., 07.02.1977 T., 1977/46
E., 1977/254 K.

5) Demircioglu, Murat; Yargitay kararlari
1sigInda sorularla 4857 sayili s Yasasi,

isveren lehine belirlenen

ceza kosulundan fazla olmasi
halinde ceza kosulunu gecerli
kabul etmektedir.(?) Bununla
birlikte Yargitay ‘“isveren lehine
ongorulen ceza kosulu miktar
daha fazla ise is¢i dusuk olan
miktarla sorumludur.” demektedir.
(10)

Yargitay kararlarinda da
gdéruldigu tzere is Hukuku'nda
ha&kim olan isci yararna yorum
ilkesi ceza kosulunda da gecerli
olmaktadir. Yukarida bahsedilen
sartlarn haricinde birkac ézel
durum daha bulunmaktadir.
Kisaca deginecek olursak igveren,
iscinin kendisine kargl rekabet
etmemesi icin uygulamada
iscinin asil bor¢larindan olan
sadakat borcunun bir yansimasi
olan sir saklama yukimlualigine
aykir davranmamasi icin
sdzlesmede ceza kosuluna yer
vermektedir. Bu durumda ceza
kosulu kararlastinlabilecegi gibi
bu konuda borglar kanunundaki
rekabet yasagina aykinhga iliskin
hUkUmler uygulanacaktir. Bir
diger 6zel bir durumda deneme
suresi icerisinde taraflardan
birinin sézlesmeyi fesin etmesi
halidir. Deneme suresi icerisinde
taraflar kural olarak sézlesmelerini
derhal ve tazminat édemeksizin
feshedebilirler. Dolayisiyla
deneme suresi icerisinde ceza
kosulu kararlastirimis olsa bile
gecerli omayacaktir,

3.Baski, sf.197 va.
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Savunmay! unuttum!

Av. Nevin Palacioglu Canbaz

Hep séylerim meslegimiz her
zaman ilginc anlara gebe diye...
i§imi yaparken egleniyorum
bazen, cogunlukla Gzaltyor
olsam da...

Asliye ceza davasinda
durusmadayiz. Dava, gocuga
kargl basit cinsel istismar davasi.
Ben magdur vekili olarak

g6rev yaplyorum. Cocuklarin
yasi 5 ve &'l yaglar. Sanik, bir
sitenin bahgesinde oynayan

kiz gcocuklarnnin yanina gelerek
cebinden c¢ikardigi cikolatalar
gbstermis ve “Kapatin gézlerinizi,
eger tutacaginiz seyi bilirseniz bu
cikolatalar sizin” demis. Sonrasi
malumunuz!

Cocuklar bagrisinca kagcmis
sanik. Aradan birka¢ gun
gectikten sonra civarda yine
kendisine kurban ararken bizim
cocuklar fark edip buyuklere
haber vermis ve yakalanmis.
Teshis yaptinimis, guvenlik
kamerasi géruntuleri var,
olay 6ncesi sitede dolasirken
goren tanik ifadeleri alindigi
durusmadayiz.
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Sanik vekili olarak gérev yapan
meslektasimla sik sik benzer
davalarda da denk gelmisiz,
asinayiz birbirimize. Sanik oldukca
piskin ve beraat edeceginden
emin oldugu i¢in durusmada
kendisini acik¢a teshis eden
tanigin beyani ile sinirleri
bozulmus bir bicimde mudafiine
odaklanmis bir durumda...
Anlayacaginiz ortam ¢ok gergin.
Durusma salonunda ¢if yok.
Sanigin yutkunma sesini bile
duymak mumkun neredeyse.
Mahkeme hékimi, sanik
mudafiine, tanik anlatimlar ve
savunma icin sz vermesi Uzerine
meslektasim derin bir nefes aldi
ve basladi beyanlarina. Bu sirada
ben de sucu isledigi bu kadar
aclk secik teshis edilen sanik icin
nasil bir savunma getirecek simdi
diye merakla sanik mudafiine
bakmaktayim. Bir an gbz goze
geldik. Sanik mudafii cimlesinin
ortasinda susuverdi. Hakim, "Sizi
dinliyoruz Avukat Bey” dedi. Sanik
mudafii ile hala gbz gozeyiz.
Derin bir nefes aldi yine ama yok,
oylece bakigiyoruz. Hakim, tekrar
“Avukat Bey sizi dinliyoruz” dedi.
Dedi demesine de kukredi bu kez
sanik mudafii.

“Katilanlar vekili bana alayl bir
sekilde baktl ve savunmada
konsantrasyonumu bozdu” dedi
ve devam etti, “Magdur vekili
hakkinda tutanak tutulsun H&kim
Bey, sikayetciyim” dedi.

Durusma salonundaki herkes

ne yapacagini sasirdi fabii. Ben
6nce saka zannettim. Baktim
saka degil. Ben de kizdim bu kez
ve “Tutanak tutulsun H&kim Bey,
boyle sey mi olur?” dedim. Hakim
sasti kaldi. Ne diyecegini, ne
yapacagini bilemedi. Baktl sanik
vekili tutanakta israrl, basladi
yazdirmaya; “Katilanlar vekili
Nevin Canbaz'in sanik mudafiine
alayh bir sekilde baktigi
mahkememizce gorulmedi zira
savunma yapan sanik mudafiine
dogru bakilimakta idi...”

Meslektasim cok kizdi tabii. E
bunun bir rdvansi da olmaliydi.
Gun gecti, ay gecti, yil gecti
unutmamis. Bir gun is ¢ikisi kosa
kosa geldi yanima...

Buradan sonrasi da bir sonraki
sayida...



Yorumsuz bir kargi dava dilekeesi

Av. Yusuf Yilmaz

Asagidaki metin, Bursa 7. Aile
Mahkemesi‘nin 2016/1079 esas
sayili dosyasi ile actigimiz
bosanma davasinda, karsi taraf
vekilinin, karsl dava dilekgesinde
kusur isnadina iliskin iddialarinin
5 no’lu maddesinin nokta ve
virgUline dokunulmamis halidir:

“Davaci-karsi davall kendi
ailesinin yaninda ikamet
edebilmek igin muvekkilimize
saygisizlik yapmis, adam yerine
koymamis, sorularina cevap
vermemis, fers davranmis,
muvekkilimizin ailesine baginp
cagirmis, muvekkilimizin ailesiyle
arasini agmak igin elinden geleni
yapmig, sorumluluklarini yerine
getirmemis hatta muvekkilimize
buyU yapmistir. Ekte resmi
sunulan dugumler atilmis, ipi
evde bulan muvekkilimiz bu
durumdan suphelenmis ve
esine bu iplerin ne oldugunu
sordugunda yoldan gegen bir
kadinin kendisine bunlar verdigini
sOylemis, muvekkilimiz de bunun
sacma oldugunu ve neden
tanimadigi bir insanin kendisine
bdyle bir sey verdigini sormus
ancak meselenin ¢ok Ustiine
gitmemistir.

Muvekkilimiz durumdan
suphelenmis ve 4 adet olan

bu iplerin ne manaya geldigini
arastirmistir. Hem Barakfakih
taraflarinda hem de Kanalboyu
civarlarinda cinci-buyucu

hocalarla gérasen muvekkilimiz
her iki kisiden de ayni cevabl
alinca artik durumdan iyice emin
olmus ve davaci-karst davalinin
kendisine ve aqilesine buyu
yaptirdigini 6grenmistir.

Muvekkilimize, muvekkilimizin
anne-baba ve kiz kardesine
yaklasik bir metre boyunda

sanki muvekkilimizin davaci-

karsi davaliya ve ailesine sadik
kalmasi, davaci-karsi davalinin
her s6zunu dinlemesi, onlarla

iyi gecinerek kendi ailesiyle

kéth olmast icin yaplilmis olup
muvekkilimizin atilan her dugumu
dua ile ¢dzerek, ipleri suya atmasi
ve sirkeli suyla banyo yaparak
evin etrafina sirkeli su dbkmesi ile
bertaraf edilmistir.

Gercekten de muvekkilimiz
pbuyuden kurtulduktan sonra
ferahlamis, davraniglarina

olumlu gelismeler olmustur.
Gittigi yerlerde hic konusamayan
hep dertlenen disan ¢iktiginda
surekli olarak eve dénmek
isteyen muvekkilimiz buyuden
kurtulduktan sonra gerek

ailesi gerekse arkadaslar ile
daha iyi gecinmeye ve pozitif
davranmaya baslamistir. Arkadas
ortaminda dahi bu degisikligin
farkina vararak muvekkilimize
olumlu tepkiler veren arkadaslar
olmustur. BUyunun etkisindeyken
isini dahi yapamayacak seviyede
surekli davaci-karsi davaliy

dusunen, arkadaslar sohbet
dahi edemeyen ruh gibi dolasan
ve psikolojik bunalima giren
muvekkilimizin bu hali sebebiyle
muavekkilimiz isten cikarnimigtir,

Bu duruma taniklarimizdan ...
sahit olup buyu dncesi ve sonrasi
degisimi net bir sekilde fark
etmigtir.

Muvekkilimiz blyunun
etkisindeyken asosyal bir davranig
icine girmis surekli olarak intihar
etmeyi dusunmus hatta bir
keresinde infihar girisiminde
dahi bulunmustur. Catida

intihar ederken bu durumu fark
eden muvekkilimizin babasi
muvekkilimize engel olmustur.
Muvekkilimiz halen dahi yasadigi
olaylardan 6turd yipranmig
oldugundan bunalim yasadigi
icin calisamamaktadir.

Dilek¢enin tazminat ile ilgili
hususlar kismi:

...MUvekkilimiz esiyle evlendigi
glnden buyu sebebiyle

etkilenip isten cikartildigi tarihe
kadar calismis ve evine maddi
destegini esirgememistir. Davaci-
karsl davall boganmada kusuru
agir olan taraf olup muvekkilimizin
hem mevcut hem de beklenen
menfaati zedelenmistir...”

Dilek¢enin deliller kismi:
“MUvekkilimize buyu yapildigina
dair fotograf 6érnegi ve tanik
beyanlar...”
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Sike ve tesvik primi

Av. Yagiz Glindogdu

Ozet

Spor alanlarinda var olan ve
gittikce yayginlasan siddet
olaylar kanun koyucu nezdinde
duzenleme alani bulmustur. ik
adim, 18.01.1990 tarihli 3608 sayili
kanun ile Strasburg’da imzalanan
“Sportif Karsilagmalarda ve
Ozellikle Futbol Maglannda
Seyircilerin Siddet Gosterilerine
ve Taskinliklarina Dair Avrupa
Sozlesmesini” ic hukukumuza
aktarmak oldu. Yasalastirma
baglaminda ilk adim ise;
28.04.2004 tarihli 5149 sayili
Spor MUsabakalarinda Siddet
ve Dizensizligin Onlenmesine
Dair Kanun’un olusturulmasidir.
5149 sayili kanunun basarisizhigi
kisa strede anlasiimig, yerine
31.03.2011 tarihli 6222 sayil
Sporda Siddet ve Duzensizligin
Onlenmesine Dair Kanun
olusturulmustur. Yeni 6222 sayili
kanun yUrarlige girmeden dahi
ceza hukukunun temel ilkeleri ile
celistigi gerekcesiyse tarfisma
yaratmig, kabul gérmemistir. 9
ay qibi bir surede kapsamli bir
degisiklige gidilmistir 6250(1)
saylill kanun ile. Bu makalede, cok
tartigilan sike sucu ve tesvik primi
verme sucu hukuki boyutlari ile
incelenmeye calisiimistir.

1 - Girig

Futbol, cagimizin sporu. Turk Dil
Kurumu futbolu; “Topu, kafa veya
ayak vuruslarr ile karsi kaleye
sokma kuralina dayanan ve on
birer kisilik iki takim arasinda
oynanan top oyunu, ayak topu”
seklinde tanimiiyor.(2) Dunya
Uzerindeki toplumlarnn tamamina
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yakinin ilgilendiriyor ginumuzde
mesin yuvarlagin 22 insan
tarafindan kovalanmasi. 1848
yilinda, ingiltere’nin Cambridge
Universitesi'nde ilk futbol kurallanni
koyan Universite é@grencilerinin
belki de aklinin ucundan bile
gecmemistir futbolun bu kadar
kUresellesecegi.(3)

Futbolun atasini; arastirmacilar,
Cinlilerin milattan énce askerlerini
eqitmek icin oynafttiklarn “cuju”
oldugunu kabul etmekte. Lakin
modern futbolun dogusu 19.
yUzyilin ortalarnnda ingiITere’ye
dayanmaktadir, Futbol 20. yuzyilin
baslannda ingiltere sinirlarini
asmis Britanya imparatoriugu
kolonilerinde yayginlasmigtir.
1914-1918 yillan arasinda
Avrupa'yl saran Birinci Dunya
Savasi'nda ise Britanya Sefer
Kuvvetleri araciliglyla Avrupa’ya
hizla yayildi. Ayrica bu tarihlerden
énce Guney Amerika ve
Asya’'daki Britanya imparatorlugu
elcilikleri araciligiyla da
yayllmayi basarmistir. ikinci
Dunya Savasr'nin ardindan
iletisim teknolojilerindeki
devrimle futbolun dnemi

artmis, yayginlasmis ve kitleleri
kontrol eden bir mekanizma
haline gelmistir. Sirasiyla

radyo, televizyon ve internetin
yayginlasmasi futbolun seyir
zevkine ulasim daha da
ucuzlamistir bu dogrultuda da
yayginlasmistir. Velhasilikelam
futbol yasadigimiz an itibariyle
buyUklugu tartisilamayacak bir
piyasa, para déngusu, haline
gelmistir. Futbolun bu kadar

yayginlasmasinda kuskusuz kolay
oynanabilir olmasi ve topluma
birinci elden yén verilecek bir
silah olmasi tfemel nedenlerdir.

Ulkemizde futbolun ilk olarak

19. yUzyilin son ¢eyreginde
oynanmaya basladigi
bilinmektedir. Osmanli
déneminde Selanik'te yakilan

ilk ates, zamanla Bornova
cayrrlanna kadar yayilmustr, ilk
futbol kullbil ise yine izmirde
ingilizler tarafindan kurulmustur.
Daha sonra ise istanbul'a bulagan
bu guzel salgin, Kadikdy ve Moda
cayirlarni etkisine almasiyla
beraber neredeyse tUm kentin
ilgisini cekmeyi basarmustir.(4)

1897 yilinda izmirden gelen
karmanin istanbul karmasiyla
karsilasmasi, Turk topraklanndaki
ilk futbol magi olarak tarihe not
dasulmustar. ik Tark futbol takimi
ise Fuad Husnu Bey ile Resat
Danyal Bey tarafindan devrin
hafiyelerinden kacabilmek adina
ingilizce isimle kurulan “Black
Stocking” olmustur. Bu takimin
Rumlarla Papazin ¢ayinnda
1901'de oynadigi magc ise bir Turk
takiminin ilk futbol magi olarak
kayitlara gecmistir. Genelde
istanbul'da yasayan ingilizlerin
basi cektigi, ayrnica Rumlarn

da katiimiyla genisleyen futbol
sevgisi, arka arkaya futbol
kulUplerinin kurulmasi sonucunu
dogurmustur.(5)

Konumuza dbénecek olursak;
2007 yilinda FIFAnIn yaphdi
aragtirmaya gére dunya



Uzerinde 270 milyon kisi

futbol oynamaktadir. Yine bu
arastirmaya gore dunya Uzerinde
301 binin Uzerinde futbol kullubu,
1.725 milyonun Uzerinde futbol
takimi, 840 binin Uzerinde futbol
hakemi bulunmaktadir.(6)

Bir baska arastirma(7) ise
Tarkiye'nin de Uyesi oldugu
Ekonomik isbirligi ve Kalkinma
Teskilati'na (OECD) bagh Mali
Eylem Gdrev Gucu tarafindan
yapilmistir, 2009 yiinda
yayinladigi “Futbol Sektoru
Araciliglyla Kara Para Aklama”
konulu rapora gére, dunya
Uzerinde yaklagik 265 milyon

kisi futbol oynamakta, bunlarin
da yuzde 8'i kadinlardan
olusmaktadir. Dunyada resmi
kayitli futbolcu sayisi 38 milyon,
hakem ve diger yetkililerin sayisi
5 milyon, futbol kultbu sayisi

da 301 bindir. En fazla kayitl
futbolcu 6 milyonla Aimanya’da
bulunmakta iken, 2 milyonla
Brezilya. Birer milyonla ingiltere,
GUney Afrika, Hollanda ve
Japonya, 400'er binle de
Kanada, Rusya, Cin, Ukrayna,
Cek Cumbhuriyeti, Polonya,
Ispanya, Avusturya, Sili ve iran
izlemektedir. Futbolda sadece
Avrupa pazarnin bayuklugu 13
milyar Euro’ya ulasmaktadir.
Mali Eylem Gdrev GUcl’'nun
raporu ayrica, futbol endustrisinin
bUyUklugunun énemli bir para
akisina yol actigl; bunun da hile,
yolsuzluk, vergi kacakgilgr ve
kara para aklamayi beraberinde
getirdigi ifade edilmektedir.(8)
“Futbol Sektdru Araciligiyla Kara
Para Aklama” raporuna goére,
futbolcularin transfer bedelleri
rasyonel olmayan sekilde
artmaktadir. Futbol kulUpleri
buyumekte ancak buna paralel
olarak finansman ihtiyaci da
artmaktadir. Finansal zorluk icine
dusen kulupler de “finansal
doping”e ihtiyac duymaktadirlar.
()

Problem buradan sonra
baslamakta. Futbolun bu kadar

pbuyUk bir piyasa olusturmasi
yuksek meblaglann dénmesi
futbolu kirletmeye basliyor.
Piyasa buyudukee ligler buyuyor,
liglerden hari¢ olarak dlzenlenen
turnuvalar siklasiyor, éduller ve
ddénen paralar artiyor, bunlarla
orantili olarak takim sayilar ve
tabiri caizse bu isten ekmek
yiyenlerin sayisi da artiyor. Bu
kadar probleme bir de bahis
ekleniyor. Ozellikle internet
Uzerinden dUzenlenen bahisler
kara para aklamanin carki haline
dénustyor. Oynanan bahisler
icin, maglarn masada kazanma
dénemi de basglamis oluyor
tabiati ile.

Bu genel bilgiyi sike sucunun
olusum evresine baglayacak
olursak; artan rekabet, pastadaki
payini buyUtmeye calisan
takimlar tetikliyor. istenmeyen
sonu¢ almamak igin takimlar,
sahanin disinda, oyunu
kazanmaya odaklaniyorlar. Bu
tarihsel sureg icerisinde sike sucu
vUcut buluyor,

Futbolun uluslararasi alandaki
dlzenlemeleriyle isvicre-Zirich
merkezli FiFA (Fédération
Intfernationale de Football
Association) ilgilenmektedir.

(10) Ulusal capta ise futbolun
dlzenlenmesiyle ilgili olarak
federasyonlar(11) gbrev
yapmaktadir. Ulkemizde
federasyon bazinda, 1 Ocak
1923 tarihinde kurulan Turkiye
Futbol Federasyonu gorev
yapmaktadir.(12) Turkiye Futbol
Federasyonu, 5894 sayil Turkiye
Futbol Federasyonu Kurulus

ve Gorevleri Hakkinda Kanun

ile duzenlenmistir. 5894 sayili
kanunun 1. maddesine belirtildigi
Uzere TFF 6zel hukuk hukUmlerine
tabi, &zerk bir kurulustur.(13)

GUnumuze yaklastikga (iletisim
olanaklarnin artmasiyla
yayginlasan futbol ile birlikte
holiganizmin (14) pik yapmasi)
federasyonlarin spor branglarinda
siddeti ve dlzensizligi

Onleyemedigini ortaya cikarmigtir.
Bu durum devletlerin uzun sure,
yasalastirma baglaminda,

uzak durduklarn basta futbol
olmak Uzere sporda siddeti
yasalarla duzenleme zorunlulugu
hissettirmisgtir.

Daha 6nce de bahsettigim gibi;
yakin tarine kadar devletler ic
mevzuatlarinda, futbolu ve daha
dogrusu sporun butun branslarini,
fazla duzenleme isteginde
degillerdi. Keza Ulkemizde de
durum bdyle idi. ic hukukumuzda
ilk adim 18.01.1990 tarihli 3608
sayili kanun ile atilmistir. Bu yasa
ile Turkiye tarafindan 25 EylUl 1986
tarihinde Strasburg’da imzalanan
“Sportif Karsilasmalarda ve
Ozellikle Futbol Maclannda
Seyircilerin Siddet Gosterilerine
ve Taskinliklarina Dair Avrupa
Sézlesmesi“nin onaylanmasi
uygun bulunmustur.(15)
Kanunlastirma baglaminda ise
28.04.2004 tarihli 5149 sayili ilk
Spor MUsabakalarinda Siddet
ve Duzensizligin Onlenmesine
Dair Kanun olusturulana dek,
futbol sahasinda veya futbol
ile ilgili saha disi siddet ve
duzensizliklerde genel hukimlere
basgvuruluyordu. 5149 sayili yasayi
takip eden 6222 ve 6250 sayil
yasalar ginimuz nezdinde
sporda siddet ve duzensizligin
6nlenmesi dair kanunlardir,
bu alanda &zel hakimleri
olustururlar.

Futbolun basini cektigi spor
branslarnda artan siddeti

efkili bir sekilde dnlemeyi
amagclayan yukarida da ismen
bahsettigimiz 5149 sayili Spor
Musabakalarinda Siddet ve
Duzensizligin Onlenmesine Dair
Kanun olusturulduktan sonra
amacina ulasgamamis, sporda
siddeti ve duzensizligi dnlemekte
yetersiz kalmigtir.(16) Ayrica

spor federasyonlarimiz siddet
olaylarina karsi yeterli 6nlem
alamamis olmasi kanunun
uygulomada yetersiz kalmasinda
6nemli bir rol oynamigtir. 5149



saylll yasa dénemin uluslararasi
spor hukuku konjonkturune
uygun olmasi acisindan, ceza
hukukunun disinda &zel olarak
daha eftkili oldugu dusunulen
yaptirnmlarin uygulanmasini
amaclamistir. Bu yaptinmlarin
basini da musabakalardan belirli
sureligine men yaptinmi ve para
cezas! yaptinmi cekmektedir.
Bahsi gecen yaptinmiarin
uygulanmasini, kanun koyucu,
kanunun amacina ulagsmada
yeterli olacagini disinduginden
o6zgurligu baglayici cezaya
agirlikla yer vermemistir,

Hapis cezasi ancak verilen
musabakadan men yaptinrmina
uyulmamasinin karsiigr olarak
uygulanan ceza konumunda(17)
idi. Ayrica 5149 sayill yasada

sike sugu ve tegvik primi

verme suclarina yeterli 6nem
verilmemis, gerekli dizenleme
yapilmamustir. 5237 sayili Tark
Ceza Kanunu'nda ve 5149 sayili
Spor MUsabakalarinda Siddet ve
Duzensizligin Onlenmesine Dair
Kanun'da yer bulamayan sike
sucu 6222 sayill Sporda Siddet ve
Duzensizligin Onlenmesine Dair
Kanun olusturulana kadar Turkiye
Futbol Federasyonu Futbol Disiplin
Talimati'nda (18) yer bulmustur.
(19)

5149 sayili Spor Musabakalarinda
Siddet ve Duzensizligin
6nlenmesine Dair Kanun'un
yetersiz kaldigindan, sporda
siddeti durduramadigindan
bahsetmistik. Bu yetersizligin ispati
olarak da 18.10.2005 tarihli 95.
Cilt 8. Birlesim 211. Sayfa numarali
TBMM Meclis Aragtirma Komisyonu
Raporu ile 8.11.2005 tarihli 97. Cilt
15. Birlesim 150. Sayfa numaral
TBMM Meclis Arastirma Komisyonu
Raporu goésterilebilir.(20) Bu
raporlar ile birlikte Turk Futbolunda
sike yapildigi gozler énune
serilmistir.

Sporda artan siddet olaylar
5149 sayili kanunun siddeti
onleyememesi yeni duzenleme
yapiimasi ihtiyacini dogurmustur.

6222 sayil Sporda Siddet ve
Duzensizligin Onlenmesine

Dair Kanun bu ihtiyag¢ sonucu
olusturulmustur, 31.03.2011
tarihinde yararluge girmistir.(21)
6222 sayil kanunda édncekinden
farkli olarak sike sucu gerektigi
gibi dizenleme alani bulmustur.
Kanunun 11. maddesinde
duzenlenmistir. 6222 sayill kanun
kendisinden 6nce gelen 5149
saylll kanunun basarnisizigindan
etkilenerek daha sert yaptinmiar
uygulanmasini duzenlemistir.
6222 sayil kanunun getirdigi
sert yaptinmlar ile ilgili eklemek
istedigim alintl ise, nagizane
benim de katildigim, Dog. Dr.
Devrim GuUngor'un Ankara Barosu
Dergisinin 2011/4 sayisindan yer
alan; “Zira cezanin caydirciligl
agirhgindan degil kacginilmaz
olmasindan kaynaklanmaktadir”
cumlesidir.(22)

6222 sayil Sporda Siddet ve
Duzensizligin Onlenmesine

Dair Kanun yurarlak tarini olan
31.03.2011 tarihinin Gzerinden 1
yIl dahi gegcmeden 15.12.2011
tarihinde yuararluge giren 6250
sayil kanun ile degistirilmigtir. Bu
degisikligin nedeni 6222 sayil
kanunun degistirimemis 11.
maddesinin icerdigi orantisiz
cezalardir.(23) 6222 sayill kanunun
11. maddesi suc ve cezanin
orantisizigr konusunda fartisma
yaratmigtir. 15.12.2011 tarihinden
itibaren sporda gerceklesen
siddet olaylarina uygulanacak
Ozel kanunumuz, 6250 sayili
yasa ile degisik sporda siddet ve
duzensizligin dnlenmesine dair
6222 sayill yasa halini ve adini
almistir.

Haliyle 6250 sayili kanun ile sike
sugunun cezasinda indirime
gitmistir. Bir Ust paragrafta da
bahsettigim gibi tartismalarnn
orantisizlikta yogunlasmasi

bu duzenlemeye gerekge
olusturmustur. Ceza miktar sucla
orantill hale gelmigtir.(24) Bdylece
sike sucunun “bes yildan on

iki yila kadar” olan cezasi “bir

yildan U¢ yila kadar” seklinde
degistiriimistir.

6222 sayill kanunda 6250 sayili
kanun ile yapilan degisiklikle ilgili
olarak; su¢ ve ceza orantisizigini
gidermistir tespitinin yaninda
kabaca sike sucunda katilimin
sinirflar genisletildigi gibi

hazirlik hareketlerinin sinirlar

da genisletilmistir denilebilir. Bir
bakima hazirlik hareketleri tehlike
olarak benimsenerek cezai
yaptinma tabi tutulmus.

6250 sayill kanun ile getirilen
deqisikligi ile ilgili tartismalara
da istanbul 4. Asliye Ceza
Mahkemesi Hakimi Yavuz Oztiirk;
“Yasadaki yasak ve cezalar, ceza
hukukunun temel prensiplerinden
kismen ayrilarak hazirlik
hareketlerinin cezalandirimasi
yénteminin genisledigini gérmek
mumkudn. Keza istirak kurulunun
da cezalandirma agisindan
genisletildigi asikar.” seklinde
katiimistir.(25)

Kanunun hukUmlerini incelemeye
gecmeden énce 6250 sayili
yasa ile degdisik sporda siddet ve
duzensizligin dnlenmesine dair
6222 saylll yasanin amacina

ve kapsamina da deginmek
gerektigini dusunuyorum.

6250 sayil yasa ile degisik
sporda siddet ve duzensizligin
6nlenmesine dair 6222 sayili
yasa 1. maddesinde kanunun
amacindan bahsetmistir.
Kanunun amaci; “Madde 1:
Bu kanunun amaci; musabaka
6ncesinde, esnasinda veya
sonrasinda spor alanlari ile
bunlarin cevresinde, taraftarlarin
surekli veya gecici olarak
gruplar halinde bulunduklar
yerlerde veya musabakanin
yapilacagi yere gidis ve gelis
guzergdhlarnnda siddet ve
duzensizligin dnlenmesidir.”
seklinde duzenlenmistir.(26)

Ayni 6250 sayili yasa ile degisik
sporda siddet ve duzensizligin
6nlenmesine dair 6222 sayili
yasa 2. maddesinde ise kanunun



kapsamindan bahsetmistir.
Kanunun kapsami; *Madde 2:
Bu kanun; musabaka éncesinde,
esnasinda veya sonrasinda, spor
alanlari ile bunlarin gevresinde
taraftarlann surekli veya

gecici olarak gruplar halinde
bulunduklari yerlerde veya
musabakanin yapilacagi yere
gelis ve gidis glzergdhlarinda,
tfakimlarin kamp yaptigi

yerlerde uygulanacak guvenlik
onlemlerini, sike, tegvik primi ve
diger yasak fiil ve davranislar;
bunlara uygulanacak yaptirnmlari,
spor kulUplerinin, spor kulUbu
yoneticilerinin, sporcularinin ve
diger gorevlilerinin, genel kolluk
veya &zel guvenlik gorevlilerinin,
hakemlerin, taraftarlarin,
taraftar derneklerinin,

taraftar temsilcilerinin, spor
federasyonlarinin, yazili veya
gorsel ya da isitsel kitle iletisim
kurumlari ile mensuplarinin ve
diger ilgili kisi ve kurumlarin

spor musabakalarinda siddet
ve duzensizligin dnlenmesine
iliskin hususlardaki gorev ve
sorumluluklarini kapsar.” seklinde
duzenlemistir.

Bu bolimden sonra 6250 sayili
yasa ile degisik sporda siddet
ve duzensizligin dnlenmesine
dair 6222 sayil yasanin

11. maddesinde yer alan
duzenlemeler incelenecektir.

2 - Sike sugu

Sucun hukuki incelemesinden
once, sike kelimesinin etimolojik
kdkenine bir géz gezdirmekte
fayda var. Sike kelimesi
Fransizca kokenli bir kelime.
Fransizcadaki karsihdi “chiqué”.
Anlami Turkge'de kullanim
anlamiyla ayni. Sike sézcugunu
Turk Dil Kurumu ise; bir spor
kargllasmasinin sonucunu
degistirmek icin maddi veya
manevi bir cikar karsiigr varilan
anlasma seklinde tanimlamistir.
Sikenin hukuksal tanimina yakin
bir tanim yapmigtir Tark Dil
Kurumu.(27)

Ceza Hukuku bakimindan suc;
ceza kanununun ihlalinden, daha
dogrusu ceza kanunu tarafindan
korunan degerlerin, emir ve
yasaklarin ihlalinden ibarettir,
(28) Ceza Hukuku bakimindan
sike sucu ise iki ya da daha
fazla kigilerin bir musabakanin
sonucunu kazang veya sair
menfaat karsigi etkilemek
amaclyla anlasmalari olarak
tanimlanabilir.(29)

Sike sucu sike anlasmasina
dayanir. Sike anlasmasinda
taraflar serbest iradeleriyle
hareket ederler. Siddet ve
duzensizlik sike anlagsmasi
sugcunun tamamlanmasi sonucu
ortaya cikar.

Anayasa tarafindan korunmayan
bir hukuki deger ya da menfaatin
ceza hukuku sistemi tarafindan
korunmasi pek mumkun
olmayacagindan burada bir
parantez agcmak gerekir. Sike
sucunda korunan hukuki deger
ya da menfaat de Anayasa
kaynaklidir. Kanunun bu sugu
duzenlemesindeki amaci
anayasal bir ilke olan sporcunun
ve Ulke sporunun gelismesi
amacinin kapsamindadir.

Anayasa Madde 58/2; Devlet,
gengleri alkol duskunligunden,
uyusturucu maddelerden,
sucluluk, umar ve benzeri kotu
aligkanliklardan ve cehaletten
korumak icin gerekli tedbirleri alir.
(30)

Anayasa Madde 59; Devlet,

her yastaki Tark vatandaslarnin
beden ve ruh saghgini
gelistirecek tedbirleri alir, sporun
kitlelere yayilmasini tesvik eder.
(31

Anayasa Madde 59/2; Devlet
basarili sporcuyu korur.(32)

A - Sucun hukuki konusu

Sucun hukuki konusu, sucu
6ngobren norm tarafindan korunan
ve su¢ tarafindan ihlal edilen
hukuki varlik veya menfaattir.(33)
Sike sucunun hukuki konusu spor

musabakalarinin haksiz rekabet
olmadan durustluk kurallarina

ve spor etiklerine uygun sekilde
gerceklestiriimesindeki toplumsal
menfaattir.(34)

Sike sucu 6250 sayill yasa

ile degisik sporda siddet ve
duzensizligin dnlenmesine

dair 6222 sayili kanunun 11,
maddesinde duzenlenmistir.

Bu suc topluma karsl islenen

bir suctur. Sucun hukuki konusu
spor musabakalarnin haksiz
rekabet olmadan yapiimasindaki
toplumsal menfaattir, Sike
sucunun topluma karsl suclar
icinde hangi alt kategoriye
girdigi konusunda degisik fikirler
ortaya atilmistir lakin genel kabul
gdren bir sonuc ortaya atmak
muUmkan degildir. Bu durumda
sike sucu spor kulupleri ve
taraftarlar da dahil olarak genis
bir kapsamda algilanmalidir.
Ormegin, sike sugcunun iglendigi
bir musabakada saibeli bir
sonu¢ alindiginda o mag ile
ilgili yasal bahis oynayan kisiler
de zarara ugrayabilmektedir.
Ayrica sike sugu esasen kullbun
haksiz yoldan bir basari elde
ederek hisselerinin deger
kazanmasina yol agmakta
boylece yatirmcilarin ekonomik
menfaatini etkilemektedir.(35)

B - Sike sucunun temel sekli
6250 sayill yasa ile degisik
sporda siddet ve duzensizligin
onlenmesine dair 6222 sayili
yasa 11. maddesinin 1. fikrasinda
Sike sucunun temel seklini
duzenlemekte;

- Madde 11/1; Belirli bir spor
musabakasinin sonucunu
etkilemek amaciyla bir baskasina
kazang¢ veya sair menfaat temin
eden kisi, bir yildan U¢ yila kadar
hapis ve yirmi bin gune kadar
adli para cezasl ile cezalandirlir,
Kendisine menfaat temin

edilen kisi de bu suctan dolayi
musterek fail olarak cezalandirilir.
Kazang¢ veya sair menfaat
temini hususunda anlasmaya
variimis olmasi halinde dahi,



suc tamamlanmis gibi cezaya
hukmolunur.

- Madde 11/2; Sike

anlasmasinin varligini bilerek
spor musabakasinin anlasma
dogrultusunda sonuclanmasinda
katkida bulunan kisilerde

birinci fikra hukmune gore
cezalandirilir. Sucun bu halinde,
bir mUsabakanin sonucunu
etkilemek amaciyla;

- Kazang veya sair menfaat teklifi
yapilmis

- Kazang veya sair menfaat teklifi
kabul edilmis

- Kazang veya sair menfaat
Uzerinde anlasmaya varilmis
temini gergeklesmis olmasi
gerekir.(36)

-Madde 11/3; Kazang veya sair
menfaat vaat veya teklifinde
bulunulmasi halinde, anlasmaya
varimadigi takdirde, sugun
tesebbUs asamasinda kalmis
olmasi dolayisiyla cezaya
hukmolunur. Sucun bu halinde,
bir musabakanin sonucunu
etkilemek amaciyla;

- Kazang veya sair menfaat teklifi
yapilmis

- Kazang veya sair menfaat teklifi
kabul edilmis

- Kazang veya sair menfaat
Uzerinde anlasmaya

variimis ancak temini henuz
gerceklesmemis olmasi gerekir.
(37)

Burada ceza hukukgular
arasindaki doktrinel tartfismadan
ve gorus ayrnligindan kisaca
bahsetmek istiyorum. istanbul
Sehir Universitesi Ceza Hukuku
Kurstst Uyesi Prof. Dr. Mahmut
Koca'nin kazang ve sair
menfaatin failin elinde olmayan
nedenlerle temin edilmemis
olmasi halinin, eylemin tesebbUs
asamasinda kaldigr seklindeki
gorusu bu hususun yoruma acik
oldugunu géstermekte.(38)

C - Sike sucunun faili ve
magduru

a - Fail: Ceza hukuku anlaminda
hukuka aykir fiili isleyen kimse
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sucun failidir.(39) Sike sugunun
faili iradi hareket yetenegine
sahip en az iki ve daha fazla kisi.
Sike sucu tabiati itibariyle en az iki
kisinin varligini gerekfirir.

Bu suc tipinde 6zgu suca

da deginmek gerektigi
kanaatindeyim. Ozgu suc; faili,
ancak belirli sifat veya niteliklere
sahip kisiler olan suclardir. Sike
sucu bir 6zgU sug degildir. Sugun
failinin belirli niteliklere sahip
olmasi bazen sucun unsuru,
bazen hukuka uygunluk nedeni,
bazen ise agirlastinci veya
hafifletici neden ya da cezasizlik
nedeni olarak karsimiza ¢ikar.
(40) Sike sucunda failin belirli
niteliklere sahip olmasi sike
sucunda agirlastinct neden
olarak ortaya cikar.

Suc¢ herkes tarafindan islenebilir.
Bu ifibarla 6zgU suc degildir.
Ote yandan sucun belirli sifata
sahip kisiler tarafindan islenmesi
halinde cezanin yar oraninda
arttinlacagr 6ngorulmustar. Bu
agirlastinct neden 6250 sayili
yasa ile degisik sporda siddet
ve duzensizligin dnlenmesine
dair 6222 sayil kanunun 11.
maddesinin 4. fikrasinda
duzenlenmistir.(41) 6222 sayil
kanunun orijinal metninde de
olan 11. maddenin 4. fikrasi su
sekildedir;(42)

Sucun;

a) Kamu gorevinin sagladigi
guven veya nufuzun koétaye
kullaniimasi suretiyle,

b) Federasyon ve spor kulupleri
ile spor alaninda faaliyet
gosteren tuzel kisilerin, genel
kurul ve yonetim kurul baskan
veya uyeleri, teknik veya idari
yoneticiler ile kulUplerin ve
sporcularn menagjerleri veya
temsilciligini yapan kisiler
tarafindan,(43)

c) Suc islemek amaciyla
kurulmus bir érgutin faaliyeti
cercevesinde,

d) Bahis oyunlarinin sonuglarini
etkilemek amaciyla, islenmesi

halinde verilecek ceza yari
oraninda arttinlir. Tabiati itibariyle
sucun failin belirli niteliklere

sahip olmasi sadece, 6222 sayil
kanunun orijinal metninde de
olan 11. maddenin 4. fikrasinin (Q)
ve (b) bentleri icin gecgerlidir.

Kendisine menfaat femin edilen
kisi de bu suctan dolayl musterek
fail olarak cezalandirilir. Gergek
kisi fail; sike teklif eden, sike
kabul eden, katkida bulunan
ortak eylemde bulunanlar olarak
kategorize edilebilir. Gercek

kisi fail agisindan kusurlulugu
etkileyen nedenler bulunmamali.
Kusurlulugu ortadan kaldiran
nedenler gbz dnunde tutulmali.
Sikede etkili veya gug¢lu olImak
da énemlidir. Teklif yapanin
kazang¢ veya sair menfaati
saglamaya gucu ve yeftkisi
olmali. Aksi takdirde eylemi
dolandircilik sugunu olusturur.
Prof. Dr. SUheyl Donay’in belirttigi
gibi(44) musabakanin sonucunu
etkilemeyecek kisinin bu yondeki
eylemi sartlarin olusmasi halinde
sike deqil, dolandiricilik sucunu
olusturabilir.(45) Tuzel kisi fail;
tuzel kisiler sike faili olamaz. 11.
madde yalnizca gercek kisileri
cezalandirmayr amaglamis.
Ayrica 6250 sayill yasa ile degisik
Sporda Siddet ve Dlzensizligin
Onlenmesine Dair 6222 savili
kanunun 11. maddesinin 7. fikrasi;
sucun tuzel kisi lehine islenmesi
halinde gercek kisilere ek olarak
idari para cezasi uygulanmasi
getirilmis.

6250 sayili kanun 11. maddesinin
7. fikrasi; Sucun spor kulUplerinin
veya sair bir tlzel kisinin yararina
islenmesi halinde, ayrica bunlarg,
sike ve tegvik primi miktarn kadar
idari para cezasi verilir. Ancak,
verilecek idari para cezasinin
miktar yUz bin Turk Lirasindan az
olamaz.

b - Magdur: Sike sucunun
magduru topluma karsi islenen
diger suclarda da oldugu gibi
toplumdur. Bu itibarla, spor



kulUpleri veya belirli kisiler bu
sucun magduru olarak kabul
edilemezler.(46)

Yasa anlasmayi cezalandirma
amacini duzenledigi icin sucun
olusma asamasinda genel
olarak magdur kamudur. Burada
Ustln deger vardir, Tuzel kisiler
dogrudan sucun magduru olmaz.
Daha genis bir kavram olan
suctan zarar goéren durumunda
olurlar.(47)

Futbol kullbu tuzel kisidir. Burada
su sorun ortaya cikmaktadir;
futbol kulupleri acilan kamu
davasina katilabilirler mi? Sorunun
¢ozUmu Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 237. maddesinin

1. fikrasinda duzenlenme

alani bulmustur. CMK 237/1
maddesi uyarinca “Magdur,
suctan zarar goren gercek ve
tazel kisiler ile malen sorumlu
olanlar” acilan kamu davasina
katilabilmektedirler.(48) Gercek
bir zarara ugramayan kullp
taraftarlarnin, su¢tan zarar gdren
olarak degerlendiriimesi mumkun
olmadigindan, davaya katiima
olanaklar yoktur.(49)

D - Sike suguna katkida
bulunmak

Ceza hukukunda soyut

olarak bir tek kisi tarafindan
gerceklestirilebilen bir sucu birden
cok kisi birlikte gerceklestirdiginde
“suca istirak” s6z konusudur.

(50) 6250 sayili yasa ile degisik
Sporda Siddet ve Duzensizligin
Onlenmesine Dair 6222 savyili
kanunun 11. maddesinin 2.

fikrasi (Sike Sucunun Temel Sekli
bashgi alfinda maddenin metnini
bulabilirsiniz) “katkida bulunmak’i
duzenlemekte. Bu hukum, fiilsiz
suc olmaz seklindeki en temel
ceza hukuku ilkesine aykindir,

(51) Zira fikra hikmUne gore; sike
anlasmasinin tarafl olmayan ve
kendisine bu yénde bir menfaatte
veya menfaat vaadinde
bulunulmayan kimsenin,

sadece musabakanin anlasma
dogrultusunda sonuclanmasi icin

katkida bulunmasi, sike sucunu
olusturan fiilden ayrn bir fiildir.
Sike sucunun gerceklesmesine
hicbir katkisi olmayan kisinin, bu
sucun faili gibi cezalandinimasi
kabul edilemez. Kiginin bir suctan
dolayi sorumlu tutulabilmesi
icin sugun kanuni taniminda yer
alan fiili gergeklestirmesi veya
sucun islenisine istirak etmis
olmasi gerekir.(62) Burada 5237
sayill Turk Ceza Kanunu'nun

35. maddesindeki istirak ile 37.
maddesindeki yardim eden
kavramlarinin i¢ ice girdigini
sOylemek mumkun.

E - Sike sucuna tesebblis

5237 Sayili Turk Ceza Kanunu
tesebbusu 35. maddesinde
“Kisinin, islemeyi kastettigi

bir sucu elverigli hareketlerle
dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan
nedenlerle tamamlayamamasi”
seklinde tanimlamistir.(53)

6250 sayill yasa ile degisik
sporda siddet ve duzensizligin
onlenmesine dair 6222 sayil yasa
11. maddesinin 3. fikrasinda sike
sucuna tesebbUsu duzenlemistir;
- Madde 11/3; Kazang veya sair
menfaat vaat veya teklifinde
pbulunulmasi halinde, anlasmaya
varnimadigi takdirde, sucun
tesebbus asamasinda kalmis
olmasi dolayisiyla cezaya
hakmolunur.

Kanunda bu durumun tesebbus
olarak kabul edilmesi 5237

Sayih Turk Ceza Kanununun
tesebbusu duzenleyen hukmu
ile uyumlu degildir. Zira Turk
Ceza Kanununda suca tesebbUs
icin kastedilen sucun elverigli
hareketlerle dogrudan dogruya
icrasina baslanmis olmasi
aranmaktadir 35/1. Bu ifibarla
faildeki suc isleme kastini ortaya
cikaran davranislar tesebbusun
varldi icin yeterli degildir.
Anlasma teklifinde bulunulmasini
sike sucunun bir hazirlik

hareketi saymak ve anlasma
saglanamadigl takdirde sugun
icrasina baslanmadigini kabul
etmek gerekir.(54)

F - $ike sugunun unsurlan

a - Tipiklik unsuru

Sike taraflannin disa yansiyan

hal ve hareketleri ile eylemlerinin
kanundaki tipe uygun olup
olmadigi tartisgmasi yapihr. Tipiklik
unsurunun olugsmasi icin bu alt
unsurlarin bulunmasi zorunludur;
-Sike anlasmasinin yapiimasi

- Anlagmanin bir kazang veya sair
menfaate iligkin olmasi

- Sike anlagmasi sugunun
tfamamlanmasi sonrasi belirli bir
musabakanin olmasi

- Kaozang¢ veya sair menfaat
karsiligr yapilan anlagmanin
belirlenen musabaka etkili
olmasina yénelik olmasi.

b - Maddi unsur

Belirli bir spor musabakasinin
sonucunu etkilemek amaciyla

bir baskasina kazang veya

sair menfaat femin edilmesi

sike sugunun maddi unsurunu
olusturur. Sike sucu, anlagsma
uyarinca kazanc veya sair
menfaatin temin edilmesi

sike sugcunun maddi unsurunu
olusturur. Kanun, kazang veya
sair menfaatin temini hususunda
anlasmaya variimig olmasi
halinde dahi sugun famamlanmig
gibi cezalandinlacagini
Ongdrmustlr(6222 sayil kanun

11. m. 1. fikra). Kazang veya

sair menfaat femin edilmesi,
sucun famamlanmasi

icin yeterli oldugundan
musabakanin amaclanan sekilde
sonuclanmamis olmasinin sugun
gerceklesmesine bir etkisi olmaz.
Kanun “kazang veya sair menfaat
temin edilmesi’nden s6z etmekte
ancak bunun ne tar bir kazang
veya menfaat olmasi gerektigi
konusuna acgiklik getirmemektedir.
Sucun yapisina uygun olarak
s&zU edilen bu kazang ve
menfaatin maddi bir yarar olarak
anlasiimasi daha uygun olur.

Sike sucu icin musabakada
takimlardan birinin basarisiz
olmasi veya musabakanin
berabere sonuglanmasi igin
kazang¢ veya sair menfaat

temin edilmesi veya bu ydnde



anlasmaya variimig olmasi
gerekir. Zira kanunda, sugun
musabakada bir takimin basarili
olmasini saglamak amaciyla
tesvik primi veriimesi ya da vaat
edilmesi suretiyle islenmesi daha
az cezayi gerektiren nitelikli bir hal
olarak duzenlenmigtir (6222 Sayili
Kanun 11. m. 5. fikra).

Suctan s6z edebilmek icin sike
anlasmasinin taraflardan birinin
spor musabakasinin sonucunu
etkileme imkanina sahip olmasi
gerekir.(55) Sike anlagmasinda
teklifin dnce kimden geldiginin
bir Gnemi yoktur. Sucun olusumu
icin mUsabakanin sonucunu
etkilemek amaciyla menfaat
veya sair kazancin musabakadan
énce veya en gec musabaka
tamamlanmadan temin edilmesi
veya bu ydénde bir anlasmaya
varilmis olmasi gerekir. Onceden
bir anlasma olmaksizin
musabaka tamamlandiktan
sonra saglanan yarar sike sucuna
vUcut vermez.(56)

¢ - Manevi unsur

Sucun manevi unsuru kasttir. Kast
icin belirli bir spor musabakasinin
sonucunu etkilemek igin bir
baskasina gerekli olmayan

bir kazanc veya sair menfaat
temin etmek biling ve iradesine
sahip olmak gerekir. Menfaat
temin edilen kiginin kasti ise
musabakanin sonucunu
etkilemek icin kendisine gerekli
olmayan bir kazanc veya
menfaatin sagladigini bilmesi

ve bunu istemesidir. Suc

isleme nedeni olup, fail ile fiil
arasindaki disa yansiyan kusurlu
davraniglardir, Sike sucu kasitl suc
kapsamindadir. Taksir ile bu sug¢
islenemez.(57)

d - Hukuka aykinhk

Bu baslik altinda, 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun
288. maddesinin 2. fikrasini
hatirlamakta fayda var. ilgili
madde “Bir hukuk kurahnin
uygulanmamasi veya yanlis
uygulanmasi hukuka aykiriliktir.”
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seklindedir.

e - Sucun niteligi

Sucun olugsmasi ile zarar olusmaz.
Konusu itibariyle tehlike sucu
kapsamindadir. Sike sugcunda
maddi zarar olmadan yalnizca
tehlike mevcut oldugu icin tehlike
sucu kapsamindadir.

G - Sike sucunun neticesi

Sike sucu; taraflarn bir
musabakanin sonucuna etkili
olarak fiiller uzerinde anlagsmasi
bu sucun neticesidir. Baska

bir anlatimla sugun neticesi
anlasmanin kendisidir.
Anlasmanin fiil bolumunde belirtili
haller ve davranislar tzerinde
yapilmasi zorunlu olup ayrica
cebir, siddet ve tehdide dayali
olmamasi gerekir.

H - Sike sugcunun cezasini
agirlastiran nedenler

6250 sayill yasa ile degisik
sporda siddet ve duzensizligin
onlenmesine dair 6222 sayili
kanun;

- Madde 11/4;

Sucun;

a - Kamu goérevinin sagladigi
guven veya nufuzun kotuye
kullaniimasi suretiyle(58)

b - Federasyon ve spor kulupleri
ile spor alaninda faaliyet
gosteren tuzel kisilerin, genel
kurul ve yonetim kurul baskan
veya Uyeleri, teknik veya idari
yoneticiler ile kuluplerin ve
sporcularn menajerleri veya
temisilciligini yapan kisiler
tarafindan, c-Sug islemek
amaciyla kurulmus bir érgutdn
faaliyeti cercevesinde ¢-Bahis
oyunlarinin sonuglarini etkilemek
amaclyla islenmesi halinde
verilecek cezalar yar oraninda
arttinir,

Not dusmek gerekir ki, hakemler
ancak gorevleriyle baglantil
olarak kendilerine karsl islenen
suclar bakimindan kamu goreuvlisi
sayildiklarr igin, bu fikradaki kamu
gorevlisi kapsaminda sayilmazlar.

i - Sike sugunda etkin pismanlik
Gonullt vazgecme (etkin
pismanlik); failin icrasing,
basladigr sucu islemekten,
isteyerek vazgegmesidir.(59)
5237 sayili Turk Ceza Yasasi 36.
maddesinde;

- 36. Madde “Fail, sucun

icra hareketlerinden goéonullt
vazgecer veya kendi ¢cabalariyla
sucun famamlanmasini veya
neficenin gerceklesmesini
Onlerse, tesebbusten dolayi
cezalandinimaz; fakat tamam
olan kisim esasen bir su¢
olusturdugu takdirde, sadece o
suca ait ceza ile cezalandinlir.”
hdkmune yer vermistir.

5237 sayill kanun mulga
kanunda farkli olarak, Alman
Ceza Kanunu’'nun da eftkisiyle,
“etkin pismanlik” ve "gonulltu
vazgecmeyi’ ayni sey saymis,
ayni htkdamlere tabi kilmigtir.

(60) 6259 sayili yasa ile degisik
Sporda Siddet ve Duzensizligin
Onlenmesine Dair 6222 sayili
kanunun 11. maddesinin 8. fikrasi;
“MuUsabaka yapilmadan dnce
sucun orfaya ¢cikmasini saglayan
kisiye ceza verilmez.” seklinde
duzenlenmigtir.(61)

J - Sike sugunda zincirleme su¢
uygulamasi

Ortada birden ¢ok ihlal
bulunmasina ragmen, faile tek
ceza verilen durumlardan biri
de zincirleme su¢ adi verilen
durumdur. 5237 Sayili Turk Ceza
Kanunu'nun 43. maddesinin 1.
bendine goére "Bir su¢ isleme
kararinin icrasi kapsaminda,
degisik zamanlarda bir kisiye
karsi ayni sucun birden fazla
islenmesi durumunda bir cezaya
hdkmedilir. Ancak, bu ceza,
dortte birden dortte Uce kadar
arttinhr.”(62)

6259 sayil yasa ile degisik
Sporda Siddet ve Duzensizligin
Onlenmesine Dair 6222 sayili
kanunun 11. maddesinin 10.
fikrasi; "“Bu maddede tanimlanan
suclarn bir su¢ isleme kararinin



icrasi kapsaminda degisik
zamanlarda birden fazla
islenmesi halinde, bunlardan
en agir cezay gerektiren
filden dolayi verilecek ceza
dortte birinden dorfte Ugune
kadar arttinlarak tek cezaya
hukmolunur.”

Bu hukum kanaatimce Turk
Ceza Kanunu 43. maddesinde
yer alan “zincirleme sucu”
duzenleyen hukmun bir tekrar
niteligindedir. Kanunda acik bir
hukim yer almasa bile TCK m.
43'Un uygulanmasi suretiyle ayni
sonuca varmasli mumkundur.

K - Sike sugunda zamanasimi
Sucun islenmesinde veya cezanin
verilmesinden itibaren belirli

bir zamanin gecmesi, devletin
dava acmak veya verilmis bir
cezayl yerine getirmek yonunden
sahip oldugu menfaati ortadan
kaldinr. Nitekim suc islenmesinin
dogurdugu foplumsal endise
zamanin gecmesi ile yavas yavas
azalir ve kaybolur. Ayrica aradan
uzun bir stire gecmesi delillerin
elde edilmesi yonundeki zorluklar,
hatta imkansizliklar yaratir, Bu
nedenler, dava zamanasiminin
kabulune yol agmistir.(63)

Yasadaki suclar ydnunde dava
ve ceza zamanasimi, 5237 sayil
TCK'nin 66. Ve 67. Maddelerinde
belirtilen htkimlere baghdir.
idari yaptinmlar yéninde ise
5326 sayill Kabahatler Kanunu’na
bakmak gerekir. Anilan yasanin
20. maddesinin 5. fikrasinda
belirtildigi gibi, kabahati
olusturan fiilin ayni zamanda suc
olusturmasi halinde suca iliskin
dava zamanasimi hukamleri
uygulanir.(64)

3 - Tesvik Primi Tark Dil Kurumu
"Tegvik Primini” isteklendirme,
6zendirme olarak fanimlamistir.
(65) Sportif anlamda tesvik primi
de, bu tanima paralel olarak,
baska bir takimin oyuncularina
oynayacaklar musabakayla
ilgili, tcUncu takimlar yararina bir

performans ortaya koymalari ile
oynayacaklar magi kazanmaya
yénelik motive etme calismasina
karsi verilen kayit digi para veya
menfaattir.(66)

Sike yapmak, yaptirmak eylemi
ancak macgi oynayacak, yani
filen rakip olan takimlar arasinda,
musabakayl oynayacak
takintilardan herhangi birisinin
menfaatine yapilan eylem iken;
tesvik primi vermek/almak eylemi,
musabik takimlardan birisinin
performansindan menfaat elde
etmeyi hedefleyen 3. Sahis/
kulUp temisilcisi ile musabik takim
ilgilileri arasindaki anlasmayi
ifade eder. Kanununa gére sugun
olusmasi icin tesvik priminin
verilmesi sart olmayip, primin
verileceginin vaat edilmesi
yeterlidir. Tegvik primi verilmesi
vaat edilmesine ragmen, istenen
sonug¢ yerine gelmemis olsa bile
suc famamlanmis olacakftir.(67)

6250 sayill yasa ile degisik
sporda siddet ve duzensizligin
Onlenmesine dair 6222 sayili
kanunun 11. maddesinin 5.
fikrasinda, sike sugcunun indirim
nedeni olarak duzenlenmistir.
6222 sayili kanunun 11,
maddesinin 5. fikrasi;

- Sucun bir musabakada

bir takimin basarli olmasini
saglamak amaciyla tegvik primi
verilmesi veya vaat edilmesi
suretiyle islenmesi halinde bu
maddede hukUmlerine goére
verilecek ceza yar oraninda
indlirilir.(68)

Yasa bu fikradan her ne kadar
sike sucunun indirim nedeni
olarak dlzenlemisse de esasen
ayri bir sug tard oldugunun
kabull gerekir. Sayin Prof. Dr.
izzet Ozgenc bunu mustakil bir
suc olarak tanimlamakta. Gunluk
yasamda da ayri bir su¢ olarak
pbenimsenmektedir. Yasa bunu
tesvik primi adi altinda ve sike
sucunun indirim nedeni olarak
duzenlemistir.(69)

Kanunda sike sucunun bir
musabakada bir takimin

basaril olmasini saglamak
amacilyla tesvik primi verilmesi
veya vaat edilmesi suretiyle
islenmesi cezanin yar oraninda
indirilmesini saglayan bir hal
olarak duzenlenmigtir. Bu nitelikli
halin uygulanabilmesi icin tesvik
primi verilmesi veya vaat edilmesi
yeterli oldugundan musabakanin
amaclanan sekilde sonuclanmis
olup olmamasinin bir dGnemi
yoktur.(70)

Kanunda, sike sugunu duzenleyen
madde hukUmlerinin, milli
takimlara veya milli sporculara
basarili olmalarnni saglamak
amaclyla veya spor kulUpleri
tarafindan kendi takim
oyuncularina veya teknik
heyetine musabakada basaril
olabilmelerini saglamak
amaclyla prim verilmesi

veya vaadinde bulunulmasi
halinde uygulanacagi hukme
baglanmustir.(71)

6250 sayili yasa ile degisik
Sporda Siddet ve Duzensizligin
Onlenmesine Dair 6222 sayili
kanunun 11. maddesinin 6. fikrasi;

- Bu madde hukumleri;

a) Milli takimlara veya milli
sporculara basaril olmalarini
saglamak amaciyla,

b) Spor kulupleri tarafindan
kendi takim oyuncularina veya
teknik heyetine musabakada
basarili olabilmelerini saglamak
amacilyla prim verilmesi veya
vaadinde bulunulmasi halinde
uygulanmaz.

4 - Sonuc

Spor, insanoglunun var oldugu
zamandan itibaren olusturdugu
kaltaran vazgecilmez parcasidir.
Adeta insan icin yerine baska
bir ugrasin konulamayacagi
ehemmiyettedir. Tarihin
baslangicindan beri farkl
sekillerde ortaya cikmasina
ragmen sporun, kiresel glcu
gunumuzde daha derin



hissedilmekte. Tarih caglarinin
baslamasindan itibaren,
milattan énce 3000'lerde
Mezopotamya'da spor vardi,
Roma’da spor vardi, Antik
Yunan'da, Antik Cin Uygarligrnda
hepsinde spor vardi. Kimi zaman
savas sanatina yakinlasmis kimi
zaman ise gaddarliktan uzaklasip
zarafete yaklagsmistir spor

dallari. Kisacasi; her ddonemde
spor vardi, her dénemde spor
oldugu icin rekabet de vardi.
Eski Yunan'da olimpiyatlarda,
maraton kosularinda atletler
bazen itibar igin bazen de para
icin hileye basvurmuslardi.
Roma’'da gladyatdrlerde de ayni
olaylara rastlamak mumkudn. Bu
demektir ki rekabet baki.

Bu makalede de rekabetin
modern gladyatdrler olan
futbolculara yansima yollarindan
biri olan sike sucu ve tegvik primi
verme sugunu incelemeye
calistim. Sike sucu ve tegvik primi
verme suclar elbette toplum
huzurunu bozan suclardir. Ahlakli,
durtst musabakalarin yapiimasi,
esit mUcadelenin veriimesi
herkesin yararina olan bir istektir.
Sike sucu ile musabakalar
maalesef sahada alin teri ile
degil masada para sikirfisi ile
kazaniliyor.

Ulkemizin sike sorunu oldugu
su goturmez bir gergekfir.

Sonnot

1) 6250 sayil kanun mecliste ilk
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